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INECHHUIITBO HAJIE 1 HOCTAJITHJE
CPIICKE IIOPATHE IUJACIIOPE'

OBum pedeparom ce Kpo3 onmabup mnecama MpeAcTaBba IOETCKO
CTBapaslalliTBO CPIICKE TOpaTHE AMjacmope Koja je yrmaBHOM ctBapana y CAJl
n Kananu. tbuxoBa moes3mja (Hactana ox moderka J[pyror CBETCKOT para ma o
JIeBEIECETHX TOJMHA J[BAJICCETOT BEKa) je MPHUKYIUbEHa M HEJaBHO 00jaBJbeHa Y
CAJl y 36upun ,,Hana u HOcTanrnja”. OBa necmapuia nopes Jena aMaTepeKux
MECHMKA, OMBIIMX O(HIMpA, JIOropalia, CBEUITEHUX JIMIA M paJHHKa CaapKu
U 3HauajHe mnoercke TBopeBuHe JoBaHa Jlyumha, Pactka Ilerpouha, Bnamguke
Hukomaja Bemumuposuha, BojucnaBa Mnuha Mnaher, [parytuna Pajkosuha,
Muana M. IlerpoBuha, Byka DBypummiha, cse Hactane y ersmry. OHO mTO je
3ajeJHIYKO OBOj TI0E3HjH jecy CHaKHa, UCKpeHa, maTpuoTcka ocehama u 6orara
cHUMOOJIMKa Be3aHa 3a CPIICKY TPAAMIH]y U3HETA jaKUM, JICITUM, yIeuyaTJbuBUM U
MaXJPMBO 01a0paHUM je3MYKUM CPEICTBUMAa Ha YHUCTOM CPIICKOM je3uky. Mako
30UpKa CaapKu MeCMe Koje OU ¢e CBOjUM YMETHHUYKHAM JOMETOM MOIJIE CBPCTATH
y caM BpX CpIICKE Toe3Hje MoImyT mecama ,,Bpbac” u ,,bocua” J. [lyunha, xoje
0 peyrMa KpUTH9apa MpHIaiajy ,,MOTUTBEHOM IHKITyCy...Kao Baraj 1 KJeTsa...”
WM TIOYT HEeKUX HenonTyHuX necama P. [lerpoBuha, MMa 1 OHNX Mame BELITHX
aytopa. MeljyTnm, OHO IITO je CBENPUCYTHO U IIPEJICTaBIba 3a)CHNYKH HMCHUTEIh
3a OBHX CellaMJIeCeTaK Iecama Cy MeJaHXOJINYaH TOH U HelaTBOpeHa, CUIIHA, He-
npeOoITHA YeXKEba U HOCTAITHja 3a POAHOM rpyaoM, ToM «Huct[om] boxj[om] ka-
mb[oM] U3 3aBeTHE Hare..».. Llnsb oBor pedepara je aa ykaxe Ha MOSTCKH TOTPH-
HOC TIECHUKA eMUTpaIHje CPIICKOj IMeCHNIKO] OamTian 20. Beka.

Kibyune peun: cpricka nujacniopa, poposbyOrBa moesuja, IMeCHHYKH MO-
THB CII00071€, JBaHaecTepall, I03HU OTallONHCKU LIUKITYC.

Hapon ce ca oBuX mpocTopa cenmo W pacejbaBao HOIIEH M IIHOaH
BUXOpHMa UCTOPH]CKUX jaorahaja, mpuponuux karactpoda u Hegaha. Cpou

* jelenajvujic@gmail.com; jvujic@sbb.rs
1 JlenoBu oBor pajaa cy uznoxenu Ha 45. MelhynaponHom cycperty ciaBucra y By-
KOBE JIaHe.
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Jenena Jb. Byjuh

Cy C€ TaKo pacyyd IO CBETy, l1a UX UMa Ha CBUM MEPHIHjaHUMa U 110 CBUM
homkoBUMa 3eMaJbCKOT Iapa, Ie KUBE, Paje U Mare 3a POJHOM IPYIOM.
Ty cBojy HOCTanrujy mperady y yMETHOCT KOje C€ MaTHlla PETKO CeTH, a
MaJIo je OHUX CTBapajalla U3 pacejama KOju Cy YBPIITEHU Y CPIICKY KYITYp-
HY (KIIDKEBHY) OalITUHY. Y IHjacriopy Cy Y HEKOM MEPUOAY CBOT KHBOTA
CTBapaJl HEKH O] HajCIaBHUJUX CPIICKUX KEWKEBHHUKA U 1MOETa. Y OBOM
pany ocBpheMo ce Ha MeCHUYKO CTBApAaJallITBO CPIICKE AUjACIIOPE HACTAIIO
on uerpaecerux roguna 20. Beka y CAJ] kana ce Benuku 6poj Cpba pacenro
YIJIAaBHOM U3 MOJIUTUYKHUX, @ Makhe U3 EKOHOMCKUX pa3iora. JKesba HaMm je 1a
YKaKEMO Ha MaJio MO3HATO NMECHUYKO CTBPAJIAIITBO KOj€ Y CBAKOM CIy4ajy
Ooratu CpIricKy MECHUYKY OalITHHY, a 10 JaHac je Omito ciabo mo3Haro.

Ha to Hac moaceha u jeqHa o peTKHUX MecMapwiia ca Mmoe31joM Ha-
crasnioM y avjacniopu Haga u nociuaniuja (npupehusay np Panko Cumo-
Buh) Koja mounme nurarom Bmamumke Huxonaja BemummpoBuha «UyBaj
CBOjy Bepy | TOIITY]j Bepy Apyrux». O6jaBibena je 2012. ronune u caap-
xHu rpeko 70 mecama, Kako apUPMHUCAHUX MTECHUKA U KEbHKEBHHUKA MOITYT
Hukonaja Bemumuposuha, Pactka I[Terposuha, Bojucnasa Mnwha Mnaher,
JoBana Jlyunha, Munana M. IlerpoBuha u 1pyrux, Tako ¥ OHUX KOjH Cy C€
MIECHUILTBOM I10YesIi 0aBUTH Kao amaTepH, j1a Ou ce apupmucain KacHHje
y CBOjUM cpefuHamMa. Heku cy mo3HaTH CPIICKO] KEbMKEBHO] U KYJITYPHO]
JaBHOCTH, JIOK Cy APYTH MOTIyHA HEMO3HAHUIIA, IITO HE 3HAYH J1a HbHXOBa
MECHUYKA OCTBapeHa 3a0CTajy 3a OBUM MpBUMa. Benuku Opoj ayTopa cy
OuBIIHM 3apo0JbeHHIIM JIoTOpa Y OCHAOPHKY.

30upKa caapKu ecMe pa3IUuUTOr KBAIUTETa M1 YMETHUUYKUX JIOMe-
Ta ajii OHO HITO j€ 33jeTHIYKH UMEHHUTEJb CBUM MleCMama, CBAKOM CTHUXY H
puMU jecy ayTeHTHYHa ocehama Koja MperuiaBibyjy YuTaorna. AyTopu rmoe-
3Mjy CXBaTajy Kao CpeACTBO 3a O0pOy, 3a ONaKIIaBamke OeCKpajHE MaTHke U
TyTe, IPO30p Yy HAy alld U Ha4YMH J1a CE 04yBajy CPIICKO UMeE, BEpa, je3UK U
oOnyaju. CBaka recmMa nMa CBora My4eHHKa U CBAKU j€ MYUYCHHK POTIEBAO
Ha CBOj HauuH. JelaH 071 HajCHAXKHUJUX MOETCKUX KPUKOBA MyYEHHIITBA U
6onu Ha qymm crieBao je Musan M. Ilerposuh y cBome «Enurady».

Kag myha pyxa cknoiiu moje ouu,
U ciuasu 3emmy iio ipyguma ionum,
Ociuahe moja gywa ga ceegouu,
U iiocne empiiu Konuxo e onuUM.
Cpoujo!
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INECHUIITBO HAJZIE 1 HOCTAJIT'UJE CPIICKE IIOPATHE ANJACIIOPE

VY nocnenmwoj pedr, TOM KpPHUKY je MOCIEABbU U31axX, MOCIeIha MU-
Ca0 CBUX OHUX KOJH CY KMBEJH Y TY)UHU U CBOJY HEU3MEPHY HOCTAJTH]Y,
Ty paK paHy OJaKIIaBalld MEIEMOM IOe3Hje.

Ca apyre cTpaHe, HEyMHpyhy Haay y TOBpaTak je MOXKJa HajpeUH-
THje u3pa3uo necHuk Byko Dypurmh:

Tospaiiuhemo ce kag cune iponehe

U ogjexny niecme cnagyja uz nyia.

Cpya nawa, majko, sapobutiu nehe,

Hu cpebpo nu 3naitio- nuitiu 3emma gpyia.

HbuxoB moeTcku u3pasz je Mame-BUIE TpaaulKoHanHe hopme, Oe3
npeBuiie nHoBauyja. [Ipatu ce MogepHUCTHYKA TPAIULIM]a, ILITO j& U pa3-
YMJBHBO aKO C€ UMa YBHJY Ja C€ paJy O MEeCHUIIMMA KOjH CY, aKO HE CaB-
PEMEHHUI TECHUKA CPIICKE MOJEpPHE, a OHO Oap BaCMHUTaBaHH HA HHHXO-
BOM CTBapajalITBy. MOAEpHUCTHUKH TIeUaT ce BUAU Y cTpodama Koje Cy
YIJIaBHOM KaTPEHH ca CXeMOM pUMe aab6 unu abad, Maja UMa U MOHeKa
recma ca oKTaBoM kKao ctpodom (,,Moja majkan, Jlparana M. AnamoBuha)
wim centumoM (,,BunoBmnane-monutBeHu nane», boxxumapa JI. Ileanha).
Crux je Hajuenthe nBaHaecTepall, KOjU C€ MOKa3ao Kao HaJIOTOAHH]U 32
MaTPUOTCKY JIMPUKY jep 300T CBOje MENOAMYHOCTH U PUTMUYHOCTUH Ha-
POYMTO MOroayje U 3a ycMeHo roBopeme.Takolhe, nBaHaecTepall ce YMHU
HAjJIaKIINM 32 CaBJIa/IaBabe U yKJIaname jep je y HajBehoj Mepu oBa 30up-
Ka WIaK JIeJ0 MeCHUKa aMaTepa KOju, U MOpesa TOora LITO HUCY ,,yUYEHH»
MIECHUIIN, TIOKA3y]y BP0 KOPEKTHO Bianame ymehem Bepcudukanyje.

OBy 30MpKy KapaKTepHIlle FOTOBO MOTIYHO OJICYCTBO JbyOaBHE JIU-
KpHKe. Jol jesiHa younspuBa 0COOMHA I0E3Hje Ha/le U HOCTANTH]je jecTe /1a
je HajBehu Opoj mecama (roToBO BHUIlE 011 JBE TpehuHe) mucaH y TUPEKT-
HOM oOpahamy necHuka, 6uo nojeauHIyy (Hajuemhe je ped o mepcoHu-
¢uxoBanoj Cpbuju), HeKO] oapeheHoj rpynu (MOMyT CPIICKE OMITAIMHE)
WM nenoM Hapony (,,1 ge cu Cnoio,y épemena iopxa...», ,,Bpaiiuhemo ce,
otaubuHno gpaia...», ,,Cee 3aciiage wieoje kpo3 eexoge gyie...». ,, Lo
hyiuw, hymiuw, o Cpoune wiyscrnu?»). CMemyje ce MpBO JUIE jeaHH-
HE ¥ TIPBO JIMIIE MHOKHHE Kao JIUPCKO ja, JOK je Opoj rmecama MUCaHUX Y
TpeheMm JHily roOTOBO 3aHEMapJbUB, IITO CE CBAKAKO TyMaul Kao AUPEKTHA
MOCJIE/INIIA JaKOT JIMYHOT TIeuaTa v UCroBeaajyher Tona mro je 3ajeTHuIKa
HUT KOja MoBe3yje cBe oBe necme. Yuranar ce HepeTko oceha kao npuma-
Jall UCTIOBECTH U CITyIIaiall KCTOBPEMEHO Jeneh ca IeCHUKOM H-erona
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Jenena Jb. Byjuh

Haj1yOsba 1 HajuHTUMHHM]A ocehama. O Haau 1 BepH y OyhHOCT cBOT posia u
OraybuHe roBOpH U YMI-EHHIIA /1A je MHOTO [lecama MHUCAHO Y UMIIEPaTUBY
u cyOjyHKTUBY (,, Hex inany cpya tiyna wioina xcapa...», ,,Hocu, cpiicka
peKo, Kpé Hawux cuosa...»; ,, Mau iinamena eéagu- 6ackpcHu y ciasu!...»;
,, Qyeaj ce, moj poge, ceojux cipanuyiiuyay...», ,Ila ga u menu wiexky ganu
Kao upasHuyu-...», ,,/la pog ceoj uzbasuus 0g Myka u WupaHciisa...»).

Hexke cy mecme mpurozgHe ca mperesKHO poAosbyOUBUM W/HIIH TOJHU-
THYKUM HabojeM. HbuxoBu ayTopu u3paxkaBajy cBoje cTaBoBe U ocehama
npema OTallOMHu, ajii ¥ OIaHOCT ofipel)eHnM ujiejama, Koje U3 OB MepCreK-
THBE 1 Ca OBE BPEMEHCKE JAUCTAHIIE HE MOPajy CBUMA J1a TOJIE U J1a CE CBHJIE.

LenTpanHe TeMe 1 MOTUBH Cy €000/ ¥ NMATPUOTH3AM, NIEBAKHE Y
4acT cllaBe U cio0o1apcTBa U Besnvame cprcke ucropuje. Ilopexn seh mo-
Mmenytor ,,Enurada» ucruuy ce ,,Moje Bjepyjy» u ,,Cprcku BeTepaHu»
Ponospy6a Wnuha, ,,Pamena Cp6uja» Munana Ilerposuha xao u ,,Ilecma
Cseroj Cp6uju» Brnaguke Huxonaja Beanmuposuha. O marpuorckoj jim-
punu JoBana Jlyunha 6uhe moceGHO peun y HACTaBKy OBOT paja.

Cpoujo, eepyjem y iigoje ciupiiberve:
YV gyxoenu yciion, bopbenociii ga jaua,
Bepyjem y cpiiciisa konauno cilacerve,
Og oxosa tyhux u upouaciiu mava!
,.Moje Bjepyjy»

3emmo Hawux ipaoiiaya,
Buiuesosa u ceeiiaya,

3a kpciu yacnu myuenuxa
3a cnobogy iobopruxa.

...Ty Kocoeo iuysrcno cioju,
IlettigexosHo poticiiieo 6poju,
Cilomen cnaee u jynawiuea
U necnoie u uzgajcuisa.
,,Jlecma Cetoj Cpoujn»

Bpio 3actynseenu cy pOKIOPHH M €THO-MOTHBH, a 3HaYajaH Aeo Ie-
caa cy mpasHuuyHe necme. Y ToM cMuciy boxuh je Hajuemhu npazHuk o

14



INECHUIITBO HAJZIE 1 HOCTAJIT'UJE CPIICKE IIOPATHE ANJACIIOPE

koMe ce neBa. Crnenehe mecme cy ca temarukoMm boxkuha: ,,banme Bede»
Hparana PajkoBuha, ,,Ha boxxuh» jepeja Pogospy6a XK. Wnnha, ,,Ha bo-
xuh xon Beponuke» Byke DBypumuha, ,,Xpucroc ce pomu!», ,,boxuhy»
Hcanje Mutposuha u ,,boxuh-Jby6as- Crnora» Mupka boxxuha. ¥V ctu-
XOBHMa C€ YITIABHOM I103MBAa Ha MUp, CJIOTY, JbyOaB MU Cy WHCIHpAIH]ja
ocehama 1 amOujent boxxuha ganexko ox poxHe rpyze.

Anu ja cam ceojy cpehy usiyouo :
Ociuao cam gasro 6e3 ¢80l poghol Kpaja.

...Octuasu me ganac camoi ga wyiyjem
U cygbuny ceoia poga ounaxyjem...
Yyj ¢ xpamosa Hawux Kako opyje 360Ha
YV cnasy Toctioga witio meh’ wyge gohe,...
B . Bypumuh ,,Ha boxwuh xon Beponuke»

Hapouuro yneuarssuBa necma ,,banme Beue - Ha pusu Ku Becra»
J1. PajkoBuha ce o ocranux necama y ciaBy boxuha pasiukyje kako 1o
ofadupy NECHUYKUX CIIMKA, TAKO U 110 (OpMH. Y CTPYKTYpH U POpMHU ITpU-
METHH Cy TParoBH MOCTMOJEpHU3Ma.” Y JBajJeceT celaM CTHXOBa Hejell-
Hake JyXHHE (Bapupa ce yeTpHaecTepall, MeTHaecTepal, ocMepall, Iie-
cHaectepan) (Gpuiao30()CKi MOTHBH YHHMBEP3aJTHOT CBEBPEMEHCKOT MHUpa
U JCTUIE HEBUHOCTH YOuM polema OoromiazieHIia ce cMemyjy ca mec-
HUKOBOM HHTpocnekuujoM ( Kaxo mucao wione, ¥V b6e3ceeciti KOCMUYKUX
wiema!). CBe TO je YKIIOIJBEHO ca €JIeMEHTHMA Ie3jaXka TPOIICKOT KapHII-
CKOT' OCTpBa (IIpoxJjajaHa MMy4YnHa, Kej, 3Be3agaMa 00acyTo HeOO, MaHTOB
rpm, kyha Eprecta XeMuHrseja), Tako Apyradujer oj cprckor Ooxuhmer
Iyxa U aMOMjeHTa.

O gusno bagrve geue!
Ca xpaja oeol lyiia kao ca usuye ceeuia ,
Cse mu ce uunu jegno —u Hebo, U 3eMba , U Mope

2 PajkoBuh je jeman ox MayoOpOjHUX IMECHHKA YHja Cy CE Jejia Hallla y 30MpIH
Haga u Hocttianiuja KOju ce 'y U3BECHOj MepH okpelie MoCTMOICPHU3MY Y HEKUM
CBOjUM IeCMaMa Kao mTo cy ,,bamme Beue - Ha pusu Ku Becra» u ,,0qmopy,
Majia je To BUAJbHBH]jE Y (POPMH HETO y CaapkKajy ¥ TCMATHIIH.
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U munujapge ceewiana og jeguoi go gpyioi wona,
Llwo 6eckpajuma iope.
Hohac, o ceemup yeeina!
A kag ca gaxom jyiipa 36e3ganux ceeiiosa Hecila,
3ailiexna me 30pa ganexko og Mol ciiaua,
Kpaj jegnoi manioeoi ipma na pusu Ku Beciua —
Ko geiue ouapana.
,,banme Beue - Ha puBu Ku Bectay

3HaYajHO MECTO y TEMATHIIX 3ay3uMajy U KocOBO M KOCOBCKH MWUT.
Kao u cBe ocrane u oBe mecMe Bapupajy 1Mo KBAJTUTETY Y 3aBUCHOCTH OJI
BELITHHE ayTopa, HO CBOjOM CHAaroM UCTHYe ce morpecHa ,,[Ipeopanu cy
rpo6sben /. PajkoBuha.

C upsum b6ojama 3ope o 3amaibenoj mpasu
Xogu tipunuka yygna kao ga mMainom unoeu;
Hlamuja u ypnuna, ioineq yiapax upasu,

A 3asexcwaj y pyyu ceaxoia jyiupa HO8U.

Lobpu cycegu kasxcy eeh negewama nyma:
To jegunuyy wwpascu. Ouu je ucilnaxkana
Oiuxag je kobnol gana 3aiipeia Apnayiia
XymKy 6omene khepu iipeopana.
,IIpeopanu cy rpoOsbe»

Ca uctom TematukoM cy u ,,KocoBka neBojka» u ,,KocoBcka Bepu-
6a» M. IlerpoBuha koje ce 3acHHBajy Ha KOCOBCKO] HKOHOTpaduju U TIpe-
namy (Kocoska nesojka u Toruna Munas), kao u ,,Bunosnane-monurse-
uu nane» b. JI. Ilenuha, ,,/lanac» JIparana Manumnha.

UYecTo ce meBa 0 XpHUCTY U HETOBUM CTPaJlalbiMa Koja ce HEPETKO
noucToBehyjy ca HCTOPUJCKUM CTpaJambuMa CPICKOT Hapoja, 0K ce mpa-
BOCJIaBJbE U3jeHAYaBa Ca CPIICTBOM U MPEACTaBIba OTEIOTOBOPEHE CPII-
CTBa U CPIICKOT Jayxa u cymTuHe. OBU ce MOTUBHU U3Mel)y ocTanux Hajgas3e
y necmama ,,Cinoboam» P. MUnuha. ,,Monutsa 3a Yckpe» M . I[lerposuha.

Mu yexamo wiebe, c8y y cjajy gena
Beune Booicje iipasge, iiobegnuye 3aaa,
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Jla nam wipnos eenay paciiewiew ca yena
Tsopya pyxka xag Hac b6yge eackpecana,

Cpoun xag ce guine, éeurno boiy ogan,
Kao Xpucinoc Jygom u uzgan u iipogan.
,,Citooomu», P. Mauh

HexHu cTix0oBM UCTIEBaHU CYy M POJTHOM Kpajy u jenotama Cpouje y
necMama ,,3Be3na Hag Bpauapom», ,,Onmop», 1. PajkoBuha, ,,Jenqna noh y
Kusanutm» u «,,Y Benukom [Tomopaiby» XK. JlamjanoBuha.

O, y Mopasckome majy,
ige ceakoj ciliouu rbuse
boiosu ga ce guse,

Jep nuue na owne y pajy.

Y wioiinom majckom cynyy,
Cseuano pyxo uiponeha,
Hygu eam ceoje najoo.we
Beowceno og buma u yseha
Lliwio gaje bawinia u tioswe.

...Ilomwem ce orcuitio iosuja
Kaga ia noinage 3edhupu
U xceiusy cee wieorce ueka
ok osge u onge uposupu
Llpeena kpyna xykypexa.
,»,Y Bemmkom ITomopaBiby»

HamjanoBuheBa necma je JoHekse y epuheBCKOM MaHUpy, BPBU Of1
nejcaka, 00ja 1 3ByKoBa. JleBeTepiioM y cTpodama HejeTHaKe TyKUHE’ je
MOCTUTHYTA TUHAMHUKA U JJakoha cTHxa.

N3Bectan 6poj nmecama nocsehen je oapehenum nuynoctuma (,,le-
Hepany Munany Hemquhy», parossyba Manuuha, ,,Y cprickoj Hohu — ce-
HuMa reH. Muxajnosuhay, /[. Pajkouha).

3 VYrnaBHOM Cy cTpo(he KaTpeHH ajiv MECHHUK CE HE YCTEXKE J1a YMETHE U [IETH CTHX Y
cTpody y Cciiydajy Kajaa My je OH MOoTpedaH /1a 3a0KPYKH [IECHUYKY CIIHKY.
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®duno3zopcku MOTUBH ce jaBibajy y noesuju /. PajkoBuha (Beh mo-
MeHyTe necme ,,Onmop» 1 ,,bajime Bede») ca 4eCTUM peMUHHCLICHITH]aMa
U KOHTeMIUIanuju o muagocty. JKusass JlamMjaHoBuh pa3sMuIiba 0 HEKHM
YHHMBEP3aJHUM MOTHBHMMA Kao IITO je MUPKYJapHHU LUKIYC XKHUBOTa ,,Be-
YHUTO C€ PYIIU U BEUUTO TPain» WK ,,YOBEK U MPUHLIUAIIN.

Ilpupogne ce cune nukag He Huwiie,
An’ mecitio u 8peme cKyiua ucmsyuyjy:
Vzanyg y tionoh 3opy cynye uwiie,
Hnu nosyu unogne inume iwopydyyjy.
,,BEUUTO CE PYLUU U BEUUTO TPAID»

O mpona3HOCTH )KMBOTA pa3MUIUba U NieBa U Jlparan AnamoBuh y
necmi ,,Ctapocty.

Kao mto ce B MOTHBH M MHCIIUpAIMja 32 OE3H]y HANAXEHU CY
CByJa M y CBaKOM, Ma Kako MajoM JeTajby u nojacehamy Ha Otaypouny u
CBOj PO/ ¥ Hapo. Y HajOPOjHUJUM POIOJHYOHBUM MTECMaMa UMa U CTaBOBa
U TOpyKa Koje ce Hehe cBUMa JI0NacTH, ajli ce He MOTY MPEHEOpEerHyTH
emolyje u3Here y necmu ,,M3najuuiuma Xpearuma !» Bojucnasa Mnuha
Munaher nanmucane 1941.4

Ko nawom nesunom kpemy 3anusa wuse naue?
Ko ceewitienuke xome u ypree nawie uanu?

Ko paciietioj Cpouju ipunocu oyina waue?
Ko cy wio: Xynu , Ioiuu, Aéapu unu Banganu?

...O Hucy, asaj, Hucy epasapu HeKYIypHU
Beh cunosu Xpeaiicke “Kyniiypue u tipoceehene!”

... M kaga ypnome poby okose packosacmo,

bpahom ux nazeacmo ceojom...

...He, ne, mu nucmo bpaha, mu Hucmo Kpé uciiie Kpsu,
...Hehe um wwiaga iomohu inawii nexux “Jyiocrnosena”,
Jocita cmo gyio iajunu na c6om cpyy 3mujy,...

4 Bpiio cnuHa 1o TOHY M MOETCKMM ciiMKama je u rnecma Joeana Jlyuuha ,,Cuny
TuCylUbeTHE KynType», HanncaHa 1942.
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W3 pazyMIbuBUX pa3iiora, ycliea MOJIMTHYKE aHT'aKOBAHOCTH U KPajihe
HEyCKJIal)eHOCTH ca MOJUTHUKOM jYTOCIOBEHCTBA U OpaTCTBa M JETMHCTBA
Kao M 300T M3y3€THO HarIameHuX cpOo-HAIlMOHAJIHUX eJeMeHaTa OBa
recmMa je Majio IMo3Hara CpICKOoj YuTajadkoj myonunu y matunu. Ca apyre
CTpaHe, oHa Mel)y HaIlIoM 11jacriopoM MMa BeOMa 3Ha4ajHO MECTO H Y)KHBa
orpomad yrien 3ajento ca Jlyanherom nmecmom ,,Bpbac™. V 06e mecme cy
apTUKYJIMCaHa KOJIEeKTHBHA ocehama Oomna u Hempase 300r Macakpa Hal
CPIICKUM XHBJHEM KOja Cy HaIIH JbYIU UMAIIU Y THM TPEHYIIUMa IOYETKOM
Jlpyror cBeTckor para, 6e3 o63upa aa jau cy ce Hanasuian y OtayOunu,
noropuma mupoM EBporne wim y uennyanama I[TutcOypra u ['epuja.

Bojucnas Mnnh Mnahu y meTHaecT KaTrpeHa, CTHXOM HEjeHaKe
METpUKe , Bapupajyhu ueTpHaecTepall v meTHaecTepail y3 TOBPEeMEHH U3JIeT
y kpahu cTux (ocmepalr) McreBaBa JIAMEHT pa3odyaperma M OrOpPYeHOCTH
300T M3/1aj€ 1 3JI0YMHA CYHAPOIHUKA ,,0paTckor”’ Hapoza. [Ipu Tom moaceha
u ce0e W YUTAOIE HA BEIUKE MCTOPUJCKE IOJBUTE CPIICKUX Biajapa U
Hapoja. Kako oBe cTUXOBE HE HIDKE MECHUK, Beh leros 6ec u ouaj, je3uK
j€ TpeHarnperHyT eMolrjaMa, u3pa3 jak ca IyHO y3BHKa, Balaja, jajama,
1a ¥ KJIETBE U MPETHE, Al U upoHuje U metadope. CUTYpHO je 1a OBO
MoeTcKo ocTBapeme Bojuciasa Mnuha Mialjer, koje ociinkaBa u ofjpaxkana
octpamrtheHe emonuje W KIUMy TypOYJICHTHHX BpeMEHa Yy KOojuMma je
HACTaJlo, HUjeIHOT YKuTaoua Hehe ocTaBUTU paBHOMYIIHUM, OMi0 n1a he
M3a3BaTv MO3UTHUBHE WM HETaTHBHE UMITpecHje.’

VY ucto Bpeme, 0 ucTuM Joralajuma 1aneko npeko ATIaHTCKOT OKeaHa
y er3uity JoBan Jlyuuh nurie cBoj ,,MOJIMTBEHHU IUKITYC”, KAKO T'a j& Ha3Bao
Anexcannap Ilerpos. HajmorpecHuje necme o crpanamwy Cpbda 'y bocuu u
Xpsarckoj (,,Bpbac”, ,,bocna”, ,,Jlnuku myuenunu”, ,,Ha o6anu Heperse”,
,,Beanoj Cpouju”) objaBibeHe cy y nucty Amepukarcku Cpooopan’. OBaj
LUKITYC, KOJU C€ Y KPUTHUIIM HAa3MBa jJOUI ¥ KACHUM OTAlJOMHCKUM LIUKITYCOM,
no peunma IlerpoBa (Cumouh 2012:6) HuUje ,,XUMHUYKH... HAjE TIOKINY,
HEro TUIa4, HUje THCaH Ha Op/ly U y ClIaBy I1apCTBa Ha BpXyHITy Mohu, HETo
ca JTHa jame, Kao Balaj W KJIETBAa y UMe KJIaHUX W HEAOKIaHHX...» llecme

5 OnnykoMm jaa y pan yBpetu necmy Bojucnasa Mnha Mitaher, aytop oBor panaa He
JKEJTM HAKOTA JIa YBPEIH, HUTH Ja UMILTHIMpa OWII0 KakBa oceharma WiiH oremyje
MOUTHYKY KOPETHOCT TIECME U FheHOT ayTopa. [lecMma ciryku camo y HITyCTpaTHB-
He CBpPXE KaKo OMCMO YKa3ailH Ha Pa3HOBPCHOCT M PA3HOIMKOCT MOE3HUjE CPIICKE [Hjacriope.

6 Jobpum nenom tokoM 1941. romune Amepuxancku Cpbobpan je HajcTapuju
CPIICKH JIHCT, jep je Georpancka [lonuitiuka npectana qa u3iasu on moerka Jpy-
ror ceetckor para (Iletpos, 1994).
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KaCHOT OTajiOMHCKOT IMKITyca THIIEe MCKYCHH JUILIOMAara, 3pe€0 YMETHHUK
Y YOBEK KOjH j& CIIO3HA0 M MCKYCHO IIToInTa. FheroBy mo3Hy marpuoTcKy
JIMPUKY 3aTO OJUTHKY]j€ HE TOJIHMKO CTapO3aBETHO, ONOINjCKO, HE OCBETHUYKO
KOJIMKO MYYEHHYKO, jeBaH)€0CKO U CBETOCABCKO.

[To3nare cy peun koje je o necmu ,,Bpbacy uzpexao Crnobonan Jopa-
HoBuh (Cumosuh 2012:6):

,,Iberoea necma «Bpbacy, ucnieBana noBojoM nokosba Cpda y bocHu,
Ouhe 3a0enexeHa y cBakoj aHTOJIOTHjU HAIIICT TATPUOTCKOT IIECHUIIITBA
UCTO OHako kao 3majeBa ,,Bumay, Jakmwuheso ,,Ilanajte, Bpaho»,
BojucnasibeBo ,,Ha Bapmapy», Pakuhero ,,Ha l'azumecrany»...Y
JTAHMMa BEIIMKOT CPIICKOT CTpajiaka U MydyeHuinTBa Jyduh je Hamao
peuH Koje Cy MOIJie OMTH MeJIeM HapOTHOM OO0ITy».

[Tecma je ucneBana 20.10.1941, a Beh 27.10.1941. o6jaBsbeHa je y
Amepuxanckom Cpooopany. OBa necma Beh aerieHnjama uma noceb6aH 3Ha-
yaj mel)y cprckoMm aujacriopom, MPBEHCTBEHO 300T CBOT TOHA KOJUM C€
HCTOBPEMEHO M3pakaBa HEOMUCUB OO0JI U KaJIOCT KOJU M0je HajJ MpTBUMaA
aJl ¥ IPKOC M CTOMYKH OTIIOP Kao ¥ Bepa y O0XKH]jy MpaBy IITO HAPOUUTO
KyJIMHHUPA y TOCIIEABE ABE CTpode.

bewe uiaga craesna, a caga cu ceeiua,
Ilesaj cea kpseasa Kpo3 rwuse u nyie.
Hawa 36e3ga cnase cag u gamwe yseiia:
Ilpe ceauuju cysxcrou nei’ uuuje cuyie.

Hocu mopa kpeu ga ux ue iioxpagy,

Hocu pexo cpiicka, kp6é HeguUHUX JICPULGU:

Pagocne tiobege xepoju nam gagy,

Anu ciupawny upasgy useojyjy Mpiisu.
,,Bpobac»

Kao u Behnna pannjux JlyanheBux narpuorckux necama u ,,Bpoacy
j€ MHCcaH y JIBaHASCTEPILY, 300T Yera je HeKW KpUTUIAPU HE CBPCTABAjy Y
Hajoospy JlyunheBy kacHujy nmupuky. M mopen HecyMmuBe JIENOTE U Be-
anyuHe, oceha ce Ha KpaTak MOMEHArT maj W Kiaume (Hmp. y ,,Pagoche
ilobege, xepoju Ham gagy») T€ CMO CTOTa CJIOOOJHU CIOKHUTH CE Ca KOH-
craranyjom nojeaunux kputrdapa (Ilerpos 1994: 56) na je yuuh nane-
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KO €KCIPECHUBHUJU M JETUHCTBEHUJH allil H ,,IPUCHU]H, HEMIOCPETHUJH U
YBEpJHUBHJH Y JI€CETEPIly WM TPHHACCTEPILY, KOJUM j€ HalMcaHa Herona
u3BaHpenHa necMma ,,Ha o6amu HeperBe». Yoctanom, [lyuuh jecre cBoje
BPXYHIIE JIocerao U kpaheM MeTpy, AeBeTepIly, HECUMETPUIHOM OCMEPILY
WIN CEIMEPILY.»

[To3He oraidbuHCKe TiecMe, a ecMapuia Haga u Hocuianiuja caap-
xu cnenehux mecr JlyunheBux mecama:,, Bpbacy, ,,Jludku mydeHHIIN,
,,bocHay, ,,Ha mapeB Apanhenosmany, ,,Beanoj Cpouju», ,,Ha o6amu Hepe-
TBE», MMCAHE Cy CTUXOM pa3IM4uTOr MeTpa. ,,Bpdacy, ,,Beunoj Cpouju» u
«bocHay cy y aBaHaecrepiyy, ,,JInmuku MyueHUIIN» y necerepiy, ,,Ha obanm
Hepetse» y Tpunaecrepiry, a ,,Ha napeB ApanhenoBnan» y aCHMETpUIHOM
neseTepiry. Moxke ce_IpeTIIOCTaBUTH /1A je OBAKBA MIAPOIUKOCT Y METPHUIIU
nocJeua MeCHUKOBE KeJbe J1a poHahe mpaBu M Hajonrosapajyhu crux,
Jla U3pasu HajayOspa W HajOONMHMja ocehama camaTbe ca CBOjUM HapoaOM
aJI ¥ CBOjY MaTy 300T er3mia y KoM ce Haiao. Takohe, pa3iuka y IyKHHU
CTHXa je M pa3jMKa y TOME KOja je eMOILfja JOMUHHpalia y TPEHyTKY Ha/laX-
Hyha, 1a 11 je ped o0 MOCMPTHOM JieJieKy, npkocy (,,Ha obamu Heperse»),
MOJIMTBY WK pa3odapamy (,,Ha mapes Apanhenosnan»).

3a weojy Cnasy ceeitinu Llape,
Lape nag wipuma mopuma!
3nu xcpeyu ganac ipuyecii keape,
Iy6a je y ceum wopuma...
Hag iueojum yapcivieom mpax ce wiupu,
Beiuposu ypnu gyesajy:
Cag nawy caseciil 6pane sHcoupu
Jlyiiescu baaio uyeajy.
,,Ha mapeB Apanhenosnan»

Y TOM cMHCITy METpUYKE HEYPaBHOTEKEHOCTH I03HE OTalOWH-
CKe MecMe, KOje HUCY CaKyIJbeHe U IITaMIIaHe Kao 1MmocedaH IMUKITYC, 110
munbewy [letpoBa moacehajy Ha necme ,,JIupuxe».

Jenna on mocnenwmux JlyunheBux mecama u3 MO3HOT OTAIOWHCKOT
utyca je,,Beanoj CpOuju», moctxymHo mrammnana y Amepukarckom Cp-
boopany 27. jyHa 1944. Ocrapenu NecHUK ce Mpej Kpaj KUBOTa, OucTpor
yMa U OpHUTKOT je3uka JupekTHO oOpaha cBoMm Hapoxy ¥ OtanOunu. Y
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OBOM CITy4ajy JIBaHaecTepall oJroBapa ’KeJbeHOM PUTMY KOjU Ce Ka Kpajy
necMe yop3aBa jep ce HIKY CHOKHHU]E U CHAKHU]E TICCHUYKE CITHKE Ja Ou
ce y mocliefiihoj cTpodu cmupuo. JIBaHaectepall gaje TEMIO CTUXY U IIe-
J10j IECMH U CTBapa MOJMTBEHY MHTOHAIH]Y (Y CPEIOMILI-EM JIeNy ecMa
TOTOBO JINYHM HA MOJIUTBY KOja CE€ M3rOBapa y TPAHCY) .

3aciuasy ugeje y pyyu iiognaya!

Mecitio mau witio ceeilinu, yeex Hodxc wiitio tapa!
bopya witio ce bnatiiom mectiio Kotiwa baya,
Jynaka witio inbauka u dxcpeya wito xapa!

3aciiagy y cpamuu 3104UH 3aMOUEH);
Cnobogy y cenyu wiyhux bajonetia;
Otiaubuny yeny y oauyu u iieHy;

Y kpsasoj pyyu ige je upuueciu ceeiua.

Ipe3pu wybas iognux u bpatiuciiso youya.
U peu eeponomnux u uacii Knegeiinuxa!
Hocu, poge craenu, waj mau 6e3 kopuya-
3namen kpciionocya u boocjei eojruxal
,,Beunoj Cpoujm»

Pactxo Ilerposuh je Takohe jou jenan ox 100po ahpupMuCaHUX K-
KEBHUX CTBpajala KOjH je CTBapao y er3miy ma cy 300r Tora rparMeHTH
HETOBE JINPUKE HAIITK CBOje MecTo y 30upiu Haga u Hociuaniuja. Iletpo-
Buha je [Ipyru cBeTCKH par 3aTekao Ha MO3MIIMjU BUIIEKOH3YNa y Yukary,
na Ou kacHMje mpemao y BamumHrron Ha mecto cekperapa IlocmancTsa
KpasseBune Jyrocnasuje. Octao je na nexu y TyhuHH', caxpameH Heo-
*asbeHo Ha Tpo0spy y CenoButom [lotoky 1949. Hberosa nsrHanmuka mo-
€3Hja je HarvaleHo CEeTHA, MeJIaXOHJIMYHA MHCIIUpUCaHa Mpoia3HoIhy u
3710M U3rHAHUYKOM CynOMHOM. CTHXOBH M cTpode Cy HejeTHaKe TyKUHE,
a IOMUHUPA]y TIOETCKe ClIMKe camohe U HeKUX 0e3HaIe)KHO HEIOCTHIKHHIX
JlaJbUHA y KOjUMa C€ CTAJIHO TIOHABJbAjy JICKCeMe HuKaga, Huige, HUWMING,
HeMa KOjMa Cce HeTupa MaTepHjaiHO, BPEMEHCKO U IIPOCTOPHO MOCTOjambe,

7 IMocmpTaM octamu Pactka [letpoBuha cy 1986. roquHe npeHEeTH U MOJIOKEHH Y
nopoauuHy rpoonuity [lerposuha Ha HoBom rpo6sby y beorpany.
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mTo je pedrexcrja mecHUKoBe 00K MITO My je oHeMoryheHo /1a ce Bpatu
y OTaliOuHy.

Mnagocitiu me Mumy, Muia Miagociiu moja,
Huige wiie nema, nohy itie nema, wiyscro y nohu...

Caga je cee ioitioso.

Huxaga euwe u nuwiia suwie

Huxaga suwe naga

/a hy ceoje ymopro cpye iionodxcuiliu y eauie pyke

/Jla ia uokoilawe Kpaj iyiieea Kojuma uponauilie

Y eeuepu, 3aipenu, ca céojum dicenama, HacmeueHu
Ha jegHo gasbe UOKO/erve

Caga cy uyuiesu iyciiu, u ja hy ociiamiu cam u uyci...®

[Moesuja o6jaBibeHa y 30upn ,,Haga u Hocilianiuja» je u3pas jajaa,
60p0Oe 3a orcraHak y jajeKoj TyhuHM kako 3a BpeMe para Tako M y mopar-
HUM roxuHama. Ilecme cy OpUrHHAIHU W HEMIATBOPEHH Barlaj 3a POJAHOM
IpyZIOM, OMBHYEHE CETOM YaK M KaJa oauiny Bprasolinhy u gakohom. Cee
3ajeJHO YMHE aHTOJIOTH]Y jOII jeTHEe TOJIr0Te U UMUTPAHTCKE TyTe HEIpo-
Ja3He O KOjOj Cy CBU ayTOpU Kao CYXibU neBanu y xopy. To cy aytopu
3a koje je Oraybuna 6una Majka u « HYucitia 6ooicja kailmw[a] uz 3aeeiline
yaute...» Hana y 3aBU4ajHU MOBpaTaK HUj€ WX HAIyCTHUJIA JO MOCIEAHET
Jaxa, MaJia Cy MHOTH 3ayBEK OCTaJIM Y U3THAHACTBY.

us anTonorUje (a ¥ OBOT pajia) je Ja «Ce 3Ha Jia Cy TH JbYIH T0CTOja-
1, 1a ¢y UM TpoOOBHU ocTaiu y TyhuHu, aa [ce Bpare] muxoBa umeHa y Cp-
Oujy Kojy cy HeoOndHo Bosienm».’ [Topen 0BUX 00jaBJbEHHUX MMOSTCKHX 3aInca
MMa JOII MHOTO TOT'a YMETHUYKH 3aITUCAHOT U U3PAKEHOT IITO CBEI0YH O JKH-
BOTY Hallle I1jacriope, a IITo HUje cabpaHo u 00jaBibeHO. To je cacTaBHU J1€0
CpIICKE KYATYPHE M ICTOPHjCKE OAIITHHE KOje C€ HE MOKEMO M HE CMEMO TaKO
JIaKO OJJPHILIATH jep IIajbe BayKHE MOPYKe U caBpeMeHHIMMa 1 Oyayhum rene-
paujama. OBaj paji je TOYETHH KOpaK y IpaBIly OCBETI/haBambha, IPU3HABAbA,

8 O HaBeneHUWM CTHXOBHMMa TPEy3eTHUM M3 NecMmapuie ,,Haga u nociianiuja» ca
crpana 41-42 Hema rojaraka Jia Jiu PHIIa1ajy HEKOj KOHKPETHO] TIECMHU.

9 A. Pespuh y iiemy P. Cumoguhy (ITorosop 30upke Haga u nociuaniuja, Cumouh,
2012:147).
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YKJbyuHBamba (aJIl U pexaOunTalyje) Jea ayTopa U3 pacejama ca HaJloM Ja
Jj€ CKpeHyO MaXiby Ha FUXOB 3Ha4yaj U BPEIHOCT, jep HEKe ofl OBie 00jaBIbe-
HUX TlecaMa CBOjoM H3y3eTHolhy 3aciryKyjy fia ce Hal)y y cBakoj Holie pernpe-
3EHTaTUBHU]Oj aHTOJIOTHjU cpricke roesuje 20. Beka.

Jluteparypa

[Terpos, A. (1994). Mare tiosnaiiu /{yuuh, A Less Known Ducié. beo-
rpaa-Tpebume-Ilutcoypr. Curnarype

[Momosuh, P. (2002). H3abpanu uosex unu sxcusowi Pacuixa Ilettiposuha.
beorpan. IIpocsera.

Cumosuh, P. (2012a) (yp.). Haga u nocianiuja. Ynkaro. Anekca Pespuh,
JTUYHO U31akeE.

Cumosuh, P. (2012b). Haga u nociwianiuja. 1lpu npearoBop. Yukaro.
Anexkca Pempuh, muuHo u3name.

Jelena Lj. Vuji¢
Resume

POETRY OF HOPE AND NOSTALGIA WRITTEN
BY SERBIAN POST-WAR DIASPORA

This paper focuses on the poetry written from 1940’s to 1990’s by the
members of Serbian Diaspora living in the USA and Canada. Selected poems
were published in a collection of poetry titled Nada i nostalgija in 2012. The
collection contains over 70 poems written both by established and renowned poets
such as Jovan Duci¢, Vojislav Ili¢ Mladi, Nikolaj Velimirovi¢ or Rastko Peterovié¢
and poets amateures. Except for the likes of Duci¢ and Petrovi¢, a considerable
number of authors are little known to Serbian readers and literary critics. Most
poems are written in modernist tradition though there are few which display post-
modernist traits. We believe that in their artisitic and linguistic qualities many
poems deserve to be included in Serbian literary heritage as they would contribute
a great deal to it, which we support by appropariate literary study. The aim of this
paper is to shed more light on the poetry of the Diaspora in an effort to rehabilitate
and reinstate its authors and its status in the 20-century Serbian poetry.

Key words: poetry, patriotc poetry, hexameter, late patriotic cycle.
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U nekom trenutku u zivotu (...)
¢ovek mora uvesti red u svoju proslost ...!
Vladimir Nabokov, Govori, Secanje

Kada je 1977. Serz Dubrovski definisao zanr autofikcije, istovremeno je
pokrenuo teorijsku raspravu o njegovim moguénostima i granicama. Jedno od
osnovnih pitanja je razgrani¢enje zanra autofikcije u odnosu na tradicionalnu au-
tobiografiju. Zbirka eseja Writing the Self (Pisanje sebe) donosi trideset eseja u
kojima se ispituju granice, mogucnosti i tumacenja autofikcije u okviru Sireg kon-
teksta poetike postmodernizma. Pitanja kao $to su ontoloski status teksta i autora
personalnog narativa, autenti¢nost bica i svesti koja pise tekst i kulturoloska, poli-
ti¢ka 1 istorijska obojenost personalnog diskursa predstavljaju neke od preokupa-
cija autora ovih eseja. Cilj ovog teksta je da predstavi istrazivanja koja su opisana
u esejima kao i da ukaze na glavne teme rasprave o personalnom tekstu.

Kljucne reci: autobiografija, autofikcija, autor, personalni tekst, autentic-
nost, istorija, ideologija, kultura, pisanje.

Rasprava o ontoloskom statusu teksta, da li je u pitanju dokument ili
fikcija, predstavlja jedno od osnovnih pitanja njegovog tumacenja. Kada
je u pitanju pisanje o zivotu referencijalnost kao da se ne dovodi u pitanje,
a sa njom i obaveza pisca (i pripovedaca) da crpe iz sopstvenog iskustva.
Da li je to uvek tako? Da li je pisanje o sopstvenom zivotu, autobiografija,
sinonim za secanje? I da li se autor uvek oslanja na pojedinacno, indi-
vidualno iskustvo? Koliko je pojedninac¢no iskustvo deo Sireg drustvenog
i istorijskog konteksta autora i da li u personalnom tekstu individualna
svest moze biti ,,prosirena‘ tako da zahvati prostor opsteg, opsteljudskog

* Filoloski fakultet, Univerziteta u Beogradu, Studentski trg 3, e-mail: ningi@sbb.rs
1 Sve citate u tekstu preveo je autor.
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ili tudeg iskustva? Postoje misljenja da je ,,obaveza*™ autofiktivnog nara-
tiva da obuhvati istine drugih, grupe, odnosno da predstavi tude iskustvo
(Gilmor, 2001: 5, cit. u Shands, 2015: 9). Slede¢i Gilmorovu misao, mogli
bismo re¢i da autofiktivni tekst stvara prostor za izmirenje tenzija izmedu
pojedinacnog 1 opSteg. Interesantan je primer koji pokrece autofiktivno
delo Rigoberte Mencu (Rigoberta Menchu), aktivistkinje iz Gvatamale,
dobitnica Nobelove nagrade za mir 1992. Njeno delo, /, Rigoberta Men-
chu: An Indian Woman in Guatemala (Ja, Rigoberta Mencu: Indijanka
iz Gvatamale). Mencuovoj su prigovarali da je u svoju autobiografiju
ukljucila dogadaje koji se nisu njoj dogodili. Rasprava o knjizi Mencuove
dobila je oblik rasprave o prirodi reprezentacije iskustva i autoriteta
umetni¢kog dela. Posebno ako imamo u vidu da se slika o bi¢u temelji na
pogledu drugog, na uces¢u u zajednici, i kolektivnom iskustvu stvarnosti,
kulture 1 jezika.

Od kad je pre gotovo cetiri decenije, 1977. godine francuski pisac
Serz Dubrovski ustanovio termin ,,autofikcija® kriti¢ki dijalog o teorijskim
pretpostavkama Zanra personalnog teksta neprestano traje. Ova rasprava je
tokom vremena obuhvatila razne kriticke fokuse iz domena poetickih, stil-
skih 1 zanrovskih studija. NajceS¢a tema u teoriji autofikcije ostaje debata
o referencijalnosti izmedu iskustva i pripovedanja. Odmah zatim postavlja
se pitanje odnosa izmedu autora personalnog teksta i protagoniste price u
kontekstu Sire teorijske raprave koju je uvela poststrukturalisticka teorija
sa kraja dvadesetog veka o moguénostima i ograni¢enjima reprezentacije,
mnogostrukosti identiteta i konstruisanja subjekta u umetni¢kom delu.

Jedna od najcesc¢ih debata tice se pitanja odnosa izmedu subjekta autofik-
tivnog dela i ,,ekstratekstualnog modela“ (Shands, 2015: 2). Subjekat auto-
fikcije stvara fiktivni portret koristeci narativne strategije, temporalne
i druge zakonitosti kazivanja i oblikovanja, poigravaju¢i se iluzijom
istine 1 verodostojnosti u umetnosti. Autofiktivni tekst crpe opsenar-
ske izmene planova i ravni percepcije koju stvara nestalnost odnosa
izmedu, “mene kao autora, mene kao subjekta i mene kao portret koji
slika knjizevni tekst” (Hindmarsh, 2005: 5 cit. u Shands, 2015: 7).

Za razliku od klasi¢ne autobiografije ¢iji tekst je fokalizovan u

liku njenog subjekta, dela autofikcije ispoljavaju fragmentarnost vizije,
nestabilnost tacke gledista, vremena i percepcije stvarnosti. Smit i Vot-
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son (Sidonie Smith and Julia Watson) podsecaju na Cetiri aspekta slike
subjekta autofikcije, istorijsko ‘ja’ koje postoji u svakodnevnoj stvarnosti,
‘ja’ koje pripoveda i ‘ja’ koje izranja iz pripovedanja, i najzad, ideolosko
‘ja’. Na taj nacin, isti¢u Smit i Votson naizgled jedinstveno bi¢e postaje u
tekstu autofikcije izvor i objekat preispitivanja, prisecanja i kontemplacije
(Smith and Watson 59 cit. u Shands, 2015: 11). Kakav je, dakle, odnos
izmedu uloga koje nuzno fragmentirano bi¢e uzima, “ja kao autor, ja kao
subjekat 1 ja kao fikcionalizovana figura® (8)? Fragmentirni prikaz lika
autora najavljuje slozenu mrezu odnosa izmedu pisca teksta i protagoniste
personalnog narativa.

Smisao zbirke tekstova Writing the Self: Essays on Autobiography
and Autofiction (Pisanje sebe: eseji o autobiografiji i autofikciji) je da ukaze
na razne vizure iz kojih se moZze posmatrati licni tekst. Pretpostavka au-
tora eseja je da autobiografski prostor postaje u autofiktivnom istrazivanju
popriste borbe drustvenih glasova. U njima su analizirani nacini na koje
personalni tekstovi sagledavaju zivotna iskustva: kroz potragu, samoispiti-
vanje, samopotvdu, i reakcije na marginalizaciju, nevidljivost i zanemarn-
enost u kolonijalnom, kulturnom, istorijskom i rodnom kontekstu.

Najveci broj eseja bavi se pisanjem zivota kao identitetskog tra-
ganja. U prvom eseju ““When I think about myself’”: Identity Building
in Maya Angelou’s Autobiographical Sequel” (Kada razmiSljam o sebi:
izgradnja identiteta u autobiografskom ciklusu Maje Angelu). Elis Godfti
(Alice Godfrey) analizira delo Maje Angelou, u kontekstu usmene tradicije
afroameric¢kog pripovedanja u devetneastom i dvadesetom veku. Metafora
putovanja predstavlja snazno narativno orude u tekstu Maje Angelou u
kome fizi¢ko putovanje, promena mesta i perspektive ima duboko duhov-
no znacenje. Cilj Godfrejeve je da pokaze kako je proces stvaranja auto-
biografije doprineo oblikovanju identiteta kod afroamerickih Zena (29).

U eseju “The ‘Absent Presence’ and the Art of Autobiography:
Barack Obama’s Dreams from My Father (‘Odsutno prisustvo’ i umet-
nost autobiografije: Snovi moga oca Baraka Obame), Aparaita Nanda
(Aparajita Nanda), opisuje Obamino delo kao fiktivho mitsko putovanje
kroz unutraSnje prostore uma u potrazi za “samootkrivanjem”. Tekst je
smesten u kontekst arhetipske drame koja potice od ambivalentne veze
oca i sina. Paradoksalno to samootkrivanje vodi kroz fiktivno popunjavan-
je praznine koju je stvorilo odsustvo oca. Slika odnosa sina i oca izranja
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iz predstavljanja dokumentacije o Zivotu fotografija, epizoda iz zivota i
snova. Pricao rekonstrukciji, stvaranju mitskog oca kroz price i mastu, kao
klju¢ za izgradnju sopstvenog identiteta. Izgradnja figure oca, predstavlja
mastanje o mitskoj “Africi” (Smithers 494, cit u Shands 40) kao dalekom,
ali ¢vrstom korenu identiteta.

Elizabet Buzonviler (Elisabeth Bouzonviller) analizira pisanje au-
tobiografije americke knjizevnice Luiz Erdrih (Louise Erdrich) koja svoj
zivot posmatra kroz iskustvo materinstva i arhetipske teme rodenja i odras-
tanja 1 zivota u porodici u tekstu “Maternity and Writing” (Materinstvo i
pisanje) Erdrihova ispituje nacin na koji se u tekstu kroz proces pisanja
mogu istrazivati najintimnija iskustva Zivota na preseku sa naracijama o
univerzalnom zenskom nasledu (147).

U eseju, ““My Mother Composed Me as [ Now Compose Her’ (Ma-
jka me je stvorila kao Sto ja sad stvaram nju) Eva-Sabina Zahelin (Eva-
Sabine Zahelein) analizira identitetsku potragu kroz pripovedanje arhetip-
skog odnosa izmedu majke 1 ¢erke. Tenzija i trauma koje obelezavaju ovaj
odnos preslikavaju se u autobiografskom narativu knjizevnice Elison Bek-
del (Alison Bechdel) izmedu majke i ¢erke obelezavajuci sve naracije o
njihovim bi¢ima i identitetima. Bekdelova o kojoj piSe Zahelinova u tekstu
crta “intimni dvostruki portret sebe i svoje majke” (163) da bi “premostivsi
jaz pronasla i prihvatila sebe” (163).

Dzo Vudivis (Jo Woodiwiss) piSe o autofikciji iz perspektive teksta
“koji pruza pomo¢ autoru”, razjasnjava nas i naSe price (183). Vudivis stav-
lja autofikciju u Siri kontekst tekstova koji nude samoanalizu i potrage za
odgovorom na pitanje, Sta nije u redu sa mnom (“What’s wrong with me?”
u procesu reinterpretacije i oporavka autofikcija nam pomaze da piSemo,
odnosno stvaramo sopstveno bi¢e (183). Tendencija modernog drustva da
nametne sliku o sebi, limitira nase iskustvo zivota jer pokusavamo da se
“uklopimo u postojece price” (182). Autobiografski narativ predstavlja
priliku stvaranja prostora za istinsko samoistrazivanje (184).

Kirsi Tuohela (Kirsi Tuohela) ispituje autobiografije mentalno obo-
lelih bolesnika, odnosno pisaca-amatera. Tuohela pise o finskim piscima
amaterima koji su opisali svoj slucaj odbacivanja ispravnog religijskog
puta $to ih je odvelo u ludilo. Tohela piSe kako su od prosvetiteljstva nao-
vamo individualne price postajale sve viSe tema knjizevnosti, a pisanje o
mentalnim bolestima posebno bilo popularno u drugoj polovini devetnaes-
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tog veka. Postojalo je izuzetno interesovanje za saznavanje o iskustvima
o vracanju na pravi put, kao i licnim ispovestima o dozivljaju nervnog
rastrojstva u ovim autobiografijama opisana su iskustva napustanja boga,
povratka i oporavka, zivota u “paklu” i povratka (220).

Lamia Mokrejn (Lamia Mokrane) bavi se pitanjem da li je moguce
pisati autobiografiju nekoga drugog. Govoreci o delu Autobiografija moje
majke Dzamajke Kinseid (Jamaica Kincaid) Mokrejnova skrece paznju
najpre na paradoks koji je sadrzan u naslovu. Identitet glavne junakinje
izranja iz price, autobiografije o zivotu u maj¢inom odsustvu, ¢inji intenz-
itet, ispunjenje ose¢anjem gubitka i uzaludnosti gradi identitet autorke kao
i figure majke u tekstu (232).

Majkl Aklend (Michael Ackland) u eseju o “Unchained Eve”
(Oslobodena Eva) piSe o preispitivanju sopstvene autobiografije sa
stanovi$ta raznih ideologija. Aklend analizira autobiografiju Kristine Sted
(Christine Stead) u kojoj feministicka i marksisticka filozofija “uzurpiraju
mesto bozanstva u ulozi pokretaca drustvenog i individualnog razvoja”
(299). Naime, Stedova piSe o svom duhovnom razvitku pronalazeéi para-
lele izmedu marksizma i hriS¢anstva, ali dele¢i marksisticki prezir pre-
ma religiji i oslanjajuci se na individualnost i konceptualizujuéi biblijsko
ucenje u skladu sa feministickim stavovima. Fiktivni zapleti 1 dogadaji
stvoreni su na osnovu stvarnih li¢nosti iz zivota. Stedova naseljava bib-
lijski pejzaz li€nostima iz sopstvenog zivota. Na primer, njen otac Da-
vid, prikazan je kao Adam, a njena zemlja, Australija kao “plodna, nevina
basta” (299).

Teme identiteta, marginalizacije i borbe za vidljivost i samopotvrdu u
okviru autofiktivnog teksta prozimaju nekoliko eseja. Dipti Patanaik (Dipti
R. Pattanaik) pise o tome na koji nacin autobiografski narativ postaje popriste
razmene iskustava unutar bi¢a njegovog subjekta i Sire zajednice. Naime medu
govornicima jezika Odia, jednog od indijskih jezika naroda provincije OdiSa,
autobiografski Zzanr je tradicionalni nacin (nacionalnog) samoodrzanja u kon-
tekstu zivota u kolonijalnom 1 postkolonijalnom svetu (123).

Eber Nena Agugbu Nweze (Ebere Nnenna Agugbue Nweze) “Writ-
ing me, Raising Me, Beating the Drums Louder” (PiSem sebe, odgajam
sebe, udaram bubnjeve) govori o fiktivnim autobiografijama kao instru-
mentu Zena u Africi i dijaspori da podriju predstavu o ucutkanosti i nevi-
dljivosti Zena u drustvu i knjizevnosti (137). Ovi narativi ¢ine da Zene
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ozive u postkolonijalnom, patrijarhalnom drustvu. Da funkcioniSu kao

U okviru eseja “Memory, Trauma, and Resilience: The Autobiog-
raphies of Winnie Madikizela Mandela,” (Secanje, trauma i otpor: auto-
biografija Vini Madikiyala Mandele) Ben Lebdaj (Ben Lebdai) bavi se
autobiografskim tekstovima autorke koji su nastali u razmaku od dvade-
setosam godina. Autobiografiju i zatvorski dnevnik. Ben Lebdai traga za
individualno$éu autorke iza ikoni¢ne figure ukrstajuéi naracije o njoj. Da
li je harizmati¢na figura Vini Mandele, njena snaga i sposobnost da gov-
ori otvoreno u neprijateljskom svetu proizvod ocevog uticaja, sopstvenog
drustvenog angazmana, prihvacene ideologije ili jednostavno, ljubavi
(61). predstavlja glavnu preokupaciju eseja (61) u kome Lebdaj pokusava
da otkrije “li¢nu pricu u istorijskoj”.

Dagmara Drevniak (Dagmara Drewniak) istrazuje vaznost individu-
alnog iskustva i kolektivnog sec¢anja u procesu formiranja subjektivnosti.
Drevniak analizira dela madarskih emigranata u Kanadi posle Drugog
svetskog rata. U ovim delima Drevniak prati izgradnju sopstvenog identite-
ta kroz kolektivni i nacionalni identitet. Ispituje granicni pojas izmedu au-
tobiografije i memoarskog Zanra, utvrduju¢i da je diskurs personalnog tek-
sta uvek odreden politikom 1 istorijom. Spoj li¢nog i drustvenoistorijskog
neizbezno obelezava pisanje o sebi (94).

U eseju “Memoir as Well as Biography” (Sec¢anje, kao i1 biografi-
ja), Melani Hejdari (Melanie Heydari) istrazuje grani¢ni prostor izmedu
biografije 1 autobiografije (280) grani¢ni pojas izmedu biografije i au-
tobiografije u delu postkolonijalnog pisca Vikrama Seca (Vikram Seth)
Tiwo Lives (Dva zivota). Se€ piSe o indijskim imigrantima u Nemackoj u
odredenom istorijskom periodu, na pocetka dvadesetog veka. U kontek-
stu njihovih zivotnih pri¢a, Hajdari slika isotorijsku pozornicu tadasnje
Nemacke 1 na njoj predstavlja imigrantsku zajednicu iz Indije. Ovakva
slika neizbezno pokre¢e teme o granicama civilizacija 1 kultura (280).
Tema kolektivnog iskustva imigrantske i kolonijalne istorije i njena sub-
limacija u knjizevnosti predstavlja osnov za individualno autobiografsko
iskustvo autora.

Borba za vidljivost i samopotvrdu kroz pisanje u autobiografijama
transrodnih osoba tema je eseja Dzona Holija (John C. Hawley). Znacaj
ovakvih autobiografija je, smatra Holi, oznacavanje mesta u druStvu za
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izrazajni prostor pisaca transeksualne orijentacije. Odsustvo empatije
drustva prema transrodnim osobama Holi opisuje kao marginalizaciju
vukudi interesantne paralele sa kolonijalnim bi¢em i njegovim mestom u
kolonijalnom drustvu. Utemeljivsi svoje zakljucke u opservacijama Franca
Fenona i stavu da je Citava istorija kolonijalizma ispoljena u svakom indi-
vidualnom crnackom iskustvu, Holi piSe da je Citava istorija neshvatanja,
marginalizacije 1 drugosti transrodnih osoba ispoljena u individualnom
iskustvu 1 moze se ¢itati kroz narativ koji to iskustvo opisuje.

Pjotr Sobolzik (Piotr Sobolczyk) pise o sagledavanju rodnog iden-
titeta kroz prizmu kulturoloskog odredenja. U autobiografijama koje prob-
lematizuju rodnu tematiku moguce je, stoga, posmatrati koliko kao indi-
vidualna svedoc¢anstva, tako i1 kao svedocanstva o ideoloskim, istorijskim
1 kulturoloskim osobinama odredene zajednice.

Desetak eseja iz zbirke bavi se moguénostima i granicama Zanra au-
tofikcije. Karen Fereira Mejers (Karen Ferreira-Meyers) sagledava Zanr
autofikcije u kontekstu i prostoru postmodernisti¢ke knjizevnosti i isti¢e
poeticke srodnosti autofiktivnog Zanra sa Sire posmatranom poetikom
postmodernizma. Fereire-Mejers istice da za razliku od klasi¢ne biografije
autofikcija predstavlja fragmentirano bice subjekta, fiktivno i konstruisano
koje u skladu sa opS§tom perspektivom postmodernizma i posebno post-
strukturalizma objasnjava nastanak autofikcije kao novog Zanra u Sirem
okrilju personalnog teksta.

Melissa Su§ (Melissa Schuh) istrazujuéi kako se “raskrinkava bice
autora” u autobiografijama Gintera Grasa i J.M.Kucija. Suova svedodi
o diskurzivnim efektima izmene prvog i treceg lica unutar pripovedanja
personalnog teksta, dilema koju u svojoj autobiografiji formuliSe Ginter
Gras kao “izazov da se Govek sakrije pod masku tre¢eg lica” (287). Susova
analizira interpretativne i izraZajne prednosti fiktivne ispovesti kao i dislo-
ciranja narativa o sopstvenom Zivotu.

U eseju o autobiografskom tekstu Gertrude Stajn Everybody s Auto-
biography (Svacija autobiografija), Kristina Savinel (Christine Savinel) is-
pituje diskurzivne tehnike Stajnove kojima postize kako reprezentativnost
1 pripadnost grupi tako i individualnost unutar personalnog teksta. Sav-
inelova postavlja pitanje da li bilo ko moze da piSe u bilo ¢ije ime, i da li
su u tom slucaju biografija i autobiografija zapravo isto (72)? Savinelova
govori o pristupu Stajnove pisanju autobiografije u kome sam ¢&in pisanja
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pokusava da ublazi “neizvesnost u pogledu identiteta”, a bice se ispoljava
kao diskurzivna funkcija, kroz ¢in govora.

Klod Damaris (Claude Desmarais) preispituje pitanje autenti¢nosti
1 “istina” u pisanju o zivotu stavljaju¢i jedno pored drugog autobiografiju
Elijasa Kanetija i njegovu trotomnu biografiju. Isti¢u¢i vecu informativnost
biografije u odnosu na autobiografiju. Damaris utvrduje da autobiografija,
izostavljajuci vazne pojedinosti “ne pripoveda’celu pri¢u”, ve¢ izravnava
nepravilnosti, okolisi i izbegava “duboke brazde” (88). Biografija zbog
ovih objektivnih prednosti poseduje vecu sposobnost za stvaranje portreta
svog subjekta.

U eseju “From Autobiography to Storytelling: The Works of C.S.
Lewis,” (Od autobiografije do pripovedanja: dela C. S. Luisa) Daniel
Varceha (Daniel Warzecha) pise o irskom piscu C. S. Luisu ¢ije celok-
upno delo je nadahnuto autobiografskim materijalom. C. S. Lewis pise o
detinjstvu 1 mladosti priznajuéi uticaje svih stvaralaca iz sveta umetnosti 1
filozofije kojima se divio i koji su “oblikovali njegovu svest” (104). Unutar
svog (auto)fiktivno dela Luis vodi dijalog sa odabranim delima i piscima
koji predstavljaju “knjige-matrice medu ¢ijim koricama ¢ovek moze naci
sve kljucne ideje, teme 1 metafore koje ¢e Luis tokom Zivota razvijati u
svojoj knjizevnosti” (106).

U eseju “Avoiding Self-Centered Fairytales: Autobiographies by Fe-
male Singer-Songwriters,” (Izbegavanje egocentri¢nih bajki: autobiografi-
je kantautorki) Danijela Cana (Daniela Chana) predstavlja na koji nagin pi-
sac autobiografije moZe podeliti svoja najintimnija osecanja sa publikom,
a istovremeno izbeci neprijatnu privatnost teksta na primeru Tori Amos,
kantautorke 1 knjizevnice. Njeno pisanje o sebi sadrzi eseje o temama
poput religije, materinstva, radanja, slave, skitackog Zivota, ljubavi prema
muzici, i mnogih drugih. Izmena pripovedackog glasa, perspektive i stila,
kaoi neprestano prebacivanje pripovedackog fokusa ne dopusta centralnu
ulogu pripovedackog, a kao rezultat autobiografija je “kompleksna filozof-
ska rasprava u koju je uklju¢eno mnostvo glasova” (114).

U tekstu “Like Father Like Daughter? (Isti otac) Florin Reviron Pige;j
(Floriane Reviron-Piegay) predstavlja dva narativa o istoj li¢nosti, autobi-
ografiju oca i memoare Virdzinije Vulf istrazujuci na koji nac¢in ideoloski
markeri utiCu na stvaranje slike o sebi i svetu. Naime, patrijarhalni stav
Leslija Stivena i moderan, feministicki stav VirdZinije Vulf predstavljaju u
drugacijem svetlu figuru majke, Julije Stiven.
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Lora Kestor (Laura Castor) govori o mogu¢énosti uklju¢enja raznih
perspektiva u narativ o sopstvenom bi¢u. Razne verzije sopstvenog bic¢a
deluju subverzivno u narativu kome autoritet daje jedinstvenost slike o
bi¢u. Sto je neophodno za bilo kakav pomak u pravcu’samospoznaje i
oslobodenja” (239). Kestorova ukazuje na “mnostvo nivoa samoreprezent-
acije” (241), odnosno mnogih “senki pod nama” (239). Kestorova polemise
sa Leheunovim stavom (Phillip Lejeune) o postojanju “pakta” izmedu
pisca klasi¢ne autobiografije i €itaoca kojim se autor obavezuje da govori
istinu o sebi (240). Karakteristika zanra autofikcija je isticanje razlicitosti
izmedu pisca teksta i protagonist autobiografije (Gilmore, 2001: 89 cit. u
Shands 240), stoga je upravno fikcionalizacija subjekta u zanru autofikcije
novootkriveni prostor za njegovo potpunije predstavljanje.

Manuel Brito (Manuel Brito) govori o “eksperimentu kolektivne au-
tobiografije”, pisanje autobiografije kao kolektivnog iskustva zivota za-
jednice pesnika. Brito piSe o projektu kolektivne autobiografije pesnickog
kruga u San Francisku koji su svoje individualne umetnicke identitete
udruzili u hibridni knjizevni poduhvat tako su i iskustvo i dozivljaj stvar-
nosti spojili u zajednicku “psiholosku avanturu” istrazivanja sopstvenog
bic¢a u okviru kolektiviteta (270).

Mikolaj Visnjevski (Mikotaj Wisniewski) jednoj od moguéih uloga
fikcionalizovanog secanja, da “retusira proslost”. U eseju “fiktivnoj au-
tobiografiji Vladimira Nabokova Speak, Memory” Visnjevski piSe da u
celokupnom opusu Nabokov piSe o sebi, stvarajuci likove po ugledu na
aspekte sopstvene licnosti, ukljucujuéi situacije, iskustva i pojedinosti
se¢anja, trauma i strahove iz sopstvenog zivota (307). Retusiranje proslosti
u Nabokovljevom delu ima oblik potrage za “tematskim obrascem” koji
od proslosti ¢ini “razumno delo” (309).

Pamela Rejder (Pamela J. Rader) piSe o umetnosti “pisanja zivota”
predstavljaju¢i narativne strategije “prenoSenja” avantura zivota u tekst.
Rejderova polazi od najopstijeg pitanja koje se postavlja pri pisanju/Citanju
memoarske literature, da li je iza tekstualne kontrukcije autenti¢no bice
autora? Da li je forma ispovesti u stanju da predstavi istinu o bicu ili stvara
novu (ne)atutenti¢nu, fiktivau konstrukciju. Protagonista, piSe Rejderova,
koristi postojece narativne trope koji nuzno oblikuju njegov iskaz i samim
tim ga menjaju (315). Da li je u tom slu¢aju mozemo smatrati da je slika
bica koja nastaje u tekstu autenti¢na predstava stvarnog bica?
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O zanrovskim razgrani¢enjima autofiktivnog teksta i srodnih ili
grani¢nih narativa govori Sona Kazar (Seana Kozar) govori o srodnostima
u pristupu izmedu dva naizgled poeticki veoma razli¢ita zanra, autobio-
grafije 1 narodne price. Tematska sli¢nost je u momentu ispovesti, govoru
0 sazrevanju, zivotnom putu i klju¢nim arhetipskim momentima na tom
putu. Najveca sli¢nost je u ocekivanju publike i uverenju u da je prica
“istinita” (346). Ispovedna forma kako u autobiografiji, tako i u foklornoj
prici stavlja junaka u centar zbivanja, a rekonstruisana proslost ima oblik
secanja koje je oblikovalo junaka koji je pred nama.

Najzad, nekoliko eseja bavi se pisanjem autobiografije kao funkcio-
nalnog teksta. Nekoliko eseja bavi se terapeutskom ulogom pisanja o sebi.
Prvi od njih govori o ulozi “autobiografske fikcije u tumacenju sopstvene
liénosti” (51). Belinda Hilton (Belinda Hilton) istice da autofikcija stvara
prostor za istrazivanje razloga zbog kojih imamo izvesna osecanja ili re-
agujemo na odredeni nacin. Osec¢anja izbijaju iz naSih sopstvenih naracija
o sebi, smatra Hiltonova i potrebno ih je otkriti i preispitati (56).

Lora de Nervo-Gevoti (Laure de Nervaux-Gavoty) analizira
specificnu perspektivu u pisanju autobiografije koju stvara bolest:
traumatic¢no iskustvo bolesti 1 leCenja, Gubitak predasSnjeg identiteta 1
izgradnja novog u odnosu na izmenjeno telo i svest. Pisanje predstavlja ter-
apiju kroz proces stvaranja novog identiteta. Nervo-Gavoti istice promenu
perspektive u odnosu na klasi¢ne autobiografije u kojoj je evidentna su-
periornost svesti u odnosu na telo. U situaciji u kojoj postoji izmenjena
perspektiva na osnovu telesne (traumati¢ne) promene, telo se namece kao
superiorno u porcesu stvaranja buduceg identiteta (258).

U eseju o pisanju autobiografije kao terapiji Tanja Rajfenret (Tan-
ja Reiffenrath) govori o preispitivanju kulturoloskog shvatanja bolesti 1
terapije kroz zivotopise o njoj. Rajnferetova govori o tekstovima koji su
sve zastupljeniji u drugoj polovini dvadesetog veka pokusaj razumevanja
sopstvenog bi¢a kroz optiku terapije i nade u izlecenje. Ove autobiografi-
je karakteriSe senzibilnost, nesigurnost i pokuSaj izoStravanja percepcije
(359). Za razliku od klasi¢nih autobiografija pisaca koji su preziveli trau-
ma bolesti, autofiktivni tekstovi ne odnose se prema bolesti kao prema
“prekidu” uobicajene zivotne rutine, ve¢ preispituju novo zivotno iskustvo
1 iskustvo sagledavanja stvarnosti kroz novu optiku.

Tvrdnja Kerstin Sends da “moramo neprestano i uvek iznova
tumaciti nase zivote i svet u kome zivimo, a to mozemo samo uz pomo¢
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prica i u okviru diskursa” (Shands, 2005: 183), istice fikcionalizaciju kao
jedno od glavnih obelezja autofiktivnog teksta. Intrepretacija “avantura”
1 reinterpretacija iskustva podleze neizbezno ogranicenjima narativnih
strategija 1 diskurzivnih moguénosti. Stoga, da bi proSirio horizonte, per-
sonalni tekst zalazi u druge Zanrovske, poeticke i stilske prostore. Izgleda
da su moguc¢nosti transformacije nesagledive, kao i okviri ovog Zanra.
Klju¢ tumacenja autofiktivnog teksta, medutim, ostaje da pruzi odgovor
na (naizgled) jednostavno pitanje, “u ¢emu je znacaj prenosenja [ovog |
zivota u tekst” (7)?
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Summary
WRITING ABOUT ME, WRITING ME

This essay attributes to the ongoing discussion about the distinction of
autofiction and classical autobiography. The term autofiction was coined in
1977 by the French novelist Serge Dubrovsky who so attempted to define his
own literary style. This started the discussion among critics about the genre’s
conventions and narrative startegies. The collection Writing the Self features thirty
essays which explore the genre of autofiction in the broader context of the personal
narrative. Questions about the onthological status of the personal narrative and
the author/ protagonist distinction are in these essays analyzed within the more
general theoretical focus on postmodernism, postcolonialism and gender. The
authors of the essays also look for the cultural, political and historical markers
within the personal text. The aim of this article is to show the main concerns which
are discussed in the essays of the present collection and to draw attention to most
frequent issues of the current theoretical practice in this field.

Key words: autobiography, autofiction, author, personal text, authenticity,
history, ideology, culture, writing.
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EKOKRITIKA G. SNAJDERA U PESMI
MOTHER EARTH: HER WHALES

Ekologija je oblast koja dotice zivote svih nas. Glasovi koji se ¢uju i koji
nas opominju da ovoj temi treba vise da se posvetimo dolaze sa razliitih strana i
od razlic¢itih ljudi — ne samo od biologa, botanicara, naucnika, ve¢ i od zaljubljeni-
ka u prirodu i od pesnika. Jedan veoma upecatljiv poziv da sagledamo zivi svet na
Zemlji i probleme sa kojima se on suocava uputio je pesnik, budista i profesor Geri
Snajder u svojoj pesmi Mother Earth: Her Whales. U ovoj pesmi se skrec¢e paznja
na narusavanje ekosistema na Zemlji, preispituje se uloga politike, institucija i
¢itavog drustva u tome, ali se pesnik obraca i pojedincu, ostro zamerajuci coveku
na njegovom antropocentrizmu. Metodologija koriS¢ena u ovom radu je kriticka
analiza diskursa. Kriticka analiza diskursa pomaze nam da razumemo jezik koji
je uronjen u drustvenu, politicku ili ekonomsku perspektivu, Sto je karakteristicno
za poeziju Gerija Snajdera. Putem kriticke analize diskursa na tri nivoa: na makro,
mezo i mikro nivou mozemo da pojmimo mo¢ reci i njihov uticaj na pojedinca i
drustvo u celini, pa tako razumemo i prihvatimo poruke koje nam Snajder upucuje
kroz ekokritiku u pesmi Mother Earth: Her Whales.

Kljuéne recdi: ekokritika, kriticka analiza diskursa, poezija, Mother Earth:
Her Whales

Uvod

Kriticka analiza diskursa je vrsta analitiCkog istrazivanja diskursa
koja se prvenstveno bavi nacinima zloupotrebe druStvene moc¢i, domi-
nacije i nejednakosti i kako se one sprovode, reprodukuju, ali i kako im
se suprotstavlja tekstom i govorom u drustvenom i politickom kontekstu.
Kritickom analizom diskursa druStvena nejednakost se utvrduje, razotkri-
va i pruza joj se otpor (Schiffrin et al, 2001: 352). Ferklou i Vodak sumi-
raju glavne principe kriticke analize diskursa i navode sledece:

s
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Kriticka analiza diskursa bavi se drustvenim problemima;
Odnosi moc¢i su diskurzivni;

Diskurs ustrojava drustvo i kulturu;

Diskurs je ideoloski aktivan;

Diskurs je istorijski;

Veza izmedu teksta i drustva je posredna;

Analiza diskursa je interpretativna i eksplanatorna;

Diskurs je vrsta druStvenog delovanja (Schiffrin et al, 2001: 353).

PN B WD =

Ukoliko uzmemo u obzir da je kriti¢ka analiza diskursa usmerena na
odnose medu razli¢itim grupama ljudi, bilo da su u pitanju grupe koje se
razlikuju po rasi, polu, etnicitetu, drustvenoj pripadnosti itd, postavlja se
pitanje da li kriticka analiza diskursa moZze da se bavi i odnosima u kojima
takode imamo nadredenog i podredenog, korisnika i potlacenog, nekoga
ko ima sva prava i svu mo¢, a sa druge strane nekoga ko ne moze da se
sam brani — mozemo li kriticku analizu diskursa da primenimo u odnosu
coveka i prirode?

Ekoloska perspektiva u lingvistickoj, knjizevnoj i drustvenoj kritici
nije nova ideja, mnogi autori bavili su se ovom temom: Elvin Fil, Endrju
Goutli, M. A. K. Halidej, Albert Bastardas-Boada, Seril Glotfelti, Lorens
Bjuel, Dzon Drajzek' itd. Problemi narusavanja zivotne sredine, zagadenje,
izumiranje i istrebljenje pojedinih biljnih i zivotinjskih vrsta sagledavani su
pre svega iz antropocentricnog ugla. Poezija Gerija Snajdera, koja je tema
ovograda, u sebi objedinjuje nekoliko perspektiva. Ona kritikuje naruSavanje
ekosistema na Zemlji, preispituje ulogu politike 1 institucija u tome, ali se
obraca i pojedincu, ostro zamerajuci coveku na njegovom antropocentrizmu.

Ocekivani rezultati ovog rada trebalo bi da nam pomognu u sa-
gledavanju Snajderovih politickih stavova, ekoloskih gledista, poziva

1 Primeri dela navedenih autora: Bastardas-Boada, A. (2002). Biological and lin-
guistic diversity: Transdisciplinary explorations for a Socioecology of Languages.
Diverscité Langues 7, Mont-réal.

Buell, L. (1995). The Environmental Imagination: Thoreau, Nature Writing, and
the Formation of American Culture. Harvard University Press.

Fill, A. & Miihlhdusler, P. (Ed.) (2001). The Ecolinguistics Reader: Language,
Ecology and Environment. Bloomsburry, A&C Black.

Dryzek, J. S. (2005). The politics of the earth: environmental discourses (2nd ed.).
Oxford New York: Oxford University Press.
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na povratak prirodi, kritike kapitalistickog druStva i autorovog isticanja
potrebe za duhovnos$¢u coveka kroz kriticku analizu diskursa u pesmi
Mother Earth: Her Whales. Pesma koja je pred nama predstavlja drustveno
angazovani izraz autora. Da bismo na pravi nacin utvrdili koje sve poruke
ova pesma Salje 1 kako se te poruke izrazavaju, neophodno je istraziti je
iz razlicitih perspektiva; interdisciplinarnost je u srzi ove pesme, te je i
postupak njenog tumacenja interdisciplinaran.

1. Ostrvo Kornjaca Gerija Snajdera

Ostrvo Kornjaca (Turtle Island) naziv je zbirke pesama Gerija
Snajdera koja sadrzi i pesmu Mother Earth: Her Whales, predmet ovog
rada. Geri Snajder” (1930) je americki pesnik, aktivista za zastitu Zivotne
sredine, pripadnik bitnicke generacije. Nazivan je glasnogovornikom
americkog budizma, bioregionalne politike i medunarodnog zalaganja
za ocuvanje prirode. Njegove zbirke poezije i prozna dela uticala su na
budenje covekove svesti o prirodi jer govore o problemu narusavanja
zivotne sredine, a u isto vreme njegov rad je i politicki angazovan i reli-
giozno sadrzajan (zen budizam). Glavne teme njegovih dela su priroda,
odnos urbano-neurbano, Zivotinje, mesto coveka na Zemlji i sl. Dobitnik je
Pulicerove nagrade za poeziju 1975. godine, za pomenutu zbirku pesama
Turtle Island. Kako saznajemo iz predgovora ove zbirke, (Snyder, 1974)
sam naslov predstavlja staro ime za americki kontinent, §to ukazuje na
autorovo oslanjanje na naslede americkih Indijanaca. Zbirku je autor pos-
vetio svojoj majci, Luizi Snajder Henesi (Snyder, 1974). Sastoji se iz Cetiri
dela: Manzanita, Magpie’s Song, u kom se nalazi i pesma Mother Earth:
Her Whales, zatim trec¢i deo For the Children i na kraju, prozni deo pod
nazivom Plain Talk u kom autor poziva na budenje svesti o stanju prirode
oko nas. U samom uvodu dela, Snajder objasnjava kako je odabrao naslov
ove zbirke: Ostrvo Kornjaca je zapravo u isto vreme staro i novo ime kon-
tinenta na kome su milenijumima ziveli ljudi stvaraju¢i razli¢ite mitove,
a u nase vreme, taj kontinent nazivamo Severnom Amerikom. Autor sma-
tra da su prave granice jedino one koje nam sama priroda nameée. Ziva

2 Vise o Geriju Snajderu (Gary Snyder) na: http://www.poetryfoundation.org/bio/
gary-snyder
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bic¢a pesnik dozivljava kao ,,vrtlog koji te¢e*, kao pojedinacne pesme, a
zemlja 1 sama planeta takode predstavljaju zivo bi¢e koje se krece sop-
stvenim tempom. Sam autor svoje pesme ocenjuje kao niz koji obuhvata
lirske, mitoloske, katkad i misti¢ne, sve do otvoreno politickih pesama.
Snajder nudi kompletnu ekolosku viziju u zbirci Turtle Island, koja moze
da posluZzi kao svojevrsni ekoloski vodic€. ,,.Svaka pesma predstavlja pokret
koji je rezultat pazljivo razvijene i rafinisane ekoloSke svesti 1 savesti”
(Rueckert, 1996: 116).

Izucavajuc¢i zen budizam tokom citave decenije svog boravka u Ja-
panu, Snajder dolazi do zakljucka da je u srZi naSeg problema misljenje
da priroda nije dovoljno autenti¢na, da nije ziva u tolikoj meri u kolikoj
je Covek ziv, da nije toliko inteligentna, da je na neki naCin neziva, a da
su zivotinje na tako niskom nivou inteligencije i ose¢aja da ne moramo ni
da ih uzimamo u obzir (Scigaj, 1999: 233). Dubinu njegove ekopoetike
sagledavamo u ideji da se ,,najsofisticiraniji i najslozeniji podaci ne nalaze
u bibliotekama celokupnog covecanstva, ve¢ u nekoliko kvadratnih jardi
Ssume” (Scigaj, 1999: 233). S tim u vezi, pisac naglasava da covek zapravo
1 nije nuzno najvisi ili najinteresantniji ,,proizvod” prirode.

Sadrzaj zbirke Turtle Island iz 1974. godine ,,radosno velica cula
1 razmenu energije medu svim meduzavisnim zZivim bi¢ima na planeti
Zemlji (Scigaj, 1999: 243). Pesma Mother Earth: Her Whales nalazi se u
drugom delu zbirke, naslovljenom Magpie’s Song. U Cetrnaest strofa ove
pesme, smenjuju se ideje povratka prirodi, kritika kapitalistickog drustva,
duhovnost ¢oveka i njegov suzivot sa prirodom, politicki stavovi auto-
ra povezani sa odsustvom ekoloske svesti ljudi koji odluc¢uju o sudbini
planete 1 sl. Pesma predstavlja izuzetan primer interdisciplinarnog pris-
tupa problemu ocuvanja Zivotne sredine i pomaze nam da ovaj problem
sagledamo iz istorijske, bioloske, literarne, politicke, antropoloske, kao i
vizure zainteresovanog pojedinca.

2. Kriticka analiza diskursa pesme Mother Earth:
Her Whales

Kriticka analiza diskursa pomaze nam da razumemo jezik koji je uron-

jen u druStvenu, politicku ili ekonomsku perspektivu, Sto je karakteristicno
za poeziju Gerija Snajdera. Putem kriticke analize diskursa mozemo da po-
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jmimo mo¢ reci 1 njihov uticaj na pojedinca i drustvo u celini. ,,U kritickoj
analizi diskursa ideologija je shvacena kroz interpretativni okvir, koji or-
ganizuje set stavova i stvara kognitivnu osnovu za misljenja, ocenu i vred-
novanja“ (Fairclough, Holes, 1995: 29). Ekokritiku koju je Snajder iskazao
u pesmi Mother Earth: Her Whales mozemo da analiziramo na tri nivoa: na
makro, mezo i mikro nivou koriste¢i metodu kriticke analize diskursa. Van
Dijk govori o nekoliko nacina na koje moZzemo da povezemo ova tri nivoa
analize kako bismo dobili celovitu sliku o predmetu naseg proucavanja: tre-
ba da utvrdimo ko su ¢lanovi, odnosno, grupe — ucesnici diskursa, zatim da
utvrdimo delovanja ili procese koji se odvijaju izvan diskursa, lokalni 1 glo-
balni kontekst 1 drustvenu strukturu, 1 na kraju, licnu 1 drustvenu kogniciju
— liéna se¢anja, znanja i stavove, kao 1 ona koja su zajednicka za sve ¢lanove
jedne grupe ili kulture u celini. (Schiffrin et al, 2001: 354)

2.1. Makro nivo analize

Ferklou govori o povezivanju komunikacije koja predstavlja pojedinacnu
socijalnu razmenu misljenja sa komunikacijom npr. institucijalnog tipa, odnos-
no, povezivanju mikro i makro nivoa analize (Fairclough, 1989: viii). Makro
nivo analize fokusira se na intertekstualno razumevanje diskursa i obuhvata
celokupan drustveni kontekst unutar koga je ostvarena komunikacija: istori-
jske dogadaje koji su se odigrali u odredeno vreme, politicke implikacije, kao
1 opste stanje drustva i celokupan socio-kulturni aspekt. Odnosi mo¢i veoma
su vazan element makro nivoa kriticke analize diskursa.

Stanje u kome se nalazi planeta Zemlja i1 njen zivi svet, kao 1 ak-
tivnosti koje se (ne)preduzimaju u vezi sa tim posluzili su kao podsticaj
pesniku da napiSe svoje delo.

Pesma Mother Earth: Her Whales nastala je 1972. godine to-
kom odrzavanja Konferencije Ujedinjenih nacija o ¢ovekovoj sredini u
Stokholmu. Ova konferencija iznedrila je tzv. Stokholmsku deklaraciju,
medunarodni ugovor koji predstavlja prvi dokument na nivou Ujedinjenih
nacija koji se bavi pitanjima iz oblasti Zivotne sredine (tada je koris¢en
termin ,,Covekova sredina®). Na konferenciji mogli su se ¢uti stavovi o
za$titi zivotne sredine, ulozi zemalja u razvoju po ovom pitanju, shvatanju
coveka kao bic¢a prirode koje istovremeno svojim aktivnostima prirodu
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menja itd.’ Deklaracijom je definisano 26 nacela o zastiti Zivotne sredine i
ulozi ¢oveka u njenom ocuvanju. Snajder je bio razocaran stavovima koje
je tokom konferencije ¢uo. ,,Niko nije doSao na Konferenciju da nesto po-
nudi — svi su dosli da bi nesto uzeli. Nisu dosli da spasavaju planetu, ve¢
da raspravljaju o tome kako da je podele i razvuku” napisao je Snajder u
Njujork Tajms magazinu 13. jula 1972. godine.

Politika nebrige prema prirodnom okruzenju kroz pesmu ogleda se
Sirom planete. U tre¢oj strofi, pesnik se poziva na stav Brazila o suverenom
koriS¢enju prirodnih resursa koji se ¢uo tokom pomenute Konferencije.
Iako je stav ove drzave bio sa jedne strane protivljenje imperijalizmu i
nastojanju ostalih drzava da koriste njene resurse, pesnik podse¢a na ne-
brigu samog Brazila o plemenima koja i dalje zive u Sumama Amazona,
1,,Cji su nacin zivota, kultura i tradicija ugrozeni zbog programa razvoja
Vlade ove drzave” (Matéjova, 2013: 21). Moze li ,,robot u odelu” (meta-
fora politi¢ara), pita se pesnik, da govori u ime ljudi iz dzungle, u ime
Sume i u ime biljaka kojima se jo§ ne zna ni ime?

U Snajderovim radovima, ,,zla” ili abnormalnosti koje su u vezi sa
distopijskom situacijom, evociraju se putem odredenih klju¢nih tema ili
slika koje se ponavljaju, a koje su u vezi sa unistavanjem prirode. Moder-
na, tehnoloska civilizacija jasno je definisana kao najveca pretnja ne samo
ljudskom rodu ve¢ i ostalom Zivom svetu, Sto se ponavlja kroz razlicite
kontekste. Na primer, zavisnost nase civilizacije od ,,jeftine” energije pop-
ut fosilnih goriva i nuklearne energije, tema je koja se stalno ponavlja u
njegovim radovima. Druga je iskoriStavanje prirodnih resursa kao krajnji
rezultat pohlepe, kao i vojna zastita ovog sistema eksploatacije. (Nord-
strom,1989: 120)

Sesta strofa govori o ,nekada velikoj budisti¢koj naciji”, Japan-
cima, koji sada raspravljaju o tome koje vrste kitova mogu da ubijaju.
Stih je aluzija na raspravu tokom Konferencije i odluku o preporu¢enom
desetogodisnjem moratorijumu na lov na kitove kako bi se njihova popu-
lacija obnovila, i kako bi se sprecilo njihovo izumiranje. Japan se tome
protivio iz ekonomskih, tradicionalnih i1 kulturoloskih razloga. Buduc¢i da
je Snajder vrsni poznavalac zen budizma, on naglasava jednu od religijskih
potki budizma — prestanak patnje, i dovodi je u vezu sa neprihvatljivim

3 Tekst Deklaracije dostupan na: http://www.unep.org/Documents.Multilingual/
Default.asp?documentid=97&articleid=1503
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¢inom ubijanja kitova, Zivotinjom koja je centralna figura pesme. Takode,
zagadenje koje uzima maha pesnik osuduje kroz poredenje sa boles¢u ko-
jom Japan preti da zarazi more.

Kina i problem sece Suma, izumiranje posebne vrste jelena (Davidov
jelen) i drugih vrsta — tigra, divljeg vepra, majmuna itd. obradujuseu 7, 8 i
9. strofi pesme 1 pesnik se pita sa nevericom: da li svi oni treba da nestanu
kako bi se izgradili parkinzi za kamione?

Ovim strofama Snajder nam predstavlja deskripciju stanja u koje su
ljudi doveli ¢itavu planetu. Preciznije, o centrima mo¢i koji donose odluke
o ekoloskoj buduénosti sveta, a koji nisu dovoljno upoznati sa ekologijom
1 meduzavisnosti zivota na Zemlji da bi o tome mogli da donose valjane
odluke. Pocetak pesme, kojim nas pesnik uvodi u svet Zivotinja i biljaka ve¢
u drugoj strofi poprima mracniji ton ljudskog eksploatisanja ostalih Zivih
vrsta, da bi od trece strofe zapocela kritika ekoloske 1 eticke svesti ljudske
vrste. Mada Snajdera ubrajaju u pesnike (bio)regionalnog karaktera, pesma
Mother Earth: Her Whales nije locirana i usmerena ka jednom mestu, drzavi
ili kontinentu, ve¢ ima pan-nacionalnu poruku. U ovom prvom segmentu
pesme, Snajder postavlja i kljucno pitanje: “IS man most precious of all
things?” (Snyder, 1974:48) pitajuci se zasto ¢ovek radi protiv samog sebe.

Snajder je na strani prirode, i ima viziju ,,Novog drustva” u kome bi
covek 1 priroda bili u potpunosti sjedinjeni i u ravnotezi (Nordstrom,1989:
112). Ovu ideju Snajder je poceo da razraduje ve¢ u svojoj ranoj poeziji.
,»Novo drustvo” je zapravo odjek stava Forming the New Society Within
the Shell of the Old* — iz Preambule Ustava o organizovanju industrijskih
radnika koji je 1908. godine sastavila Unija industrijskih radnika sveta
(IWW), ¢iji je Snajder ¢lan.

Snajderova vizija krece se u pravcu postindustrijske buduénosti u ko-
joj se destruktivni elementi savremenih drustava eliminiSu ili bar zna¢ajno
redukuju. U svom delu “The Politics of Ethnopoetics” Snajder istice: ‘Je-
dan od kriterijuma kojim se mozemo nositi sa destruktivnim aspektom
industrijske civilizacije je ekoloski.” (Nordstrom,1989: 118)

U prirodi nema jasne hijerarhije; razli¢iti organizmi zive u razliitim
formama suzivota, bez centralne figure ili centra moc¢i. Kako ekoloska
metafora ¢oveka postavlja u prirodni sistem integriSuci ga u ovakvu ne-
hijerarhijsku celinu, samim tim nalazi se opravdanje za teznju ka novoj

4 http://www.iww.org/culture/official/preamble.shtml
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drustvenoj organizaciji u kojoj ¢ovek ne bi bio svemoéni gospodar. Pes-
ma Mother Earth: Her Whales predstavlja nam eksplicitnu drustvenu i
politi¢ku poziciju autora. (Nordstrom,1989: 157-158)

2.2. Mezo nivo analize

Mezo nivo analize trebalo bi da nam ponudi odgovore na pitanja kao
Sto su: kome je pesma posvecena; kome je namenjena; ko bi trebalo da je
Cita; ko izgovara reci pesme i sa kojom namerom su nastajale; koje poruke
nam pesnik Salje svojim stihovima.

Na americkom kontinentu, ali uopste u zapadnoj kulturi, vrednos-
ni sistem okrenut je stalnom napretku i nadjacavanju suparnika. Kréenje
Suma, osvajanje zemlje i pripitomljavanje divljine smatrano je gotovo
herojskim podvigom, dokazivanjem superiornosti belog coveka i osnovom
ekonomskog boljitka. Priroda, divljina smatrana je za protivnika. Snajder
piSe u vreme posle Drugog svetskog rata, kada se drustvene vrednosti pre-
ispituju 1 izmedu ostalog, budi ekoloSka svest. Pesnik smatra da je njegova
uloga da govori u ime ,,najnemilosrdnije eksploatisanih klasa: zivotinja,
drveca, vode, vazduha, trava” (Nordstrom,1989: 130). Time $to on govori
u njihovo ime, one dobijaju glas — one govore kroz njega.

Pitanje koje se namece jeste pitanje moralnih vrednosti koje ¢ovek
oseca u odnosu na sebe i druge ljude, i Sta se dogada sa tim vrednostima
kada su u pitanju druga bica, koja nisu ljudi. Odnos ljudi prema Zivotinjama
je odnos ekspolatacije 1 apsolutne mo¢i. S obzirom da Zivotinje nemaju
mogucnost da se organizuju ili podignu glas, na ¢oveku je moralna odgovo-
rnost da zastiti Zivotinje, kao $to se Stite ljudska bica koja nisu u moguénosti
sama da se bore za svoja prava. Lin komentariSe Snajderovu pesmu u kojoj
je solidarnost pokretacka misao 1 u kojoj pesnik svoj glas pozajmljuje onima
koji se ne ¢uju; ona je izraz moralnog stanovista ¢oveka koji nemoéno pos-
matra narusavanje prirodnog sklada i njegovo preuzimanje na sebe uloge
glasnogovornika biljnog 1 zivotinjskog sveta (Lynn, 1998: 289).

Pocev od desete strofe, pesma poprima ton politicCkog manifesta i
poziva na reakciju:

...May ants, may abalone, otters, wolves and elk

Rise! and pull away their giving

from the robot nations.

Solidarity. The People.

44



EKOKRITIKA G. SNAJDERA U PESMI MOTHER EARTH: HER WHALES

Standing Tree People!

Flying Bird People!

Swimming Sea People!

Four-legged, two-legged, people! (Snyder, 1974: 48)

Obicaj americkih Indijanaca je da se obracaju zivotinjama kao ,,naro-
du”, tako da imamo narod ptica, narod riba, itd. Koreni ovakvog stava su
u percepciji da je covek samo jedna u nizu zivotinja, (Nordstrom,1989:
117) 1 ovo postaje integralni deo Snajderove vizije o otporu sadasnjem i
stvaranju boljeg, ravnopravnijeg sveta.

Solidarnost na koju pesnik poziva nije jednostavna, tvrdi Lin; Zivotinje
ne mogu da lingvisti¢ki konceptualizuju i naprave strategiju medusobne
pomoc¢i, dok homo sapiens ima razvijene fleksibilne strategije kao Sto su
postena trgovina, druStvene mreze i savezi, politi¢ki pregovori, protesti, di-
rektne akcije, pozivanje na zdrav razum, moral, argumenti i sl. (Lynn, 1998:
289). U osnovi svih nabrojanih je ono sto flori i fauni nedostaje: lingvisticki
ostvarena li¢na i socijalna interakcija, smatra Lin (1998: 289).

Dalje u pesmi, Snajder se pita kako o zelenilu lista ili o zemljiStu
uopste mogu da govore kapitalisti, imperijalisti, dzet-set birokrate, komu-
nisti treceg sveta, politicari gladni mo¢i, Vlade itd. koji zapravo imaju jedan
cilj: da raskomadaju Majku Zemlju, poput leSinara koji kruzi oko srne na
samrti — strofa 12. (Snyder, 1974: 48). Tehnokratska drzava, iz Snajderove
perspektive, direktno je odgovorna za ekolosku krizu, a svest o tome budi
se na dva nivoa. Jednu vrstu svesti on naziva globalnom, a drugu planetar-
nom. Globalnu svest prema Snajderu predstavljaju ,,svetskoinzenjersko-
tehnokratsko-utopijsko-centralizovani ljudi u poslovnim odelima koji
igraju svetske igre u teoriji sistema®, dok je ,,planetarno razmisljanje de-
centralizovano, traga za bioloSkim, a ne tehnoloskim resenjima“, i pod-
jednako uci 1 iz tradicionalnih izvora znanja kao i iz ,,biblioteka visoke
zapadne civilizacije* (Brown, 2009: 224).

Celokupna ekopoetika Gerija Snajdera oslanja se u zna¢ajnoj meri na
antropologiju. Istrazivanja koja je sprovela Margaret Mid® o kulturi i ado-
lescenciji na juznopacifickom ostrvu Samoa, tvrde¢i da pomenuti period
u odrastanju ne mora nuzno da bude vreme u kome se mladima prirodno
namecu drustvene stege ve¢ da ga takvim ¢ini kulturna uslovljenost, zain-
teresovala su Snajdera; on se takode bavio alternativnim kulturnim obras-

5 Margaret Mid, antropoloskinja, autorka knjige ,,Sazrevanje na Samoi” iz 1928. godine.
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cima, neuniformnosti i slobodom ljudi uopste. Aludiraju¢i na njen rad, iz-
javio je da ,,Studenti koji tokom koledZa isprobavaju nesto novo zato §to
,se to radi i na Novoj Gvineji’ predstavljaju istinski doprinos savremenog
coveka” (Nelson, 2012: 538).

U pesmi Mother Earth: Her Whales Snajder u jednom stihu pita: “Ah
Margaret Mead...do you sometimes dream of Samoa?” (Snyder, 1974:
48). Kako pesnik lamentira nad sudbinom Zemlje iz pozicije ,,propovedni-
ka laika, spasava ga smisao za humor. ,Ah, Margaret Mid’, u sred nevesele
price, on postavlja usputno pitanje —,Da li ponekad sanjate o Samoi?’ Za
njega san o bilo ¢emu zabranjenom pocinje i zavrSava se uzitkom” (Brom-
wich, 1975: 738). U ovom stihu, krije se i Zal mnogih koji uvidaju slobodu
koju imaju ,,necivilizovana® drustva.

Zivotinje su prikazane kao bi¢a jednostavnog Zivotnog puta, mirna,
puna radosti, nenametljiva i sjedinjena sa prirodom, dok covek tezi zado-
voljenju svojih neracionalnih prohteva u smislu potrosnje prirodnih resursa,
nasilja prema prirodi i Zivom svetu uopste. Snajder putem ekoloske metafore
predstavlja polozaj u kome se nalazi nasa planeta, distopijsku realnost i poziva
na utopiju u kojoj bi ¢ovek, priroda i sav Zivi svet na zemlji bili sjedinjeni:

Snajder definiSe cilj bioregioalizma, pravca kome pripadaju njegove
pesme, na sledec¢i nacin: ,,Cilj bioregionalizma je da pomogne naSim
ljudskim, kulturnim, politi¢kim i drustvenim strukturama da se harmo-
nizuju sa prirodnim sistemom. Ljudski sistemi treba da se informisu,
da budu svesni postojanja i da budu ispravljeni prirodnim sistemima.”
A poezija za Snajdera postaje, kao Sto ¢emo videti, sredstvo kojim
se iskazuje taj cilj; njegovi eseji, intervjui, ¢ak i njegov stil zivota to
iskazuju. (Nordstrom,1989: 134)

Ekokriticki pokreti, pa tako i poezija Snajdera, posveceni su dvema
temama, zastiti ugrozenog prirodnog sveta i teznji da se ljudska bic¢a pono-
vo povezu s prirodom. ,,Jezik ima mo¢ da uti¢e na politiku, da kreira znake
i simbole kojima se menja odnos snaga, da dogadaje svede na bezopasne ili
nasuprot, da dovede do politickog konflikta (Hajer, Versteeg 2005: 179).
Kao §to ziva bi¢a posmatramo u koegzistenciji sa njthovom okolinom,
tako 1 druStvene pojave treba da istrazimo unutar njihovih sociokulturnih
obrazaca. Poput Vilijama Lina, Bastardas naglaSava da su ljudi autonomni
u donoSenju odluka i da sami uti¢u na procese koji se dogadaju oko njih,
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za razliku od drugih zivih organizama koji nemaju tu moguénost, i da je
ekologija pitanje i etike i morala (Bastardas-Boada 2002: 6).

2.3. Mikro nivo analize

Mikro nivo analize podrazumeva lingvisti¢ku analizu, identifikovan-
je metafora koje su upotrebljene u pesmi, karakteristicne simbole i uopste,
induvidualni izraz kojim se pesnik sluzi.

Pored toga Sto Snajderova poetika ukazuje na nove vrednosti, pesnik
koristi 1 novu formu u pisanju (Nordstrom,1989: 106); karakteristi¢na za
njegovu poeziju je zgusnuta dikcija, izostanak metra i rime, kao i tipografski
prikaz pesama sa neujedna¢enom levom marginom (Nordstrom,1989: 109).

Personifikacija je Cesta stilska figura u Snajderovim radovima, 1 za-
snovana je na oslanjanju na pri¢e i mitove americkih Indijanaca i njiho-
vom poimanju ljudi i Zivotinja. Zivotinje su takode ,,narod”, tako da ovim
nacinom sagledavanja drugih vrsta one dobijaju i ostala prava koja im pri-
padaju, a koja su tradicionalno smatrana iskljucivo ljudskim.

Metafore su Ceste u Snajderovim delima i ekokritici uopste, tako da
su prisutne 1 u pesmi Mother Earth: Her Whales. Kit je centralna figura
pesme, koja se javlja ve¢ u naslovu. Ova Zivotinja je ¢est motiv mitova i
legendi zbog svoje veli¢ine 1 dugovecnosti, tajnovitosti i nepredvidivosti,
a borba Coveka i kita poredila se sa borbom razuma i sirove snage, pa cak
i borbom izmedu dobra i zla. Za razliku od Melvilovog Mobi Dika, koji
predstavlja mit, nedokucivu snagu, potragu ¢oveka za ispunjenjem svo-
jih htenja, pa ¢ak i otelotvorenje zla, Snajderov kit, koji se ,,presijava na
vodi dok pluta na ivici tamnih dubina* — predstavlja neduzno stvorenje,
dete Majke Zemlje koje je pred istrebljenjem zarad niskih pobuda ¢oveka.
Kit nije nicije vlasni§tvo, osim isprepletene niti Zivota koju nazivamo Ma-
jkom Zemljom (Lynn, 1989: 289). Lepotu neduznog bi¢a pesnik ponavlja
u prvom delu i na kraju pesme, nadajuci se da ¢e mu ljudski rod omoguc¢iti
da se i dalje divimo njegovom ,,plesu u penusavoj svetlosti®.

Slede¢a metafora je ,,robot u odelu®, simbol politicke, birokratske
1 tehnokratske moci 1 bezosecajnosti, nesvesne znacaja zivog sveta na
Zemlji, koji po automatizmu izvrSava naredbe nanose¢i nemerljivu Stetu
budu¢énosti planete. Metafora robota ,,odnosi se na one koji bez razmisljanja
sluZe interesima industrijske civilizacije koja uniStava prirodne resurse”
(Sankowski, 1991: 71).
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Davidov jelen predstavlja metaforu uniStavanja prirode, ali i zatiran-
janjene duhovne vrednosti. Ova vrsta jelena je i bi¢e iz kineske mitologije,
tako da njegovo izumiranje predstavlja izumiranje kulturnog nasleda jed-
nog naroda.

Snajder u pesmi u delu trinaeste stofe navodi strofu iz engleske
balade The Three Ravens. Gavrani u svim verzijama ove balade razgo-
varaju o tome gde ¢e i Sta ¢e da pojedu, ne mareci za to ko 1 Sta je njihov
plen - slicno kako Snajder dozivljava danasnje svetske mo¢nike. Gavrani
u baladi pronalaze za svoj obrok oci ubijenog viteza, bas kao §to danasnji
covek bez skrupula uzima deo prirode za svoje sebi¢ne potrebe; ,,ova ale-
gorija podrazumeva da nema Casti i poStovanja prema drugima medu pred-
stavnicima civilizacije* (Murphy, 1991: 122).

Poredenja u pesmi su u funkciji potcrtavanja zastrasujucéih stvari
koje se prirodi nanose, kako bismo ih sagledali na nov nacin i shvatili raz-
mere uniStenja; npr. metil-ziva kao gonoreja u moru; roboti kao leSinari; i
sa suprotne strane, kitovi kao planete koje disu.

Snajder izbegava tipicne gramati¢ke konstrukcije ili leksicke izbore
— pasiv, eufemizme i nominalizaciju koji doprinose izbegavanju isticanja
vrsilaca radnje, tacnije, prikrivanje odgovornih za zagadenje ili uniStavanje
biljnog i zivotinjskog sveta. Ovakve tehnike su karakteristi¢ne za ekoloski
diskurs u politi¢kim, reklamnim ili ekonomskim kontekstima, kada se o
ekoloskim problemima govori sa pozicije benignog posmatraca dogadaja
koji ne u€estvuje u onome $to se deSava. Snajder takve tehnike ne koristi,
ve¢ direktno navodi koga smatra odgovornim za pojedina¢ne probleme na
Zemlji i poziva na solidarnost u suprotstavljanju unistenja Zivog sveta na
Zemlji, pa i same Zemlje.

Pesnik postavlja centralno pitanje u pesmi: IS man most precious
of all things? lako je postavljeno kao retoricko pitanje, pesnik veli-
kim slovima sugeriSe da nije saglasan sa takvim stavom, da ne zagov-
ara antropocentri¢ni pogled na svet i da aktivnosti Coveka, koje su (auto)
destruktivne, ne donose dobro ljudskom rodu.

Snajderova pesnicka strategija je otvorena, njegov pristup je direktan.
On zamera §to nauka i tehnologija dopinose narusavanju zivota na nasoj
planeti, bez poStovanja vrednosti tradicije i prirodnog poretka. Civilizacija
sa vrednostima koje doprinose rusenju postojeceg sveta, prirodnog sveta
koji je nastajao i trajao dugo, po Snajderu, nije prihvatljiva. Takvim vred-
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nostima treba se suprotstaviti, §to pesnik jasno navodi u svojim stihovima.
Pozivanje na moguénost harmonije izmedu kulture i prirode postaje, dru-
gim re€ima, implicitna kritika naSeg postojeceg drustva (Nordstrom,1989:
151). Upravo ta direktnost je i zamerka koju Snajderu upucuju kriticari, da
je toliko snazno preuzeo ulogu govornika da prestaje da bude pesnik: nivo
poetske ekspresije kod Snajdera prevazilazi ogranic¢enu pesnicku ulogu da
bude medijum koji samo prenosi vrednosne stavove (Nordstrom,1989: 155).
Ali, upravo u tome lezi Snajderova uverljivost i snaga poetskog izraza.

3. Snajderova poruka u savremenom trenutku

Cetiri decenije protekle su od Snajderovog apela u pesmi Mother
Earth: Her Whales. Medutim, i danas ga ¢itamo sa nesmanjenim, ako ne i
jacim osecajem da pesnik sa razlogom pokuSava da nas pokrene da shva-
timo ono $to se odvija pred nasim oc¢ima: u izvestaju svetske organizacije
za zaStitu prirode® navodi se da je izmedu 1970. i 2012. godine ukupna
populacija morskih organizama opala za 49% — u periodu koji je priblizno
protekao od nastanka pesme Mother Earth: Her Whales do danas. Ni cen-
tralna figura pesme, kit, nije u boljoj poziciji: uprkos brojnim zabrana-
ma, Japan 1 jo§ nekoliko zemalja nastavili su sa lovom na ove Zivotinje.
Medunarodni sud pravde marta 2014. godine izdao je naredbu’ da se pres-
tane sa lovom na kitove u Juznom okeanu, $to je Japan u nacelu prihvatio.
Globalno otopljavanje i zagadenje ipak su neumoljivi: sedam od trinaest
vrsta velikih kitova i dalje su klasifikovani kao ugrozeni®. Ostaje nada da
¢e ova veliCanstvena zivotinja ipak opstati, 1 da pesmu Mother Earth: Her
Whales buduée generacije nece Citati kao pesmu posvecenu izumrloj vrsti
koja je nekada simbolizovala radost Zivljenja; solidarnost, na koju pesnik
poziva, i dalje je aktuelna tema i plodonosan zivotni stav.

6 https://'www.worldwildlife.org/stories/an-uncertain-future-for-our-living-blue-planet

7 http://www.theguardian.com/environment/2014/mar/3 1/japanese-whaling-halt-
antarctic-international-court

8 http://www.worldwildlife.org/species/whale
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Zakljucak

Nastala u vreme odrzavanja Kongresa o Covekovoj sredini u
Svedskoj 1972. godine, pesma Mother Earth: Her Whales preispituje
antropocenti¢no videnje Coveka u svom suzivotu sa prirodom. Pesnik
navodi primere narusavanja i ugrozavanja prirode i svih njenih stanovnika,
naglasavajuéi politicku, birokratsku i ulogu moénih, ali nezainteresovanih
grupa koje donose odluke na svetskom nivou. Putem kriticke analize dis-
kursa ove pesme, utvrdujemo da je ekoloSka stvarnost drustveno uslov-
ljena; odnosi mo¢i ogledaju se u odnosu prirode i coveka kao odnosu roba
i nemilosrdnog gospodara. Kulturna svest druStva nije uvek u skladu sa
civilizacijskim napretkom — pesnik aludira na Samou kao paradigmu slo-
bodnog sveta Margaret Mid. Iako je tesko suprotstaviti se poretku koji veé
dugo opstaje, Snajder poziva na reakciju: podignite se, podignite svoj glas,
budite solidarni: i ljudi, i zivotinje, i biljni svet, kaze pesnik. Stapajuci
u svom delu stilske figure — metafore, personifikaciju, specificnu formu,
retoricke elemente, politicke i istorijske ¢injenice, antropologiju, ali i mi-
tologiju i religiju, pesnik vidi izlaz u stvaranju nove, ekoloske svesti koja
bi dovela do harmonije medu svim Zivim bi¢ima.

Znacaj Snajderovog ekokritickog pogleda na svet i poetskog izraza
u pesmi Mother Earth: Her Whales je u tome $to je na sva tri nivoa kriticke
analize diskursa pesnik pokazao da diskurs moze da bude vazan element u
gradenju naseg odnosa prema prirodi. Preispitivanje centralnog mesta koje
covek zauzima u poretku sveta, i njegovo ,,spustanje” medu sva ostala ziva
bic¢a na planeti je stav ekokriti¢ara za koji pesnik nudi argumente u svom
delu. Snajder poziva ¢oveka da prirodu i njene stanovnike ne posmatra samo
kao resurs, neprijatelja ili potlacenog, ve¢ da spozna njihovu lepotu, vred-
nost, ali 1 pravo na opstanak. Ljudska bica su sastavni deo prirode, i pesnik
im upucuje poziv da cuvajuci sav zivi svet na nasoj planeti sacuvaju i sebe.
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Prilog:

MOTHER EARTH: HER WHALES
by Gary Snyder (Snyder, 1974: 47- 48)

An owl winks in the shadows

A lizard lifts on tiptoe, breathing hard
Young male sparrow stretches up his neck,
big head, watching—

The grasses are working in the sun. Turn it green.
Turn it sweet. That we may eat.
Grow our meat.

Brazil says, “sovereign use of Natural Resources”

Thirty thousand kinds of unknown plants.

The living actual people of the jungle

sold and tortured

And a robot in a suit who peddles a delusion called “Brazil”
can speak for them?

The whales turn and glisten, plunge
and sound and rise again,

Hanging over subtly darkening deeps
Flowing like breathing planets

in the sparkling whorls of

living light —

And Japan quibbles for words on
what kinds of whales they can kill?
A once—great Buddhist nation
dribbles methyl mercury

like gonorrhea

into the sea.
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Pere David’s deer, the Elaphure,

Lived in the tule marshes of the Yellow River

Two thousand years ago— and lost its home to rice —
The forests of Lo—Yang were logged and all the silt &
Sand flowed down, and gone, by 1200 A. D.

Wild geese hatched out in Siberia

head south over basins of the Yang, the Huang,

what we call “China”

on flyways they have used a million years.

Ah China, where are the tiger, the wild boars,

the monkeys,

like the snows of yesteryear

Gone in a mist, a flash, and the dry hard ground
Is parking space for fifty thousand trucks.

IS man most precious of all things?

—then let us love him, and his brothers, all those
Fading living beings—

North America, Turtle Island, taken by invaders
who wage war around the world,

May ants, may abalone, otters, wolves and elk
Rise! and pull away their giving

from the robot nations.

Solidarity. The People.

Standing Tree People!

Flying Bird People!

Swimming Sea People!

Four—legged, two—legged, people!

How can the head-heavy power-hungry politic scientist
Government two-world Capitalist-Imperialist
Third—world Communist paper-shuffling male
non—farmer jet—set bureaucrats

Speak for the green of the leaf? Speak for the soil?

(Ah Margaret Mead...do you sometimes dream of
Samoa?)

The robots argue how to parcel out our Mother Earth
To last a little longer
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like vultures flapping
Belching, gurgling,
near a dying doe.
“In yonder field a slain knight lies—
we’ll fly to him and eat his eyes
with a down
derry derry derry down.”
An Owl winks in the shadow
A lizard lifts on tiptoe
breathing hard
The whales turn and glisten
plunge and
Sound, and rise again
Flowing like breathing planets
In the sparkling whorls
Of living light.
Stocholm: Summer Solstice 40072

Svetlana M. Velimirac
Summary
ECOCRITICSM IN GARY SNYDER’S POEM MOTHER EARTH

Ecocriticsm in Gary Snyder’s poem Mother Earth: Her Whales conveys
the poet’s ecological views combined with the effort to stimulate people’s concern
for the natural environment and all living creatures in it. Snyder draws from his
numerous fields of interest in an attempt to do so; he interweaves Buddhist beliefs
with traditional Indian ways of treating nature, criticizing people’s arrogance and
lack of understanding especially in politics and other institutionalized centers of
power. Through critical discourse analysis we can understand Snyder’s appeal for
human-nature interrelationship, and on what grounds he wrote this piece of poetry
that stands as a plea to modern civilization urging us not to destroy the natural
world and ourselves in the process.
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CTylneHTKHbA JOKTOPCKUX CTYIH]a 81'243:323.15

dwutonomkor (akynreTa AOU
https://doi.org/10.18485/analiff.2016.28.2.4
YuuBepsurera y beorpany

TAKTUKE UHTEPCYBJEKTUBHOCTH
Y (PE)KOHCTPYKIUJU ETHOJE3UYKOT
WJIEHTUTETA CE®@APICKE 3AJEJTHUILIE

uss oBOT paja je 1a Ha mpUMepy KyITypHE U je3udKe HCTopHje cedapi-
CKHX JeBpeja MOKake Jia je yiora jesuka y M3rpaatbi JUCTUHKTHBHOT €THHYKOT
W/ICHTUTETa MPOMEHJBUBOT M JHMHAMHYHOT KapakTepa, Te Ja 3aBHCH O]l IIHper
HJICONTONIKOT KOHTEKCTa y KOMe eTHHYKE 3ajeqHuIle (Pe)KOHCTPYHIY CBOj UACH-
THTET KPO3 je3WYKy MHTEPAaKIHjy ca IPYTHM APYIITBEHUM Tpynama. ETHHYKH
HJICHTUTET CEe HY)KHO JNeDUHHUINE KPO3 Pa3sIHUIUTe pelanuje ca APYTHM CIHY-
HUM HJICHTUTETHMA, a OHE CYy YBEK 3aCHOBAHE HA PA3IUYUTHUM OJHOCHMA MONH
Y MOTY IOJ[pa3yMeBaTu Ipolece aJeKBalyje U JUCTHHKIH]E, ayTeHTU(HUKAIH]e
U JIeHaTypaiu3aluje, Kao W ayTopusaiuje u aeierutumusaimje. OBe penanuje,
KOj€ C€ Y COLMOKYITYPHO] TEOPHUjU HA3MBajy TaKTHKaMa WHTEPCYOjeKTUBHOCTH,
HA Pa3NUYHUTe HAYMHE CY Y PA3IUYUTAM BPEMEHCKHM MEPUOANMA U PA3THIUTHM
JPYIITBEHUM, MOJUTHIKAM U KYATYPHUM KOHTEKCTUMA yTHIANE Ha MEPICHIINjy
3HaYaja jeBPEjCKO-IIMAHCKOT je3MKa Y OUyBamky MOCEOHOT CTHUYKOT HJICHTHTETA
cedapcke 3ajeHHIIe, KOja Ce Y CBUM JPYIITBEHUM CUCTEMUMAa TOKOM CBOj€ UCTO-
pHje Halla3uia y NO3UIHj1 MalbHHCKE TpyHanuje.

Kwyune peuu: eTHUUKY NICHTUTET, Je3NUKH UJICHTUTET, TAKTUKE UHTEPCYOjeK-
THBHOCTH, cedapcku JeBpeju, jeBpejCKO-IINaHCKH je3UK, MAFbUHCKE 3aj€/THALIC

1. YBox

VY ckiagy ca mocTyjaaruMa caBpeMeHe TeopHje APYLITBEHOT HJICH-
TUTETA, Y OBOM pajay hemo ce mpeMa eTHUYKOM HICHTUTETY OIPEIUTH Kao
npeMa JUHAMHUYHOM U MHTEPCYOjeKTHBHOM KOHCTPYKTY KOjU C€ Tpajau U
TpaHc(hOpMHUILIE ITyTEM JAPYIITBEHE HHTEPAKIIMje, OMOTyheHe mocTojameM
CUCTEeMa 3ajeJHUYKHX JPYIITBCHUX 3Ha4Yewma, koje Pajmu /Riley/ (2007)
Ha3uBa “KyntypHuM Mozenuma”. [lopen uHTEpaKmje, jenan oa KIbYIHNUX
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CEeMUOTHYKUX MPOIIECca KOJU YUECTBY]Y Y U3TPaIbU €THUYKOT (WM, YOTIIITE
y3€B, APYIITBEHOT) UICHTHTETA JeCy CBAKAKO HJICOIOTH]j€e, Kao “IINPH IICH-
XO-KOTHUTHUBHO-COIMjATHU KOHCTPYKTH KOJU HaM “TIOMaxy Jla CTBOPUMO
JpYIITBEHY (KYJITYpHY, IOJIUTUYKY, TUHIBUCTUYKY U CII) CIIUKY CBETA KOjJU
Hac okpyxyje” (Pumunosuh, 2009: 19-20), u xoje mpeacrasibajy “opra-
HHU30BaHE M CTPYKTYpHCaHE CHCTeMe HJieja” KOju HUCY U HE MOpajy OuTH
o0jexTrBHA TiporieHa peanHocTu (Opunen /Freeden/, 2003: 2-3).

[Ipema oBOM cxBaTamy, YWIAHOBH €THHYKUX T'pylla jaBjhajy CE HE
caMO Kao HOCHOIIU KYJITYPHOT 3Hama U UACONOrHja, Beh U Kao aKTUBHU
areHCH KOju CBOjJHM JIPYILITBEHUM IOHAIIAkEM MEHajy U Hajorpal)yjy mo-
ctojehu kyntypHu cuctem (Oununosuh, 2009: 115), e nperosapajy mno-
ctojeha apylITBeHA 3Ha4YEHa YHyTap caMe TpyIlie, ald U U3BaH e, U TO
KpO3 OJHOC TpeMa APYTHUM TakBUM rpymnaMa. IeHTuTer je, Aakie, Kako
tBpAe bakoni n Xan /Bucholtz & Hall/ (2005: 598-605), penauunone mpu-
poze, jep ce Hy>KHO T'pajii U pEeKOHCTPYHILE Kpo3 KyATypHY AudepeHiuja-
1I1jy, OZTHOCHO JIWjAJIEKTUYKH OTHOC CIIMYHOCTH U Pa3iIUKe MpeMa APyruM
npymTBeHuM uaenturernMma ([lenkunc, 2001: 26).

C 003upoM Ha YHILEHHILY J]a C€ KyATYpHA 3Ha4eHa pa3Bujajy Kpo3
JE3UUKYy UHTEPAaKIH]jy, TO JeCT KPO3 JTUCKYpP3WBHE MpaKCe, TC Ja je je3uK
OCHOBHH MPEHOCUJIAI] TUX 3HAa4€Ha U CEMUOTUYKU CUCTEM TMap eKCelaHe,
OH y TIpoliecy KOHCTpyHCama U PEeKOHCTpyUCamha €THUYKOT MACHTUTETa
MOYKEe UMaTH BpJIO BaxkHy yiory. Haume, xako HaBomu Mej /May/ (2003:
106), nako 06jeKTUBHO HE TMpeacTaBba oapehyjyhu dakrop erHuuke mo-
cebHoCTH, HE Tpeba 3aHEeMapHUTH YAEO KOjU Je3UK MOXKE UMAaTh y HCLpTa-
Balby U OUyBalkhy €THUUYKUX I'paHulla U 00e30ehrBamy TUCTUHKTUBHOCTH
jemHe ApyITBeHE Tpyne y omHocy Ha apyry. CumOonunuka QyHKIHja je-
3MKa YMHH Ja OH BpJIO JIAKO, MOXKAAa M Ipe OWJIO KOT' APYror odenexja
MOX€ TIOCTaTh CUMOOJI €THUIIMTETA, jep Ce YIpPaBO KPO3 Hera OTKpHBa
3ajeJHUYKO MTOPEKII0, 3ajeIHUYKO KYITYPHO U UCTOPHUjCKO Haclehe, Te ce
TyMayll HBUXOBO 3HAUCH-€ 32 €THUYKY 3aj€HUILy M MO3MBa Ha OUyBambe
JTUCTUHKTUBHOT eTHUYKOT uaeHTtutera (Pumman, Fishman, 1977: 25).

MehyTum, BaxkHo je moasyhu na ce ¢yHkIHja je3nka kao cumOona
BaHje3WYKNX BPETHOCTU MEHa Yy CKJIaay ca JIPYIITBEHHUM KpeTambhuMa U
WHTEPAKIIM]OM I'pyIie KOja Ta] Je3UK TOBOPH ca APYTHM JAPYIITBEHUM TPy-
rama, IITO YCJIOBJbaBa U MPOMEHE y MOCTOjehuM KyJITypHUM MOJEIMMa
Y Je3UYKUM HJICOJIOTHjaMa JIaTe €THUYKE 3ajeHHUIIC Y BPEMEHCKU U TPO-
CTOPHO pa3IU4YUTUM JIPYIITBEHUM KOHTeKCTHUMa. OTy1a, TOBOPHUIIM Y jeli-
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HOM MOMEHTY CBOj j€3UK MOTY JIOKHBJhABATH Ka0 BayKaH CUMOOJ UICHTH-
TETa, TOK Beh y Apyrom Ta yimora Moe IPUIacTH HEKOM JIPYTOM O0ETIeK]y.
Jlpyrauuje pedeHo, BapujaOHIIHOCT U IPYIITBEHO U KYJITYPHO YCIOBJBCHH
KapakTep eTHUIIUTETA CE MOTY BUIETH U KPO3 HErOB OJHOC MPeMa je3HKY.

Y ToM cMHUCITY, YIIOTY J€BpPE]CKO-IIIIMTAHCKOT je3HKa Y (PE€)KOHCTPYKITH]H
STHUYKOT UJICHTUTETA MPUTaTHIKA ceapcKe 3ajeIHUIIC Y OBOM pajy aHa-
JTU3UPaMO U3 TIEPCTICKTHBE JICTIOBaba KOMIUIEMEHTApHUX | MpeKiIanajyhux
pealuoHuX Ipolieca KOjU y4ecTBY]y y (OpMUpPABY U MPEUCIIUTHBAY
3Hauewa JIPYIITBEHUX MJCHTUTETa, a Koje bakon n Xan (2004) Ha3uBajy
wakmuxkama unilepcyojexmusHociu (SHT. tactics of intersubjectivity). OBe
penanyje y mporecy peKOHCTPYKIIH]je MocTojehux ApymTBEeHUX UACHTUTETA
HarjalnaBajy 3Hauaj yjlore CBUX Cy0jekara KOjUu YYECTBY]Y y JIPYLITBEHO]
MHTEPAKLHUjH, a KOjH Cy Y Pa3IMIUTHM BPEMEHCKHM W MPOCTOPHUM KOH-
TEKCTUMAa y OKBHPY T€ WHTEPAKIIMj€ BOhEHU Pa3IMUUTUM HJICOJIOTHjaMa U
Pa3IUUUTUM JPYHITBEHUM MHTepecuMma. Penariona npuposaa qpymTBeHOr
WJICHTHUTETA, JIaKJie, YKa3yje Ha TO Jla OH CBOje 3Ha4eHe J00uja mpe cBera
KpO3 OIHOC TIpeMa APYTUM TaKBUM HICHTHTETHMA.

VY Hamem ciydajy, To he 3HaunTH aHanu3y ofHOca cedapCcKe 3ajel-
HUIIE ¥ CBUX JPYTUX €THUYKHUX U HAIIMOHAIHUX IPyTIalija ca KojuMa cy ce
cedapIcku JeBpeju cycpeTany TOKOM CBOje UCTOPHje, a Y IIUJbY PACBETIha-
Bamba KOMIUICKCHOT MHUTamka €THUJE3UYKOT HJICHTUTETa OBOT OTpaHKa jeB-
pejckor Hapoaa. Otyna hemo Ha MPBOM MECTY pa3jaCHUTH 3HAYCHC TAKTH-
Ka MHTEPCYOjEKTHBHOCTH 32 MPOIEC PEKOHCTPYKIIU]E IPYIITBEHO]E3UIKOT
UJCHTHUTETA, 1a OUCMO 3aTUM KpO3 KpaTak mperien ucropuje cedapiacke
3ajeHUIIE TIOKYIITAN JIa TOKaKEMO Ha KOjU j€ HaYMH JIeJOBAahEe OBUX TaK-
THKa yTHUIIAJIO Ha CXBATakE YJIOTe je3rKa Kao jJeJIHOT OJ1 INIABHUX 00elexKja
STHUYKOT WACHTUTETA Y TOMEHYTO] 3aj€HUIH, aJTH U U3BaH He.

2. TakTnKe HHTEPCY0jeKTUBHOCTH
y dopMupamy ApyIITBEHOje3UYKOT HAEHTUTETA

[puHnmn penanuonanHocTu (eHr. the relationality principle), oHako
kako ra Bujae bakom u Xan (2005: 598-605), naje jenny HOBY JUMEH3H]Y
palMpeHoM MouMamy UICHTUTETA Kao JHjaIeKTUYKOT OJTHOCA CITMYHOCTH
U pa3JiiKe, T€ ce JPYIITBEHU UACHTUTET TyMayHl Kao TWHAMUYAH UHilep-
cyOjekiiuéHu KOHCTPYKT, (popMUpaH MyTeM JeNOBamba WaKiuKa uHilep-
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cyojexitiusHoCHIU KOje TIOJpa3yMeBajy KaKko peramuje ajaeKBaiuje u Juc-
TUHKIIM]E, Tj. CIMYHOCTHU M Pa3JIMKe, TAKO U pelaldje ayTeHTuGukanmje u
JeHaTypaIu3alyje, i, KOHAYHO, peJalrje ayTopru3alnje U JeIeruTuMu3a-
nuje (bakon u Xamn, 2004).

Ha mumany jesuka u jeswuke ymoTpeOe, agexkeéayuja ce jaBlba Kao
MOKyIIa] Opucama WIM CMamUBamba Je3MYKHUX pa3iiiKa YHyTap Jare
JpYIITBEHE TPYIE paau U3rpaambe CTAOWIHOT TPYIHOT MACHTUTETA, TOK
Ce MCTOBPEMEHU TPOIIEC YKHUIamha Je3UUKUX CIMYHOCTH M UCTHULAbA je-
3MYKUX pa3jfKa y OIHOCY Ha JpyTre CIMYHE TpyIe 03Ha4aBa Kao qudepeH-
[Mjaruja, OMHOCHO guctiunkyuja. OBa penaiyja ce HajooJbe MOKe YOUUTH
y mporiecy hopMupama apkaBa-Haiuja on kpaja X VIII Beka ma HaoBamo,
y OKBHpY Kora ce (popMupame CTaHIapAHUX HALMOHAJIHHUX je3uKa U je-
3MYKa XOMOTCHM3alllja YHyTap HAIlMOHATHUX I'PAaHUIIA TOKHUBJHABA]Y KAo
HEOITXO/JJaH yCJIOB 32 MOJIMTHYKY KOXE3H]Y, U3TPaitby HALIMOHATHUX UJICH-
TUTETAa U HECMETaHO (DYHKIMOHMCAIE HAIlMOHAIIHE Ap)KaBe, JOK ce, ca
Jpyre CTpaHe, UICTOBPEMEHO jaBJba MOTpeda 3a Je3UYKOM TUCTUHKIIUjOM Y
OZIHOCY Ha JIpyTe CIIMYHE MOJIMTHYKE EHTUTETE, YNME Ce HarjialaBa ayTeH-
THYHOCT JIPYIITBEHO-J€3UUKOT UICHTUTETA JIaTe HAI[MOHAIHE 3ajCIHULIC.

[punagHocT oapeheHoj APyMITBEHO] 3ajeIHUIN WINA TPYIHU MPETIO-
CTaBJba, IAKJIe, MUTAE ayTEHTUYHOCTH APYIITBEHOT UACHTHTETA, OJJHOCHO
OHOT IITO C€ BUM Kao HEr0BO U3BOPHO M CTBAPHO 3Ha4Yewe. bakom u Xan
(2004: 385) ynotpebom TepMuHa ayiteninugduxayuja n3derapajy eceHImja-
JIMCTUYKO CXBaTambe ayTeHTHYHOCTH Kao YHAmNpen Jare U HEMpPOMEHJbUBE
OJITMIKE MJICHTUTETA, TC HAINIAIaBajy Jia je y MUTamky AUCKYP3UBHU MPOLIEC
KOjH “deCTO yKJbydyje IMOHOBHO IUCAHE je3UYKEe U KYATypHE HcTopHje”’,
a KOJU Ce HEM30CTaBHO OCIiamha Ha aKTUBAIIN]y €CEHIINjaTUCTUIKUX HJIC0-
noruja rpynHor uaenturera (bakom & Xamn, 2004: 385-386). Tako ce, Ha
npuMep, ayTeHTU(HUKaIKja HAIIMOHAIHOT je3UKa O/IBHja KPO3 HALMOHAIH-
CTUYKY PETOPHKY, Y KOjOj C€ je3UK BUIM Kao CUMOOJ MPUITAHHUILITBA JaTOj
HAaIlMju, OHOCHO Kao TOKa3aresb ayTEHTUYHOT HAI[MOHAIHOT MCHTUTETA.
Hacynpor ayrenTudukanuju aenyje nporec geraiiypaiusayuje, Koju 10BO-
IIM Y TIMTakhe €CEHIMjATMCTUYKO BUl)ehe ayTEeHTUYHOT UICHTUTETA, a YHje
ce JIENIOBAahe MOXKE HApOYUTO YOUHTH Y (hOpMHUpPaY OMKYATYpHHX, MYI-
TUKYATYPHUX M XHOPUJHUX APYIITBEHUX HUACHTHTETA (B. ApHET /Arnett/,
2002) ka0 KapaKTepUCTUKE CABPEMEHOT TII00ATM30BAHOT APYIITBA.

1 “often involves the rewriting of linguistic and cultural history.”
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I'mobanHe TeHAeHIMje y APYIITBEHOM Pa3BOjy CBAKaKoO yTUYY M Ha
penanujy ayTopusaluje 1 AeIeruTUMHU3aINje Y OKBUPY Mpolieca KOHCTPY-
ucama uaeHturera. bakonn u Xan ayiwiopusayujy Buje kao “adpupmanujy
WIA HaMETamke UACHTUTETA IyTeM CTPYKTypa HHCTUTYLHOHAJIN30BaHE
Mohu ¥ ueosoruje, OUiIo JoKamHe uin Tpanciokanie’ (bakom u Xain,
2005: 603), mTo ce Ha je3UYKOM IJIaHy MOXKe MaHH(ecToBaTu Kao adup-
Mallja ¥ HaMeTame CTaHJapAHOT HAIIMOHAIHOT je3hKa Kao 3BaHUYHOT je-
3uka 00pa3oBama, JpXKaBHE aJMUHUCTPALMje U JaBHOT >KUBOTA YOIIIITE.
Ha Ttaj HauMH, CBU APYTH jE3WIU WM JE3UYKH BApH]ETETH KOJU C€ KOPH-
CTe y JaToj Ap>KaBHO] 3aj€AHULIM KPO3 MIPOLIEC geneluiiumusayuje nocrajy
MapruHaJIN30BaHU U CBE/ICHU HA j€3UKE HIDKET JPYIITBEHOT MPECTIKA.

OHo 1ITO je OB/Ie BPJIO BayKHO HAITIACUTH JE€CTE U JIa OBE pefanuje He
NPEJCTaBIbajy “00jeKTUBHO U TPAjHO CTame, Beh MOTUBUCAHO JIPYIITBEHO
nocturayhe Koje MoJke UMaTH KpaTKopodHe Wi agyropoune epexre’™ (ba-
ko 1 Xai, 2004: 383). [IpyruM peunma, pa3inuuTa 3HaueHha CINYHOCTH
U pasifKa, ayTeHTUYHOCTH U HEeayTeHTHYHOCTH, T€ ayTOPUTATUBHOCTHU
U HEJIETUTUMHOCTH, Ka0 CTBAp UCOJIOTH]E C€ MPOU3BOJIE U PENPOIYKY]Y
yIpaBo Kpo3 APYLITBEHY HHTEPAKIIH]Y, T€ Cy Ka0 TaKBa MOJIOKHA ITPOMe-
Hama Ha BPEMEHCKOM U CUTYallMOHOM IUIaHYy.

3. Cedapau u BUXOB je3uK

Peu Cedapn je Ha xeOpejcKoM je3uKy H3BOPHO O3HAUaBaja ‘“‘3anajaHy
3emspy”’, anu je Beh on VIII Beka monmpuMmia 3Ha4YeHE Kpajimer 3amaja
eBpore, oqHocHO MGepujckor nomyoctpsa (Hesuposuh, 1992: 11, [dujac-
Mac, 2006 [1986]: 28). Otyna ce Cedapauma’ HazuBajy JeBpeju koju cy
HacTamuBaiIu Moepujcko moaycTpBo o puMckor 106a 10 XV Beka (Buna-
xoBuh [letpos, 2001 [1986]: 7). Hakon mto cy 1492. roguiHe KpasbeBCKUM
enukToM n3rHanu u3 llnanwuje, a 3atum 1496. u u3 [lopryrana, nporaanu

2 “the affirmation or imposition of an identity through structures of institutionalized
power and ideology, whether local or translocal”.

3 ”objective and permanent state but a motivated social achievement that may have
temporary or long-term effects”.

4 Hujac-Mac (2006 [1986]: 28-29) Harnamasa ja MOCTOJM M LIMPE 3HAYCHE OBOT

TepmuHa, o koMe ce Cedapauma cMaTpajy CBe jeBpEjCKe CTHOKYJITYpHE IpyIia-
1j€ KOje HUCY allKeHACKOT ITOPEKIa.
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Cedapnu cy HacTaHMIIN IHUPOKO MoApyUje 0Ko Cpeo3eMHOT MOpa, YKIbY-
gyjyhu jyxny ®@paniycky, Utanujy, Xonanaujy, Hemro kacHuje u Exre-
cKy, Mapoko u apyre 3eMibe ceBepHe AQpHUKE IO OCMAHCKUM YTHUIIA]jeM,
JoK ce Hajeehu Opoj ce ymyTHo Ka oHjaanmeM OCMaHCKOM LAPCTBY, Koje
je obyxBarano gaHamwy Typcky, ['puky, Anbanujy, Makenonujy, CpOujy,
Bbocuy u Xepuerosuny, byrapcky, kao u nenose Xpsarcke, PymyHuje u
Mahapcxke (3akep /Zucker/, 2001: 4). [TonmuTryka HECTaOMIHOCT U PaTHU
cykoOu Ha oBUM mpocTtopuma cy kpajem XIX u y npBoj nomoBunun XX
BEKa JIOBEJIM JI0 TIOHOBHE eMurpaiuje cedapackor CTaHOBHUILITBA, KOje
je, bopmupajyhu 13B. “npyry mmjactiopy’ (dujac-Mac, 2006 [1986]: 65),
oBora myTta Hacenuio noapydje CeBepHe u Jy:xkne Amepuke U HOBOGOp-
MUpaHe jeBpejcke JipkaBe M3paern.

Jesuk cedapackux JeBpeja ce y Haynmu O je3WKy Ha3WBa jeB-
PEJCKO-IIIITAHCKUM J€3UKOM, YMME C€ YKa3yje Ha JBOCTPYKY MPUPOIY HH-
XOBOI' €THHYKOI ujaeHTuTera. Hanme, y peun “jeBpejcku’” O3HAueHa je
MIPUTIATHOCT jEBPEjCKOM HApOIy Y IIUPEM CMHUCIY, 0K C€ pedjy “‘ImaH-
CKHM’’ yKa3yje Ha ’bUXOBO BHUIIIEBEKOBHO MPUCYCTBO Ha MGepujckoM momy-
ocTpBy. OBaj je3UK 3arpaBo U NPEeACTaB/ba MPEIKIACUYHN KaCTHIbAHCKU
wim mmnancky je3uk (Byunna CumoBuh 1 @unmunosuh, 2009: 41), xoju je
caZip>kao OJUIMKE Pa3HUX POMAHCKUX BapHjeTeTa ca TOT HoApydYja, Kao U
XeOpejCKOT, U TO Y BUY JICKCUYKUX €JIeMEHaTa Be3aHUX 3a JIOMEH TPaJu-
uuje u penuruje (bynuc /Bunis/, 2011: 27), yume ce poMaHCKOM BapHjeTe-
Ty MpHUaBaja jeBpejcka CrenupuIHOCT.

Bpiio decto ce y 3Hauemy jeBpEjCKO-IIMAHCKOT je3UKa KOPUCTH U
TEPMUH JaJUHO, Kako Mel)y camMuM TOBOpHHMIIMMa, Tako U Mely Hekum
nauHreuctuMa. Mehytum, HakoH [IpBor cumnosujyma cedapickux cTy-
nuja 1964. ronune y Maapuay jaBuia ce morpeda 3a Ipelu3HujuM Tep-
MUHOJIOIIKAM pa3rpaHruaBambeM oBa ABa TepmuHa (Byumna Cumosuh
n @ununosuh, 2009: 42), Te ce y okBUPY cedapuKe MOoJ MOjMOM jeB-
PejCKO-IIMAaHCKU IaHac 03Ha4yaBa ToBOpHH je3uk Cedapaa, 10K ce TepMUH
JaJAMHO CMaTpa je3UKOM JIOCIIOBHOT MIPEeBO/Ia OMOINJCKIX TEKCTOBA Ca Xe-
OpejcKor Ha pOMAaHCKHU BapujeTeT, KOjU HUje MPaTuo CUHTAKCUUKY MPHUPO-
JIy TOBOPHOT je3uKa, Beh je cTporo momroBao pen peuu U CTPyKTypy OpH-
THHATHUX XeOpejckux TekcToBa. OTyma ce 0Baj BapHjeTeT YECTO Ha3WBa
Kajk jesukoM (Ceduxa /Séphiha/, 1998).
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4. JeBpeju M BHLUXOB OHOC NIPEMa je3UKY

Axo OMCMO MOIVIM J1a pa3yMeMo IPUPOLYy €THOJE€3UUKOT HJIEHTHUTE-
Ta cedapacke 3ajeHALIE, BAXKHO j€ pa3jaCHUTH MECTO KOje 3ay3uMa je3UK
y IIAPEM JEBPEJCKOM HJICHTUTETY. YKOJIHUKO C€ OCBpPHEMO Ha reorpadcky
pa3zBojeHocT JeBpeja Kao eTHOHAIIMOHAJIHE IPyTIaliije, Te U Ha pa3HOBpC-
HOCT U PA3IMYUTOCT MOJUTUYKUX U KYITYPHOJ€3UUKUX MPHIIUKA Ca KOjH-
Ma Ce HaKOH pyIlema JAPYyror Xxpama CycpeTao jeBpejCKU Hapo[ (1 Koje cy
noBene 70 GopMHpama HEKOIMKO BerOBUX €THUYKUX OorpaHaka), Buaehe-
MO J1a Y KOHCTPYKIIMJU U OUyBamby IIUPET JeBPEjCKOT UICHTUTETa TOBOPHU
J€3MK HHMKaJia HHje 3ay3MMao LEHTPAIHO MeCTO, Beh J1a ce TUCTUHKLHM]A Y
OZIHOCY Ha JIpyre €THUYKE rpyIe BPIIUIA IIpe CBera Kpo3 OMOJIOIIKO ope-
KJIO ¥ MIPUMATHOCT jynaucTuukoj peiuruju (Majxun /Myhill/, 2004: 13).

Kako je jymamzam penuruja Koja ce 3aCHHBA Ha MHCAHO] PEYH, KJia-
CHYHH XeOpejCKH (M Y Mamk0] MEPH apaMejCKH ) Kao je3UK Ha KOMe Cy Hallu-
CaHe CBEeTe KIUIe jecTe MMao BaXKHY YJIOTY y IpoliecuMa IrpyIrHe ajieKBa-
1IUje U IUCTUHKIIM]E, AU j€ Kao KIACUYHU, CBETH U CTOTa HEIPOMEHJbUBU
je3uk 6uo xopuirheH UCKIbYYUBO Yy JOMEHY pelIuruje, Te ra jeé Morao Ko-
PUCTUTH OrpaHuyeH oOpa3oBaHux O6poj Jbyau. OTyna cy ce JeBpeju HaKoH
er3ojyca U3 CBOje JpeBHE MOCTOjOMHE Y CBAKOAHEBHOM TOBOPY CIIYKHIIN
je3ulMa OHUX Hapoja Ha YMjUM TepUTOpHjaMa Cy C€ HaCTamUBAIHU, U
cy “/.../ pa3Buin /.../ moceOHe 0OIMKE rOBOpa, Kako 300T CBOJUX KYATYp-
HUX 0c00EHOCTH, Tako 1 300r ocehaja camoonOpane, He OU JIM MOTJIM J1a ce
criopa3yMeBajy, a 1a X He paszymejy goyim wiu HejeBpeju’™ ([ujac-Mac,
2006 [1986]: 115). 3anpaBo, kako TBpau bynwuc (2009: 169), oBa je3unuka
JMCTUHKTUBHOCT j€ HajBEpOBAaTHM]jE IMpPEICTaBJbajia CTPATErujy OuyBamba
PENUTHjCKUX, JPYIITBEHUX U KYITYpPHUX I'paHMIA Y OJJHOCY Ha YIaHOBE
€THUYKHUX TpyIIa Yhje BapHjeTeTe Cy YCBOJUIIH.

Tako je 1 nMpeaKIacHYHM IIMAHCKU J€3UK KOJUM CY C€ y CBAKOJHEB-
HOM roBopy ciyxunu Cedapau Ha MbepujckoM MOITyOCTpBY MOCEA0BAO
MHOT€ JICKCUUYKE eJIEMEHTE XeOPEjCKOT, apaMejCKOT, 11a YaK M aparckor je-
3uka (Majxum, 2004: 123, [lujac-Mac, 2006 [1986]: 127-129). Unak, kako
TBpae MHoru ayTopu (Aujac-Mac 2006 [1986]: 115), pa3nuke y oqHOCy Ha

5 “/... | desarollaron /... / unas formas especiales de hablar, tanto a causa de sus
peculiaridades culturales como por un sentido de autodefensa, para poder comuni-
carse sin ser entendidos por los goyim o no judios.”
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TOBOP HEJBPEjCKOT CTAHOBHUILITBA Y TOM IIEPUOY HUCY OUIIE TOTHKO BEJTHKE
Jla 61 ce 0Baj BapHjeTeT Y JIMHIBUCTUYKOM CMHCITY MOTA0 CMaTpaTH OJeIH-
THM je3ukoM. [Ipyraunje peueno, cedapacku JeBpeju Cy CBOj TUCTHHKTUBHU
€THUYKHU KapaKTep YCIeBaJM Jia cauyBajy IPBEHCTBEHO 3axBasbyjyhu penm-
T'MjU U ETHUYKOM TIOPEKITY, @ TEK CEKYHIApHO CIIEIU(UIHOM YIIOTPEOOM I10-
JTyOCTPBCKOT pOMaHCKOT BapHjerera. To 3Hauu 1a 6e3 003upa Ha MOCTOjame
Tako3BaHUX ‘“‘jeBpejckux je3uka” (Crnoncku u benop /Spolsky & Benor/,
2006), MOkeMO TBPIUTHU Jla OBU TOBOPHM BApPHMjETETH HUCY HUKAJA 3ay3H-
MaJli LIEHTPATHO MECTO Y KOHCTPYKIIU]H JEBPEjCKOT HCHTUTETA YOIIIITE.

5. Cepapau y 100a BeJIMUKHUX UMIIEPHja
U IOMHHALMje BePCKUX M1e010THja

Kako naBogu Majxuun (2004: 13), mpunagaoct oxnpelenoj npymrse-
HOj TpyIH, KOjy oH ozapehyje kao “HOTIIyHO ayTOHOMHY 3ajeqHuIry’*(y-
HyTap Koje je omer moryha uneHTudukanuja npemMa pojy, CTapoCTH WIH
3aHUMamYy), Moryhe je ofpesuTH Ha OCHOBY YETHPU OCHOBHA KPUTEPHU]Y-
Ma AWCTHUHKIIHjE, a To cy: 1. mopekio/paca (OUOIOIMIKN KPUTEPUjyM); 2.
penuruja/BepoBamba/Tpanulinja/’>kKUBOTHU CTUIT, 3. MaTepHH/CBAKOTHEBHU
je3uK, u 4. MpKaBJbaHCTBO/MECTO CTAHOBAMA.

IIpema ucrom aytopy, y nepuony a0 XVIII Beka nuctunknmja mehy
Pa3IUUUTUM €THUUKUM rpynama y EBponu u Ha birckoMm ncToky 3acHuBa-
Jla ce MPeBacXoIHO Ha IpBa J(Ba O YETHPH MOMEHYTa KpUTEpUjyMa TpyI-
HE UJCHTU(UKAIM]E, Tj. Ha BEPCKOj MPHUIATHOCTU U 3aj€AHUYKOM TTOPEKITY.
Tako cy 1 OHOBpEeMEHH MOJTUTHYKU EHTUTETH — MOHApXH]je — OMIIH Y pyKama
HaCJIeJHUX IMHACTH]a, 0K j€ YKyIaH JPYIITBEHH )KUBOT OMO 0OeexeH 10-
MHUHAIMjOM pENIUTHje U BEPCKUX ayTopuTeTa. JemaH o cMMOoia BEpCKOT
UJIGHTUTETA OUJIM Cy CBAKAKO JE3UIIM CBETUX KHbUTA (HIIP. aparcky y ucia-
My W XeOPEjCKH Y jyan3My), KOjH Cy Kao KJIIAaCUYHU je3UIH OWIIN JOCTY-
HU caMo MajioM O6pojy 0Opa30BaHUX M0jeJMHAIIA (32 IeTaJbHU]y paclpaBy B.

6 “a complete self-contained community”. Mako cam ayTop HUTIE EKCIUTUIIUTHO HE
o0jammasa 1ITa MOAPa3yMeBa IMOJ “MOTIIYHOM ayTOHOMHOM 3ajeJHUIIOM”, MU
hemo moMeHyTH 10jaM OBJIe MPOTYMAYUTH y 3HAUCHY ETHUYKE WM HALMOHAIIHE
rpyrme, a ¢ 003UpOM Ha YHELCHUILY J1a c€ OWIJIO KOjU Ol OBa YETHUPU KPUTEPHjyMa
MOXKE OAPEIUTH Kao jelaH O eJeMeHaTa Ha OCHOBY KOjer Ce BPIIM MpPOLEC
aJIcKBaLlMjC Y U3TPAlbU U PEIIPOMAYKIH]H CTHHYKOT U HAIIMOHAIHOT UICHTHTETA.
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Annepcon /Anderson/, 2006 [1983]). T'oBopHH BapujeTeTH, ca apyre cTpa-
HE, HUCY UMaJIi 3Ha4ajHy YJIOTY Kao o0eexja rpyrnHe JUCTUHKTUBHOCTH.

OBakBa BepcKa M je3nuka uaeooruja he y pa3auuuTiuM nepuoauma
Ha pa3IMYUTe HAYMHE YTULATH Ha MIOMMAambe OJHOCA je3UKa U WACHTUTETa
yHyTap cedapicke 3ajeHUIIE, a Y 3aBUCHOCTU OJ KOHKPETHOT reorpad-
CKOT M COIIMOJIMHTBUCTHYKOT KOHTeKcTa. Kama croMHUmeMo pa3indure
JPYLITBEHE KOHTEKCTE Y OBOM IIEPUO/LY, MUCIIUMO, ITpe cBera, Ha [llnmanujy
1o XVI Beka, Te Ha 3eMJbe 3anagHe EBpone kao HaclIeTHUIE YHUBEP3AIHE
uneonoruje Pumcke nmnepuje (Majxui, 2000), 1 KOHa4HO, Ha TPOCTPAHY
TEpUTOPH]y OHAAIIHEeT OCMaHCKOT IapCTBa.

5.1. Cedapan na Mb6epujckoM moIyoCTpBY TIPe MPOTOHA

Kana roBopumo 0 ueo10ruju IpyIITBEHOT HISHTUTETA KOja je Blla-
nana Ha M6epujckoM nomyoctpBy npe XVI Beka, MOXEMO 3aKJbY4YUTH A
jeBpejCKa KOHIIEMIMja CTHUYKOT M Je3MYKOT WICHTUTETA HHUjE OMyaapana
o]l BJIaJIajyhux MpHUHIKMIA TPYITHE HIACHTH(PHUKAIIU]je OHOT BpEMEHa, Te Jia
Cy M caMH “JeBpeju MOXKJia CMaTpaJid CBOj CBAaKOJAHEBHU POMAHCKH BEpHa-
KyJIap BapHjaHTOM je3MKa KOjUM Cy TOBOPHIIN H-MXOBU XPHIITNAHCKHU CycCe-
au”’ (Bynuc, 2011: 23).

Nnak, momenyta mMoh muaeosoruja eTHUYKO-Bepcke AudepeHinja-
1IMje J0HelNa je jeBPEejCKUM 3ajelHnIamMa Ha 11y MOepujckor moiryocTpsa
Opojue Hemahe. Hakon “3matHOr 1062 aparcko-jeBpejcKe KyIType U Iie-
pHuoa BepcKe TOJEpPaHIUje KOjy je JeBPEejCKO CTAHOBHUINTBO YXKUBAJIO Y
aparickoj [lInanuju (mpe gonacka auHactuje Anvopasuna y X1 u Aiamo-
xana u XII Beky), HacTynuio je 100a BepcKe MpKe U IporoHa. Pexkon-
KHCTa je JeBpeje HAHOBO J0BeJa MO BiAacT XpUIThaHCKUX KpasbeBa, y3
YHjH je ayTOPUTET MapajieiHo jadao u yrunaj Karommuke npkse. Bepcku
(haHaTH3aM U TaKTHUKE aJieKBaIlfje y CTBapamy 4ucTo katonudke [Inanuje
JIOBEJIM Cy 10 NMPHUCUJIHOT MOKPIITaBamka BEJIUKOr Opoja JeBpeja, oK ce
JTMICTUHKIMja y OJHOCY Ha OHE KOjU TO HHUCY JKEJIEIH Ja YIHHE BPIIHIIA UC-
TUIAKEM HBUXOBUX aHTHUXPHUIINAHCKUX MOCTYIaKa: o0aluBamby XpHUCTa,
HABOJHMUM PUTYAJTHUM YOMCTBUMA U, HA KPajy, “TIPEKOMEPHOM U He3aclly-
XKEHOM BbUx0oBoM OorarctBy” (Hesuposuh, 1992: 15). OBa onmra kinmMa
HEeMpHjaTebCTBA j€ Y BUIIIE HaBpara JI0BeNa 10 MAaCOBHUX CTpajarmba jeB-

7 “the Jews perhaps considered their everyday Romance vernacular to be a variant
of the language spoken by their Christian neighbours.”
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PEjCKOT CTAaHOBHUIIITBA, J1a O, KOHAYHO, HAKOH Yjenaumema Lllnanuje, 13-
abena I og Kactusme u ®@epuango I on Aparona 31. mapra 1492. ronune
MOTIHUCAIIN KPAJFEBCKH JEKPET KOJHM CE€ CBHM JeBpejuMa Haxaraio aa Moj
MPETHOM CMPTHE Ka3He HamycTe M0eprjcko oIyoCcTpBO Y POKY OJT YeTH-
pu Mecena. JegaH €0 MPOrHaHUKA j€ YTOYHIITE MPOHAIIA0 Y OOIKIBEM
[optyramny, u3 xora he ux camo 4eTupu rofuHe KacHUje IpOTepaTH Kpab
Manyen | (Heszuposuh, 1992: 17-20).

CHaxHa WJEOJIOTHja JEIeTUTUMH3AIU]E jeBpejCKe Bepe MpUMOpa-
na je oHe JeBpeje koju cy octanu Ha Tepuropuju lllnanuje u [Mopryramna
na mpuxBate XpuithanctBo. Tako je oBa TakTHKa afeKBaldje, OMHOCHO
Opucama noctojehux pasuka usMel)y aBe rpymaunuje, Hy>KHO 3HaYMIIa U
CKpHBame WK (MCKPEHO WM HE) OJIPUIIA€ CBUX JEBPEJCKUX 00eNexK]a,
1a ¥ OHMX je3ndKuX. Y cTpaxy of nporoHa, Cedapau cy HacTojanu Ja ce
IITO BUIIIE aCUMUITY]y Y JOMHUHAHTHY 3aj€IHUILY, T€ Cy C€ CTOTa OJPULIAIIH
OHMX J€3MYKHUX eJIeMeHaTa KOju OM MOTIIM yKa3UBaTH Ha FbUXOBO J€BPEjCKO
nopekino. OBze TpeGa HAMOMEHYTH Jla je KPUMTOjylanu3amM OMO Hapoyu-
To mpucytal y Ilopryramy, ¢ 003upom Ha TO 1a ce paauio o JeBpejuma
KOju cy Beh jelTHOM o0 TOKPIITABAKkE, T€ Cy OTHIIUIA y U3THAHCTBO
He OM J1M cayyBajM AUCTUHKTUBHY Bepy U Tpaauuujy (benbaca u Pogpur /
Benbassa & Rodrigue/, 2004: 50).

MelyTuM, HaKOH MTO j¢ MHKBH3HUIIM]ja (KOja je O paHHuje JeoBa-
na y Ulnanuju, nok je y Ilopryramy ocHoBana 1536. rogune) 3amouena
ca MpOoroHUMa MOKpIITeHUX JeBpeja (WimaH. judios conversos), TOTPAHO
Ha3uBaHUX “MapanuMa’ (IMaH. marrano — NpJbaB; IPOCT; CBUHA), a Ha-
pounto HakoH yjeaumemna lnanuje u [lopryrana 1580. rogune, Beauku
O0poj oBUX “HOBHX xpwuirhaHa” KakO M3 BEPCKHX, TAKO M M3 €KOHOMCKHX
paznora HanymTa MOepujcko MomyocTpBo, T ce 3amyhyje ka 3emibama
3anaaHe EBpore, mopTyrajJcKkum NpeKOOKeaHCKUM KoJloHujama u OcMaH-
ckoMm mapctBy (benbaca u Poxpur, 2004: 54).

5.2. Cedapau y 3emsbama 3anagae EBpore

Omne cedappacke 3ajenHuile Koje Cy ce HakoH mporoHa 1492. ro-
JMHE HACTaHWIC y 3eMJbaMa 3amajHe EBporie u koje cy TOBOpHUIIE jeB-
PEjCKO-IITMAHCKUM j€3MKOM BpPEMEHOM Cy KpO3 HHTEH3WBUPAaHy HHTeE-
pakuujy ca BehMHCKMM CTaHOBHMINTBOM OuBaine 3axBaheHe MpoIEecoM
KyntypHe acumminanuje. Mako ce 6poj Cedapna Ha OBUM TOApYydYjUMa
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nosehao Tokom XVI u XVII Beka npuctuszameM “Mapana”, KOju Cy, Kao
mTo cMo Beh HasHaumiu, Beh mpe monacka Mpenuid Ha MIMaHCKH, OJHOC-
HO TMOPTYTAJICKU je3UK OunIIheH oJ1 CBUX jeBPEjCKUX 00emnexja, jeBpejcke
3ajeqHuUIle ceapACKOr MOpeKIia Cy Y OBOM MOJPYY]jy, YOIIITBE y3€B, Ouiie
Maiobpojue, Te cy ce Beh kpajem XVII u y Toky XVIII Beka moctemne-
HO MHTETpHUCAle y HEJEBPEJCKO OKPYKEHE I CTONUIe ca AIlIKeHa3nuMa
Kao0 MHOroOpojHHjOM jeBpejckoM rpynanujoM. Otyna cy “mopTyrajicku u
IIMAHCKU HECTAJIM U3 CBAKOAHEBHE ynoTpede U MpEekKHUBENN TEK y MOHe-
KAM u3pasuMma Wik jutyprijckum aenuma’™ (benbaca u Pompur, 2004:
68), naxo je 3a XVI u XVII Bek 610 kapakTepucTUYaH MpOIBaT H3/1aBavKe
Y MPEBOJIMIIAYKE IEaTHOCTH HAa OBUM je3UlIMMa Kako O6u ce omoryhuo mo-
Bparak NMokpiITeHux Jespeja jynausmy (dujac-Mac, 2006 [1986]: 66-68).

Ca nmpyre ctpase, BpJoO je BaXHO McTahu M TO Jla Cy MOKPIITEHU
JeBpeju, xoju cy unHuiM “cienuduuny cyokyntypy” (benbaca u Poapur,
2004: 53) yuyrap mupe cedapacke KyaType, pa3BUIN JUCTHHKTHUBAH
TPYIHU UACHTUTET, KOJHU CE€ CacTojao Of ~XETEPOKIUTHHUX elemMeHara’”
(JIeBu-bepudenn /Levie-Bernfeld/, 2010: 35), y ucto Bpeme ubepujcKux,
KaTOJIMYKHX U JEBPEJCKUX, IITO UM je oMoryhusio Op3y UHTerpauujy y 3a-
MaJHOEBPOIICKY KYATYPY, ajIi U 1a C€, HAPOUHUTO Y TOJIEPAHTHUJUM TIPOTE-
CTaHTCKUM 3eMJbama, Bpare jynan3Mmy kao Bepu. OBaj moBpaTak jeBpejcKoj
PENUTHjU U TPAJUIHjH je, TaK, OO0 OTeKaH Ha OHUM TepUTOpHjama YHuje
j€ IIOMMHAaHTHO CTaHOBHHUIITBO OWjo karonuuke BepoucrnoBectu (ben-
6aca u Pompur, 2004: 64). Y tom cmucny, pehu hemo na je maeHTuTeT
KOJH je OBaj €ETHUYKU OTpaHaK JeBpeja y HOBOM JIPYLITBEHOM KOHTEKCTY
rpaguo y OIHOCY Kako mpema BehnHckoM XpuiThaHCKOM, Tako U Mpema
“ayTeHTUYHOM ™ jE€BPEJCKOM CTAaHOBHHUIITBY, 3alpaBO pe3yiTaT JeI0Bamba
KOMITJIEKCHUX TaKTHKa ayTeHTU(UKaIHje U AeHaTypanu3alyje, mpu yemy
ce MOKpIITeHU JeBpeju jaBibajy Kao JeHATypaJu30BaHHU €JIEMEHT OBE pe-
nayje. MehyTtum, pa3Boj MEpKaHTUIMCTHYKOT KanmuTain3Ma TokoM X VI
n XVII Beka yOp30 pasrpaljyje cHa)KHY peTUTHO3HY HUIE0JI0TH]jy, mTo he
outHo yTHiaty u Ha no3unujy Cedapaa, xoju cy 3axBaspyjyhu reorpag-
CKOj JUCTIEP3UjH U CBOJUM MOPOJAUYHUM Be3aMa OUITM aKTUBHO YKJbYyUEHU
y ekoHOMU]y MozepHe EBpore.

8 “El portugués y el espanol desaparecieron del uso cotidiano y sélo sobrevivieron
en algunas expresiones o piezas litirgicas.”
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5.3. Cedapau y OcMaHCKOM IIAPCTBY

Jlok cy, ca jeqHe cTpaHe, PEIPEeCHBHE UJCOJNOTHjE KATOINYKE MO-
Hapxuje y llnanuju u [lopryramny goBoausie 10 Bepckux rnporona, Ocman-
CKO L1apcTBO je ca Onaronaxsonomrhy nouekusano npugoiasehe Cedapae,
KOJU Cy CTH3aJIM y JIBa BeJMKa Tajnaca. [IpBu tanmac ce cacrojao ox JeBpeja
nporuanux kpajeM XV Beka u3 lllnanuje, a 3atum u u3 [lopryrana, 10k
Cy ApYTH Tajac YMHWIM MapaHu Koju cy ox cpeauHe XVI Beka Oexanu
071 HOBOOCHOBaHE WHKBH3MIMje Ha mopryraickoM Tiay. Cedapau cy ce
HACTAaWkUBAIM MaxoM Y TPaJCKUM CpeAnHaMma, a Haj3HA4ajHUjU LEHTPU
cedapacke kyntype nocranmu cy ConyHn, UcramOyn, Jeapene, Jepycamum,
Caden, a xacuuje u U3mup.

OcMaHCKo IapCTBO je, Kao ¥ BehiHa BeMKUX UMIIEpHja OHOTa BpeMe-
Ha, CBOJy YHYTpAIlllby OPraHU3aL{]y 3aCHUBAJIO HA PEIMTUO3HUM MPHHIH-
MUMa, T€ j€ ¥ KJbyYHH IPUHLIUI KOJIEKTUBHE HICHTU(HKAII]e OHO BEPCKOT
kapaktepa. Kaxo Ou ce ozprkaiia comyjanHa cTabMIHOCT Ha TaKo MPOCTpa-
HOM M €THHYKH, BEPCKU U KYIATYPHO LIAPOIUKOM IMOAPYY]Y, HOIUTHUKU U
aaMuHUCTpatuBHU cucteM llapcta, T3B. muer (Typ. millet), omoryhaBao
j€ CBUM HEMyCJIMMaHUMa PEeJIaTUBHY ayTOHOMH]Y Yy TOIIey BEPCKOT, KyJ-
TYPHOT, EKOHOMCKOT U TPABHOT HMBOTA 3aj€IHUIIA, [TOJ] YCIIOBOM J1a YPEIHO
riahajy HametHyTe miopese ([ujac-Mac, 2006 [1986]: 69, benbaca u Po-
npur, 2004: 101). Mnak, BayKHO je HAIOMEHYTH, HEMYCIMMAaHH Cy U JlaJbe
Oown y nonapeheHoM MooXkajy y OIHOCY Ha JOMUHAHTHO TYpPCKO CTaHOB-
HUIIITBO, IIITO C€ OMIEAANI0 KPO3 HU3 OrpaHnuaBajyhux ofpenou Be3aHux 3a
pa3IuyuuTe MPAKTUYHE acTIeKTe 3ajeJHUYKOT XKHUBOTa: ofehy, MecTo craHo-
Bamba U Jpyro (3a aerasee B. benbaca u Ponpur, 2004: 79).

CBakOZHEBHU XMBOT MamHMHCKHAX BEPCKUX M CTHUYKUX 3ajeTHH-
na, camuM TiM U Cedapra, oaBUjao ce Tako y OKBUpUMA T3B. “TEOKpaT-
ckux MHKpo-apxaBa” (benbaca u Poxpur, 2004: 101), BenukuM aeaom
M30JI0BAaHUX O]l OCMAaHCKUX CIIOJbHUX yTHIaja. Ha Taj HaYMH Cy MIMaHCKU
JeBpeju, HaCTamHEHU y TTOCEOHUM j€BPEjCKUM YETPBPTUMA MIIM Maxajama
(Typ. mahalle)’ u opraHu30BaHK OKO CHHArora y T3B. JeBPEjCKE ONIITHHE,
TOKOM BHIIIE€ O]l YeTUPH BeKa YCIEBaJIM J1a OUyBajy CBOJy Bepy, ooudaje u

9 Tpeba HanomenyTH 1a y OCMaHCKOM IAPCTBY HHjE MOCTOjao mocebaH rero 3a Jes-
peje kao y 3amannoj Espornu, Beh cy ce Cedapau CBOjeBOBHO IpyNucaiu y 3ajel-
HUYKUM 9eTpBpTuMa (B. Hesuposuh, 1992: 38-39, benbaca u Ponpur, 2004: 124).
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YCMEHY Tpaauljy (HapoxHe ImecMe, pUye U MOCIOBHIIE).

JIMCTUHKTHBHOCT y OJHOCY Ha JApyre BEPCKE U €THUYKE TPYIe OBOTa
MyTa je HajounmieaHuje Oua u3paxeHa Kpo3 ynorpedy je3uka Koju cy Io-
Henu u3 Illmanuje u koju ¢y crora yHyTap 3ajeJHULIE HAa3UBaIU espanyol
(“mmancku”) umu romance (“pomancku’) (bynwuc, 2011: 23). Yumenunna
Jla Cy HaCTaBWJIU J]a TOBOPE jeBPEjCKO-IIMAHCKUM JE3UKOM, J1a Cy caMu cede
Hasuanu Cedapauma (mman. sefardies wnu sefarditas) (Jdujac-Mac, 2006
[1986]: 28), y npeBoay “lllmaniiuma”, Te 1a cy CHHarorama OKo KOjuX Cy
ce OKYIJbAJIM JaBajil UMEHA MO IIMAHCKUM U MOPTYTAJICKUM T'palOBUMa
u3 Kojux cy nonasmwiu (Aujac-Mac, 2006 [1986]: 70, benbaca u Ponpur,
2004: 99), cBenouM 0 3Ha4ajy KOjU Cy y HEpLENIHjU CBOT €THUYKOT HJICH-
TUTETa MPHUIABAJIN XUCIIAaHCKUM obenexjuma. Kako tBpne benbaca u Po-
npur (2004: 91-94, 120), oBo 61 ce MOIIIO MPOTYMAYUTH Kao moTpeda 3a
O4yBambEM 3ajeTHUUKOT UCTOPH)CKOT U KyATYpHOT Haciieha kao cBojeBpc-
HOT BPEHOCHOT OpHMjEeHTHpa y MpuiarolaBamy HOBOj U HEMO3HATO] cpe-
JIMHHU, T€ Kao “MUTH(HUKaIMja U opuduKanuja” uéepujcke mpouuiocTH
panu yonakaBama OOJHOT HCKYCTBA M3THAHCTBA.

[ToMeHyTH XHCIIAaHCKM €JIEeMEHTU HACHTHTETAa Cy MX y MPBO BpeMe
yjeIHO pa3luKoBalii U of JeBpeja crapocenenana, 138. Pomanuora, koju-
Ma cy kpajem XVI u mouerkom XVII Beka kao OpojHHja M KyITYypHO pas-
BHUjCHHja JeBpEejCKa 3ajeIHHUIIA YCIIeTH Ja HAMETHY CBOj TOBOPHHU BapHjeTeT,
CBOjy KyATypy U cBoje obuuaje (Byunna Cumosuh u ®@ununosuh, 2009:
41; Hujac-Mac, 2006 [1986]: 70; benbaca u Pompur, 2004: 95). Uako je
MPaBUJIO KOje ce OIyBeK MomToBayio Mely JeBpejuma Hamarauo Ja Ha oc-
HOBY HCIIOBEama jylan3Ma Kao KJbYYHOT €JIEeMEHTa I'PyIHE ajeKBallije
NpUAOIILIE IpyMalyje IpuxBare o0nyaje U BEPCKe 3aKOHE ayTOXTOHHUX jeB-
pejckux 3ajeqauna (benbaca u Poxpur, 2004: 94), Cedapau cy y mporiecy
PEKOHCTPYKIIMj€ KOJIEKTHBHOT UACHTHTETA MPEJ] TPUCYCTBOM APYTUX CIUY-
HUX 3ajelHHIA PEKPLIIN OBY Tpaauuujy uctuayhu m Hamehyhu cBojy
JMCTUHKTUBHOCT Y TOIIEeqy reorpad)ckor u KyaTypHor nopekia. Crora ce
Moxe pehu n1a cy mmaHcku JeBpeju, ¢ 003MpoM Ha TOJIEPAHTHY MOJUTHYKY,
KyITYpHY M BEpPCKy H1eonorujy y OCMaHCKOM LApCTBY, Y OBOM HEPHOILY
UCTOpHj€ HETOBAJM CBOJy TPYIHY TUCTHHKTUBHOCT HE CaMO Kao Bepcka
3ajenHuIa, Beh Kao mocebaH eTHUYKM OrpaHak jeBpejcTa — kao Cedapam.

[ToceOny ynory y rpynHoj aeKBaluju 3ajeAHULE, OTHOCHO y MPEHO-
HIely TeKOBUHA UCTOPHjCKE U KyATypHE Tpanunuje nonere u3 Llnanuje,
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Kao U y JUCTHHKIM]U Y OJHOCY Ha Jpyre jeBpejcKe rpymalyje, urpao je
JjeBpejcKo-IImaHcKy je3uk. Kako ce ekonomcka nozena paga y LlapctBy Benu-
KHM JIEJIOM 3aCHHUBaJIa Ha eCHa(huMa OPraHU30BaHUM IIPEMa €THUYKO-BEPCKO]
npunaaHocTy y okBupuma muiiera (bendaca u Pogpur, 2004: 129), Taxo ce
1 €KOHOMCKH, MTPaBHU, BEPCKU M KyITYpHH >KHBOT HajBeher Opoja Cedapna,
YIIaBHOM 3aHAaT/IMja U CUTHHUX TProBalia, OIBHjao MPBEHCTBEHO Y OKBUpUMA
cedapcke 3ajeHHLIE, Y K0jOj Ce Kao KUBHU jJE3UK U 1aJbe KOPUCTHO BapHjeTeT
nonet ca Mbepujckor nomyoctpsa. OBzie je BaXXKHO HAaIIOMeHyTH Aa he ce oBaj
BapHjeTET Yy O/ICYCTBY KOHTaKaTa ca IMOIyOCTPBCKUM ILIAHCKUM Y HOBOM KOH-
TEKCTY KpPO3 KOHTAKT Ca je3UIMMa Pa3IMuUTUX 3ajeIHHLIA KOje CY JKUBEJe Ha
Teputopuju OCMaHCKOT 1IapCTBa Pa3BHjaTy HE3aBHCHO Kao ILUTypPUIICHTPH-
yaH je3uk (Kunrtana /Quintana/, 2010).

Ca npyre crpaHe, OuyBame XeOpEjCKUX eeMeHaTa UICHTUTETa U
MIPEHOIICH-E JeBPejCKe BEPCKE TPAAMIIMjE U 3HAMa KpO3 reHepaluje 3ax-
TEBAJIO j€ MO3HABakhE XEOPEJCKOT je3nKa Kao je3uKa CBETUX KibUra. AKo ce
OCBPHEMO Ha YHMILCHUILY Jla C€ JJOMHUHAHTHA MIC0JIOTHja TPYIHE HJICHTH-
¢ukanmje y OCMaHCKOM LIApCTBY 3aCHUBAJIA HA PEIUTH)CKUM PUHIUITN-
Ma, Te /1a je 1 00pa3oBame OMII0 BEPCKOT KapaKTepa, MOXEMO pa3yMeTH U
MPECTUK KOjHU j€ Y>KUBAO XeOPEjCKU Kao jeIMHU JIETUTUMHU U ayTeHTHY-
HU CBETH je3UK yHyTap cedapcke 3ajennuiie. Kako je jesuuky ynorpedy
YHyTap 3ajeIHHIIe OJIMKOBaJIa TUIIIOCHYHa cuTyanuja, benbaca u Pogpur
(2004: 157) 3akspydyjy na ce paOMHCKa KIMKEBHA KyATypa HacTajga Ha
xeOpejcKoM “AeduHuUIIe Ha IPBOM MECTY KpO3 IIPUBHUIIETOBAHU BEPTUKAJI-
HU OJJHOC pe(hepEeHTHOCTH U HHTEPTEKCTYaTHOCTH Ca JEBPEjCKOM IPOIIIO-
mrhy, a moceOHo ca jeBpejcKo-ImancKum.” !

Wnak, pabuHcKa e1a peIurao3H0T, MUCTHYHOT, (pri1030()CKOT U Ha-
YUHOT KapakTepa HarnucaHa Ha XeOpejCKOM je3UKy HUCY Ouiia OCTyIHa
BehMHU YIaHOBA 3ajeTHUIIE, YH]j€ CE 3HAKE OBOI je3UKa OrpaHMYaBaio Ha
MO3HABAK-E MOJIMTBH IOTPEOHUX 3a MCTIOBEIake jeBpejcke Bepe. OTyna ce
Kao IMpakca HaMETHYO JOCJIOBaH MPEBOJ CBETHX KIbUTa Ha je3UK ONn3aK
HApOJHOM, aJIK Y3 CTPOTO MOIITOBAke XeOpejCKe CHHTAKCE U pella Peuu y
peueHHIIM U y3 ynotpely jeBpejckor pamu nucma. OBaj je3uk, KOju MO
Beh O3Ha4YMIIM Kao JaJMHO, MAKO Ce HUKaJa HUje ynmoTpeOshaBao Kao ro-
BOPHHU BapHjeTET, MOXKE C€ CMaTpaTd ceQapACKUM KEWKEBHUM j€3MKOM

10 “se define en primer lugar en una relacion vertical privilegiada de referencia e in-
tertextualidad con el pasado judio, y mas especificamente con el judeoespaiiol”.
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(Bumakosuh ITetpos, 2001 [1986]: 11), y3 OuTHY HanoMeHy J1ia je Y OJHO-
Cy Ha Xe0pejCKH MMao CTaTyC je3UKa HUXKET JIPYIITBEHOT MPECTHXkaA.

PenarvBHa exoHOMCKa CTaOWIHOCT cedapicke 3ajefHHIe, Kao U
Pa3Boj KIIKEBHOT cedap/ICKOT je3uka, Ouhe noBeAeHU y HTame Beh of
kpaja XVII Beka u Tokom XVIII Beka kama OcMaHCKO IApCTBO 3amaaa y
E€KOHOMCKY KpH3Y H MEpUOJ] U3pa3uTe MOJUTUYKEe HECTAaOMITHOCTH, Tipahe-
He OpOjHUM TPUPOJHUM HEToronama, noxapuma u enuaemujama (ujac-
Mac, 2006 [1986]: 76; benbaca u Poxpur, 2004: 116). OBa monutuyka u
EKOHOMCKa JieKa/ieHI1ja he ce oJjpa3uTi U Ha eKOHOMCKH U KYJITYPHH KH-
BOT cedap/icke 3ajeHHIIe, KOja je OuIia 10IaTHO morolheHa 1y00KoM pemu-
TMO3HOM KPH30M HakoH mojase jaxkHor Mmecuje lllabaraj Luja (LleBuja)
y XVII Beky.

Jlok cy moMeHyTH (akTopu OUTHO YTHUIIATU Ha OCUPOMAIIICHE KHU-
’KEBHOT CTBapajallTBa Ha XeOpejCKOM je3uKy, morpeda 3ajefHuIle 3a ja-
YambeM pPelIUTHje U OCUTypaheM OUyBarha M MPEHOIICHA TPaIUIIHOHAITHUX
jeBpejcKux BpenHocTH, napagokcanto je y XVII u XIX Beky moBena 1o
MpOIIBaTa MHTEJIEKTYaIHOT )KHBOTA HA BapHjeTETy pasyMJbuBOM cBUM Ce-
(baparMa — Ha jeBpEjCKO-IINMAaHCKOM, T€ TaKO HEKH ayTOPU OBY €IOXYy Ha-
3MBajy ‘‘37IaTHUM IepHoIoM cedapacke kikeBHocTH ([Jujac-Mac, 2006
[1986]: 78). YnoTpeba jeBpejCKO-IIMAHCKOT je3rKa, HAJIpe y CI000THIM
MIPEBOIMMA PEIIMTHO3HUX CIUCA, @ 3aTUM U y OPUTHHATHUM €TUYKHM U
BepckuM nenuMma (benbaca u Poapur, 2004: 165-172), a y cBemiy cTpaxa
071 HOBE BEepCKe Kpu3e, Jo0Mjaja je MOCTENeHO JeruTUMUTET Mel)y Bep-
CKUM ayTOpUTETHMA, OTHOCHO pabuHnMa. OBakaBa MpeCTHXKHA yroTpeda
3ajeJHUYKOT TOBOPHOT BapHjeTeTa je CTOra MOIJIa MOCITY>KUTH Kao TaKTH-
Ka aJIeKBaIje moceOHor cedapCKOr UACHTUTETa U JOTNPUHETH TPYITHO)]
koxe3uju Cedapaa kao moceOHOT ETHHYKOT OTPAaHKa JeBPEjCKe 3ajeqHHMIIC,
MaKo Ce HE CMe CMETHYTH ca yMa Jia je XeOpejCKU y OBOj €THO-BEPCKOj Ipy-
MaIMjy jOIl YBEK 3ay3MMao HajBUIIIE MECTO Ha BPXY je3UUKe XHjepapxuje,
Te J1a je U aajbe Mely pabrHMMa HeroBaHa KEbMKEBHOCT HA TOM jE3HKY.

MehyTum, OBOM MpHU3HAKY M MPOLBATY jeBPEjCKO-IIMAHCKOT Kao
MOCeOHO BPEIHOT y O04yBamy cedaplIcKor uAeHTUTeTa Bpio Op3o he Ha
MyT CTaTH HOBE MOJIUTUYKE, EKOHOMCKE U IPYIITBEHE MPUINKE, OAHOCHO
MpoIeC MOJEPHHU3AIM]e OCMAHCKOT JPYIITBA U HOBE WICOJIOTH]E TPyIHE
uaeHTUUKAIMje oNuYeHe Y (popMupamy HallMOHATHUX JIp>KaBa U HaIH-
oHanHor u rpahanckor uaenturera. Tako he Cedapan, koju cy TOkOM Be-
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KOBa Ha OBUM IOJIpy4jUMa CTEKJIH “‘JeAMHCTBO U CTIEHU(PUIHOCT Kajpe /a
npesa3ul)y npomene rocrnonapa u rpanuna’!! (benbaca u Poxpur, 2004:
127), kpo3 HOBE penalnuje aJeKBalyje U TMCTUHKIIN]E, Ay TCHTU(DHUKAIH]E U
JeHaTypaan3aluje, u, KOHAYHO, ayTOpU3aIije 1 AeJIeTUTUMU3aIje, OuTu
CTaBJbEHH TIPEJl HOBE N3a30BE y OUyBamy CBOj€ ETHUYKE MOCCOHOCTH.

6. Cepapau y n100a ¢popmupama ap:xaBa-Halnuja
U IOMHHALMje HALMOHAJTHUX H/1e0JIOTHja

Beh on kpaja XVIII Beka npylITBeHH, MOJUTUYKUA U E€KOHOMCKHU
KOHTEKCT M IMPOLECH MOJCpPHHU3AIM]e Yy EBPOICKIUM 3eMJbaMa 3aXTEBajy
jEIHY HOBY KOHIICTIIIM]Y TPYyIHOT HaeHTHTeTa. DpaHIlycka peBoIyIja U
MyH 3aMax WHAYCTPH]CKOT KalmUTallu3Ma JIOBOJE y MUTAmE JOTaJalllbu
ariCOYTHU ayTOPUTET HACIEAHUX MOHApXH]ja, apUCTOKPATH]jE M BEPCKHUX
WHCTUTYIMja, T¢ Hamehy moTpedy 3a HOBUM JISTUTUMHHM IMPUHITAIIAMA
U o0NHIMMa KOJIEKTUBHE HJEHTH(UKaLUje. Y TOM cMUCTy, a cienchu
MajxumoBy (2004: 13) wmacudukanmjy Kpurepujyma 3a ojapehuBame
MIPUMAHOCTH PA3IMYUTUM JPYIITBEHUM rpynama, Moxkemo pehu na ce
y OBOM TIEpUOJy €BPOIICKE MCTOPHj€ MpBa ABA KPUTEPHjyMa UACHTU(H-
Kanuje (MMOPeKJIO U Peuryja) MoBJIavye y KOPHCT Jpyra JaBa (3ajeTHUIKOT
TOBOPHOT je€3WKa M 3ajeIHUYKE TEPUTOPHU]j€), OMHOCHO JIa 10 Taja Baxxehu
MIPUHIIMITKA AUCTUHKIIM]E YCTyNajy MECTO HOBOM, /IO JaHAC HajOpraHU30-
BaHUJE€M MOJIENly TPYITHOT UACHTUTETA — HALlUjH.

JleruTumu3zaiyja UI0I0THj€ HAIMOHAIHOT UICHTUTETa 3aCHOBAHE
Ha TEPUTOPHjATHOM MPHUHLMIY HAPOUUTO je MpUCYTHa y 3anajnHoj EBpo-
T4, TJIe MO>KEMO TOBOPUTH O TTOMCTOBEehMBamy 1MOjMOBa HallH]e U Jp>KaBe
Kao opranu3oBaHe nonutruke 3ajenuune (byrapcku, (2004 [1986]: 149).
CTabWIHOCT U ayTOPUTET HOBOHACTAIHMX IMOJIMTUYKUX CHTUTETA U HOBA
Hauesa rpynHe uACHTH(UKAIH]e 3aXTSBAIN CY IOTUCKUBAE CBUX Pa3IH-
Ka Koje OM MOTJIe HAIITETUTH MPOLeCy HallMOHAIHE XOMOTeHHU3alllje, ma
ce OTyJla Kao jeJTHa O] OCHOBHUX CTpaTeruja rpyIHe ajIeKBallije U3ABojuiia
CTaHJapau3aIja oapeheHor je3sndyKor BapujeTeTa, U TO Hajuenihe Bapuje-
TeTa JOMHUHAHTHE €THUYKE 3ajeTHUIIC WU SIIUTHOT Jeia FeHUX YWIAHOBA.
JenmuHCTBeHM CTaHIAPIHU J€3HK CE y TOM CMUCITY jaBJba Ka0 HHCTPYMEHT
JpYyIITBEHE KOXe3Hje, OJHOCHO CMambUBamka 3Ha4aja €eTHUYKUX U BEPCKUX

11 “una unidad y especificidad capaces de superar los cambios de amos y fronteras”.
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TUCTHHKIIM]a, alli C€ UCTOBPEMEHO Hamehe W Kao BakaH CHUMOOJ HallW-
oHanHOT O6uha, OTHOCHO TOMUHAHTHE HJIC0JIOTH]e HAI[MOHATTHE JIPIKaBe.

3a pa3nuKy 07 OBaKBE AP)KAaBOTBOPHE M MOJMTHYKE KOHIIEMIIMjEe Ha-
1M}, Y CPeIrb0j, JyTOMCTOUHO] U McTouHO] EBpory, uuju cy 1enoBr BEKOBIMA
Onnm nox Bamhy eTHUYKY U jJe3MUYKH pasHOPOIHUX uMmIepuja (Xao30ypr-
ke, Ocmancke ui Pycke), ojMOBH Halgje U ipxaBe OUTHO Ce Pa3iuKyjy, a
CaMUM THM U BUXOB OJHOC Ipema je3uky. Haume, paznuuuTe eTHOje3ndke
rpynaiyje y OBOM JIeNTy €BPOIICKOT KOHTUHEHTA TeXWIE Cy 1, UCITUpHCaHe
HEMa4YKHM POMaHTH3MOM M Xep/ICPOBUM YUCH-EM, COTIICTBEHY JPKaBy CTEKHY
MyTEeM pa3BHjarba HALMOHAIHE CBECTH yTeMeJbeHe Ha MOCEOHOM U CTaHIap-
JIM30BAaHOM €THHUYKOM je3HKy U Ha HeMy MOHHUKIIO] KynTypH (Majxui, 2006:
71). 3aro byrapcku (2004 [1986]: 149), oBaj rcTOUHHM MOZIEN BUIU KaO ““CIIeN
071 je3WKa MPEeKo HaIMje 10 AprKaBe’, 32 pa3luKy Ofl 3araHOT MOJeNa, KOju
NpaTy “KpeTarmbe OJ1 pKaBe MPEeKOo je3uKa J10 Haruje” .

Nnax, 0HO 1ITO je BayKHO HAIIOMEHYTH jecTe TO 1a y 00a oBa ciy4aja
J€3MK urpa 3HadajHy yJIoTy y MpoIlecy HallMOHAJIHE aJleKBallfje, alld U Yy
JTUCTUHKIUU ¥ UCLIPTaBalby TPAHULA TPEMa CIMYHUM KYJATYPHUM W/WIH
MOJMTUYKUM TpyHanujama, OIHOCHO Halldjama, Te J1a je CTBapame ‘CTaH-
napane jesuuke Kynrype” (Mupoj /Milroy/, 2001; ®@ununosuh, 2015)
OUTHO MOpeMeTHsI0 ofgHoce Mely BEeNMHCKMM M MambUHCKUM E€THHYKUM
BapHjeTETHMa, a CAMUM THUM JIOBEJIO Y MHTamke U MocTojehy mepueniujy
yJIore je3uKa Kao HOCHOLA KOJIEKTUBHOT MJICHTHTETA ofpeleHe eTHUUYKe
wim Bepeke 3ajennune. CTaHAapHM je3UK ce, HauMe, HaMeTao Kao je3uK
JpXKaBHUX ayTOPUTETa, T€ CE JOKHMBJHABAO KAO MPECTH)KAaH BapUjeTEeT U
ayTeHTHUYHU HOCHJIAll HAMOHAIHOT JeIMHCTBA, IOK CY CBU IPYTH je3ULU
OMBaJM JENIETUTUMH30BAHU KAa0 je3UIH MAbeT APYIITBEHOT TPECTHIKA.

Kana roBopruMo 0 jeBpejCKOM UICHTUTETY Y OBOM IEPUO/LY, BPJIO je
3HAYajHO TOJICETUTHU CE€ J]a Cy TOKOM UCTOpHje CrIeU(pUUHU reorpadceku,
MOJIUTUYKH, KYATYPHU M je3WYKH (DAKTOpU YTHILAJIH HA JEBPEJCKO IOH-
Mame eTHUYKOT uaeHTuTera. Kako cy jour ox pymema apyror xpama Jes-
peju ’KUBEN PacyTH 1O CBETY, HacTamyjyhu ce Ha Tyhum Tepuropujama u
roBopehu Tyhum jesurma, jeBpejcKu Hapo[l je CBOj peJIaTUBHO CTabuiIaH
KOJIEKTHBHHU HJICHTHTET O4yBao Ocliamajyhu ce Ha 3ajeAHUYKO TOPEKIIO,
3ajeHUYKY TpaJuLUjy U jygau3aMm Kao jeBpejcky Bepy (Majxwmi, 2004:
19). Yronuxko, myT oA je3uKa MPeKo Halkje 0 Ap>KaBe UIIH MyT O ApHKaBe
MIPEKO je3MKa J0 Hallkje HUje Morao OUTH U MyT JeBpeja.
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6.1. Cedapau y 3amagHOeBpONICKAM HAIIMOHATHUM JIpsKaBaMa

Kao mto je Beh peueno, Cedapau koju cy ce HaKOH IPOTrOHA Ha-
CTaHWJIM Yy JpxkaBama 3ananne EBpomne Beh cy y Toky XVII u XVIII Beka
(dujac-Mac, 2006 [1986]: 66-68) mpenuin Ha je3uKe TOMUHAHTHUX KYII-
Typa, T€ C€ 3aTUM U IMOTIIYHO MHTETPHCAIN y HAIlMOHAIHH CHCTEM Ja-
TUX 3eMasba. Hanme, HakoH 1mTo je DpaHilycka peBodyIja J0HeIa IPBY
emaHuunanujy Jespeja y EBponu, u y Apyrum eBpoIrcKuM 3emibaMa he y
Toky XIX Beka qohu 10 nmpr3HaBama npasa Ha rpal)aHCcKy jeTHAKOCT U MO-
JepHU3aIMjy jeBpejckor craHoBHUIITBA ([yOHOB, 1982: 186-196). Kako
cy nokpmrenn Cedapau unm “mapanu” Beh OMIM ajganTHpaHU HA HEJEB-
PEjCKH HauuH JKUBOTA, BP0 OP30 Cy c€ MHTETPUCAIIN Yy 3arajHa JpyIITBa
Y MOJIEPHM30BAJIM CBOj€ 3aj€AHHULIE, IITO HAM J03BOJbaBa Ja UX 03HAYUMO
kao “npBe mozaepHe Jespeje” (Jlesu bepudenn, 2010: 34). Unak, He Tpe-
6a 3abopaBuTu j1a cy, 0e3 003upa Ha Braaajyhy uaeonorujy yHudukanuje
CBUX €THHYKHX M BEPCKHX Ipyla M CHa)KHE MPHUTUCKE J]a Ka0 MambHHCKa
KoH(ecnoHaHa (adM HEe W HalMOHANHA!) 3ajeHHIIAa TOCTaHy CACTaBHU
neo HoBoHacTajyhux Haruja (berbaca u Pompur, 2004: 178), ycnieBanu na
04yBajy CBOJjy TPYITHY ITOCEOHOCT yTeMeJbeHY Ha MapaMeTpuMa jeBpejcKe
TpaaulMje U JeBPEjCKOT TMOpEeKIIa, AO0K je “HHUXoBa MOepHjcKka KyaTypHa
crenu()UIHOCT MPESKUBENA TeK y ociabsbenoM oonuky”!? (benbaca u Po-
npur, 2004: 68), a ¢ 063upoM Ha CBe CBe Behe Melame ce MHOTO Opoj-
HUJOM alTKEHACKOM jeBPEjCKOM 3ajeTHUIIOM.

6.2. Cedapnu y HallMOHAITHUM JIpKaBama
HACTaJIMM Ha Teputopuju OCMaHCKOT IapcTBa

Ca npyre cTpaHe, TpaAuLMOHaIHA cedapiacka 3ajenuuna y Ocman-
CKOM IIapCTBY HPOIIECOM MOjAepHH3anuje OnBa 3axBaheHa TEK O] MOJo-
BuHe XIX Beka (benbaca /Benbassa/, 1996: 89), nakon mto ce LlapcTBo
YKJbYUYHJIO Y CBETCKY KalTUTAIMCTHYKY €KOHOMHU]Y oHora no6a. [Tomurny-
Ke, KyATYPHE U je3UdKe UIC0JI0THje KapaKTepHCTUUHE 3a 3anaany EBpomy
onora BpemeHna Beh ox X VIII Beka npoaupy Ha HIMPOKO MOAPYY]j€ MO KOH-
tposiom Ocmannuja, goBojehu 10 3HAYajHUX MPOMEHA Ha MOJIUTHUYKOM,
E€KOHOMCKOM U KyJITypHOM IuiaHy. OBaj yTHUIlaj je Hajlpe BUJAH y MOKY-

12 “Su especifidad cultural ibérica s6lo sobrevivid de forma atenuada.”
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1ajuMa TYPCKUX BJIACTHU J1a MOACPHU3Y]Y U peopMuIly Ip>kaBHE UHCTH-
TylLHje, a 3aTUM U y Oyl)ery HallMOHAJIHE CBECTH MOTIAY€HUX HAapojaa Ha
BbankaHCKOM TOIyOCTpBY, KOj€ jeé KOHA4YHO JIOBEJIO M JI0 CTBapama HOBUX
JpKaBa-HallMja Ha OBUM IIPOCTOPHMA.

Hauwme, kaxo TBpau Majxuin (2006: 72), onu 6aaKkaHCKH HAPOAU KOjH
Cy Tpe TYPCKHUX OCBajama (GOopMUpPAIH “TPEeMOJIEpHE HALIMOHAIIHE I[PKBE”
1 KOjH Cy CTOTr'a MOIJIM OYyBAaTH CBOj 1ocebaH UIEHTUTET Y OkBUprMa Oc-
MaHCKOT I1apCTBa, a Ty ce MHUCIM npBeHCTBeHO Ha Cpbe, I'pke u Byrape,
M0J] YTHIIajeM HOBE HIC0JIOTHje HAllMOHAIM3Ma OUYMIbY J1a Ha TeMeJbHMa
noceOHOT je3UuKa U MoceOHe KyITYpHE M UCTOpHjCcKe OamTune uirpalyjy
CBOj HAIIMOHAJIHYU JIyX, T€ J]a HA OCHOBY TOTa Tpa)ke MPaBO M HA TOJIUTHY-
KO camoornpese/bee U (HopMUpamke HE3aBUCHUX HAIMOHAIHUX JpKaBa.
JenuncTBeHH cedapacku KylnTypHH nmpoctop OcmaHckor mapcTsa he ce
Ha Taj HAYMH pacrnacTu Ha Buie chepa, Te he cedapacku Jespeju “yOy-
nyhe cyaenoBaTH y €BOJIYLHUjH Pa3IMUUTHX ApKaBa y KOjUMa cy ce Haja-
3w, npuiiarohasajyhu ce nokanaum koHtekctuma” ' (berbaca u Poxpur,
2004: 174).

INokymraju ocMaHCKHMX BJIAcTH Jia IpeMa MoJe/iuMa ca 3amajia LeH-
Tpanu3yjy M CceKynapusyjy noctojehu apxaBHM amapart, Te Ja ce Ha Taj
HAYMH OAYNPY HMMIIEPHjATUCTUYKUM TPUTHCLIUAMA EBPOICKE IOJIUTHKE,
noBenu ¢y y Toky XIX Beka 0 Hu3a peopMu KojuMa ce YKUJIA0 CUCTEM
€THUYKO-BEPCKE ayTOHOMHU]jE€ MAFMHCKHUX 33j€HUIAa M KOjUMa C€ HUXO-
BUM TPHUIATHUIMMA rapaHTOBaNA JIerajHa U MOJUTHYKA JEAHAKOCT Tpes
JpXKaBHUM MHCTHTYyLMjaMa, Kao U MoryhHOCT oTBapama u noxahama Mo-
nepHux cexkynapuaux mkona (benbaca u Pogpur, 2004: 179-180; Cenonu u
Capdaru /Seloni & Sarfati/, 2013: 15).

Wneonoruja emaHuumnanuje ¥ MoOACpHHU3AIMje MPOHATA3H IUIOM-
HO TJIO M YHyTap came cedapicke 3ajeHulle, a Hajupe Mel)y eTUuTHUM U
o0pa3oBaHMM JIeJIOM H-CHHMX NpHUMagHuKa. Veje jeBpejcKor mpoCBEeTH-
TEJFCKOT TIOKpeTa (T3B. Xackale), Kao u ujeje opranmszamuje Wissenschaft
des Judentums (y mpeBoay “‘jeBpejcKuX cTyauja”), mpoxupaie cy mebhy
Cedapne ca 3amaga u ucroka EBpome MpBEHCTBEHO IMyTeM IITaMIle U
KIIKEBHOCTH Ha jeBpejcKo-mmnaHckoM je3uky (benbaca u Ponpur, 2004:
187), a ogHOCHIIE Cy Ce Ha 3aiarame 32 MOACPHHU3AILN]y jeBPEjCKOT CTa-

13 “los sefardies habrian de compartir en adelante la evolucion de los diferentes Es-
tados en los que se encontraban, adaptandose a las coyunturas locales.”
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HOBHHMIITBA U CEKYJIAapH3alMjy M HUHTETPalUjy jeBPEjCKUX 3ajeqHHULA Y
JpYIITBEHE CUCTEME JpXKaBa y KOjuUMa Cy JKHMBeEJe, Kao M 3a U3y4yaBambe
XeOpejCcKor je3uKa, jeBpejcke HCTOpHje, Tpalulfje U KIHKEBHOCTH U3
MEPCIEKTHBE MOJICPHUX HAyYHHUX Ca3zHambAa.

[TpubnuxaBame jeBpejCKUX €IUTa ca UCTOKA U 3araja (Tpe cBera us3
@paHirycke), Te *KeJba OBHX MOTOBHX /2 KPO3 “HUBUIN3ALHN]CKY MUCH]Y
MOTIIOMOTHY MojepHu3aiujy cedapacke 6pahe y 3aoctanom OcMaHCKOM
LapcTBy, ceaamaeceTux roguHa XIX Beka T0OBOAM 10 OTBapama Mpe-
e IIKOJIa 1OJl Ha3UBOM YHusepsanna uspaneuiticka anujanca (Alliance
Israélite Universelle) (benbaca u Poxpur, 2004: 200-201). OBe mikore,
Koje cy omoryhaBane cexynapHO oOpa3oBame Ha (PAHIyCKOM je3UKY U
npeMa (hpaHIlyCKOM OOpa30BHOM CHCTEMY Kako 3a cedapicke aedake,
TaKO M 3a JEBOjYMIIE, OIUTpase Cy 3HAYajHy YJIOTYy y MpOLECy OKCHICH-
Tanuzanuyje cedapackor craHoBHUIITBA OCMaHCKOT IapcTBa, HE CaMO Ha
noJby 00pazoBama, Beh U myTeM cTBapama HOBUX MPOCTOPA 3a COIM]jaIH-
3amujy muanux (benbaca u Pompur, 2004: 207).

Je3nuke upeonoruje Koje cy ce mpormarupaie Kpo3 oOpa3oBHU CH-
cTeM AnijaHce IOCTENeHO Cy y3au3ane GpaHIlyCKU Ha HUBO IPECTHKHOT,
MOJICpHOT je3uKa KOju C€ Be3yje 3a COLMjaJHH MPOrpec, IITO je, KaKo y
CBOM HCTpakuBamy noka3zyjy Cenonu u Capdaru (2013), noseno a0 npo-
MEHe TepleNniiije 3Hauaja jeBpejCKO-IIMaHCKOT je3uka Mehy cedapackum
cranoBHHUIITBOM. Behnna Cedapra je oTyna cBoj MaTepmH je3UK Move-
Ja J1a JOXKMBJhaBa Kao cuMOon “HazanHe jesnuke Tpaaunuje” (CenoHu u
Capdarm, 2013: 15), nok ce 3Hame (paHIyCKOT, a ¢ 003UPOM Ha YJIOTY
OBOT je3WKa Kao /ingua franca y OTOMaHCKO] ¥ €BPOIICKOj €KOHOMH]U OHOT
no6a (benbaca u Ponpur, 2004: 200), Bue10 Ka0 HEONXOAAH KOpaK y Ha-
NpeoBamky Ha APYIITBEHO] XWjEpPapXUjCKOj JecTBULMU. Jlerntumusaimja
¢paHIyckor kao je3uka Mohu u 00pa3oBaHUX €NUTa, TE JAEJICTUTHUMHU3A-
IIMja jeBpEejCKO-IIMAHCKOT Kao “‘jesuka HeoOpazoBanux’ (Capon, 2011:
62), mpoMeHMIa je YMHOTOME OJJHOCE Mel)y je3ulMa y of1 paHuje JUIJIo-
CHYHOM COITMOJIMHTBHCTUYKOM KOHTEKCTY y KOMe ce KpeTaya cedapiacka
3ajeHULIA, TOCTaBJbajyhu Ha IPyro MecTo XeOpejCKU Kao “je3UK MOJIUTBU
6e3 npaxruyne BpenHoctu” (Cenonu u Capdaru, 2013: 14).

Wnak, ne Tpeba 3a00paBuTH a2 cy, 6€3 003upa Ha HAjHIKU CTaTyC
KOJH j€ jeBpPEjCKO-IITNAaHCKH 3ay3UMa0 y HOBO]j — cajla TPUIIIOCUYHO] — XHje-
papxuju jesuuke ynorpebde, ynpaso apyra nogosuHa XIX u mouerak XX
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BEKa JTOBEJIH JI0 pa3Boja IITAlMe U JI0 IPOIBaTa KEBUKEBHOT MpeBolema
ca eBpOIICKHX je3uka 1 xeOpejckor Ha oBaj BapujereT (berbaca 1996: 91-
92), mto je 3HauMIIO NMPUOIMKaBakHe MPOTPECUBHUX €BPOIICKUX HJIEja ce-
¢dapackum JeBpejuma. Taxo je, mapaJoKcaaHO, BEpHAKYJap KOjH je Ha OBaj
HAYMH CIY)XMO Kao MHCTPYMEHT IIMpeHa MPUHIUIA MOJACPHU3AIM]Ee U
YKUJIaka KyJITPHOT NapTHKYJIapU3Ma, HCTOBPEMEHO HarlaliaBao U 4yBao
JTUCTUHKTUBHOCT U CIICU(PUYHOCT KyITYpHOT Hacieha cedapacke eTHHY-
Ke 3ajeHUIIC.

C o063upom Ha To Aa je emanuunanuja Cedapaa 6una orexana pe-
QJIHUM CTamkeM U JIPYIITBEHHUM KOHTEKCTOM Y KOME je jOII yBeK BIJIagao
MapTUKYJIApU3aM U TUCTUHKTUBHOCT €THUYKHUX M BEPCKUX IpyTia, U3Iiiea
7la je KOMyHHKaTHBHA KOMETeTeHIIja Ha (ppaHiyckom, kako TBpae (ben-
6aca u Ponpur, 2004: 210), “HajAupeKTHUH U HAjTPAJHUJH pe3ynTaT pajaa
Aunmjance”.'* 3amnpaBo, ymecTo Ja JoBeie J0 MHTerpaiuje, Alujanca je
yCIIOCTaBHJIAa HOBE je3uuke Oapujepe mpema JOMHUHAHTHOM TYPCKOM eJie-
MEHTY, IITo he KacHuje oTexary mnpoiec ykbyunBama Cedapaa y HOBO-
Hactajyha HaumoHanHa apymrTsa. [Ipyraunje pedeHo, (GpaHIyCKH je3UK
(ca JIOKaJIHUM JIEKCUYKHUM OCOOEHOCTHMA) Ce OTy/la HaMETHYO Kao jOII
jenaHo obenexje AUCTUHKTUBHOT €THUYKOT UACHTUTETa ceapCKOr CTa-
HOBHHUIITBA.

MehyTtum, ynorpeda ppaHIryckor je3uka yHyTap cedapiacke 3ajen-
HUIlEe IpacTuyHO he omactu Tpuaecetux ronuHa XX Beka. Hanme, Typcka
peny6nuka, usrpahena 1923. roqune Ha pymeBuHama OcMaHCKe UMIIe-
puje, mocraje OECKOMIIPOMKCHA y IOTIIENY XOMOTEHH3alHje TypcKe Ha-
[{je MyTeM HAIMOHAJIHOT TYypCKOT je3uka. HoBoHacTamu “MOHOTUTHU
npymtBenu cuctem” (benbaca u Ponpur, 2004: 229) je y ckinany ca une-
OJIOTHjOM jE3WYKOT M KYJITYPHOT HallMOHAJIW3Ma HAacT0jao Ja CITUMHHHU-
1€ TUCTUHKTUBHU KYITYpHU HJIEHTHTET CBUX MambMHCKUX Ipyranuja y
JpXaBH, T€ J]a UM HaMeTHe MoNUTUKY Typku3auuje (Cenonn u Capdaru,
2013: 16). Nako cy cBe 3ajennulie mpema cropasymy u3 Jlozane ox 1924.
roJIMHe UMaJie MpaBo Ha 00pa30BambE Ha CBOM MarepmeM je3nky, Cedapau
Cy C€ HaIllTU IIPEe BEJIMKUM MIPUTUCKOM Ja Kao je3uK 00pa3oBamba MpuxBa-
TE TYPCKH, jep Cy TypCKe IpKaBHE BJIACTH KaO JEAMHU JIETUTUMHH jE3UK
JeBpeja npusHaBane xeOpejckH, KOju BUIlEe HUje OMO ToBOpHHM je3uk. Ca
JpyTre CTpaHe, TOBOPHHU j€BPEjCKO-IITIAHCKH HHUje OO JOBOJHHO Pa3BHjCH

14 “el resultado mas directo y duradero de la accion de la Alianza”.
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Kao je3uk 00pa3oBama, HUTU MY j€ TYPCKH JIp>KaBHU anapar J1aBao JeTUTH-
MUTET Kao jeBpejckoM je3uky. Otyna cy Cedapau, y3 cHakaH IpyIITBEHH,
MIPAaBHU U TIOJIUTUYKH IPUTHCAK, HAPOYUTO MIPUCYTAH TPUIAECETUX U YETP-
JeceTux roguHa XX Beka, Kaja cy HallMOHAIM30BaHe U IIKole AlHjaHce,
OUIM IPUMOpaHH J1a HaKoH neT cronieha melhy Ocmanjama noyHy Ja yue
U Y COIICTBEHUM OOpa30BHUM MHCTHUTYIMjaMa KOPUCTE CTaHIAPIHH TYp-
CKH je3UK Kao je3rk oOpa3oBama.'> OBa Typkusaiuja cedapackux Jepeja,
TE MOCJIEANYHA ACKAICHIIN]A jeBPEjCKO-IITMAHCKOT je3uKa, MHTCH3UBUPaHa
je u yBohemeM naruHcKor andabdera y Typcko apymrso. Ha Taj Haumu
cy, kako HaBozxu Capon (2011: 63-64), nose renepanuje Cedapaa ousane
OZICEYEHE O]l KyATYPHOT Hacielha HacTaJor Ha jeBpejCKO-IIMAHCKOM je3U-
Ky Ha paiu nucmy, mro he, y3 3abpany ynorpede OMIIo KOr je3uka 0CUM
Typckor y jaBHO] cepu (Cenonu u Capdaru, 2013: 17), y kpajibem pe-
3yATHPATH 3aMEHOM BEKOBHOT ce(apiCKOT TOBOPHOT BapHjeTeTa y KOPUCT
je3uKa JOMHUHAHTHE TypCKe Hallyje.

Ha cnuyan HaumH kao y Typckoj, U y ApyruM HalMOHAJIHUM JAp-
’KaBaMa HacTaguM Ha Ty OCMaHCKOr LapcTBa PEKOHCTPYKIUja €THOje-
3UYKOT WACHTUTETa cedapiacke 3ajenHulle ce oa apyre nojosune XIX u
novyeTkoM XX BeKa oJBHjaJia y “eBPOILCHTPHUYHOM KOHTEKCTY je3UUKe I10-
JUTHKE ¥ TUTAHUPakha U Je3uUKe CTaHaapau3aiuje”, jep Cy ce HOBOHacTalle
OallkaHCKe JIp>KaBe-Hallje “3auHTepecoBalie BPJIO PaHO 3a je3MUKe MpaKce
cBOjux rpahana m u3pasuie YUCTO MOJUTUYKO TIICAUIITE MpeMa aCHMHU-
Jalliju CBUX JbYAM KOjU JKUBE HA HUXOBUM TEPUTOpHjaMa y HallUje Koje
mpecTaBbajy oarosapajyhe apxase” (Ounumnosuh, 2015: 23).

be3 063upa Ha TO MITO je CBaKa HAallMOHAJIHA JAp)KaBa MpeACTaBbaa
crienr(pUIaH COIMOIMHTBUCTUUKH KOHTEKCT, OHO IITO j€ 33j€AHUYKO CBUM
OaTKaHCKUM Halljama jecTe TO Ja Cy, HaKo HHCIIUPUCAHE 3analHUM Hallu-
OHAJMCTUYKHM MOJIEIMMA JTHOepaHe UACOJIOTH)e, YMHOTOME MPHUTPIIHIIe
IbUXOBE ayTOPUTATUBHE ACTEKTe, KOHLEHTPUIIYhH Ap:kaBHY U JpyILITBeE-
Hy Moh Ha cTpaHHM JOMUHAaHTHE eTHHUKe rpynanuje. Kako cy JeBpeju, kao
U OCTaJie MambUHCKE ETHUYKE TPYIIE, Y HOBUM JIP’KaBHUM CHCTEMHUMA J10-
KUBEITM eMaHIMIIAIN]Y, T€ Cy de iure pacroiarajiy jeIHaKuM rpahanckum
MpaBUMa Kao U WIAHOBH JJOMMHAHTHE 3ajeIHUIIEC, HUCY MOIJIM UMaTH OUJIO

15 Tpeba na HAMOMEHYTH 1@ ce Typcku Beh of moverka XX BeKa y4rO Kao CTPaHH
JE3WK y HEKHM jeBPEjCKHM IIKOJIaMa, Kao U y mmkojgama Anujance (Cenonu u
Capdaru, 2013: 16).
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KakKBYy BPCTY JIETaJIHE €THUYKE U BEpCKEe ayTOHOMH]jE, Kao HITO je TO OHO
ciy4aj y Ocmanckom napcty.'® Ca apyre cTpaHe, Kao IITO TBPAE HEKH
aytopu (ben6aca u Ponpur, 2004; banu, 2010), 6e3 003upa Ha EKCIUTUIUT-
HU WM UMIUIMIUTHA TPUTHCAK J]a C€ JeBPEjCKO CTAHOBHUIUTBO YKJbYUH
y je3ndKku M 00pa30BHU CHCTEM HaI[MOHAJHE JpxaBe, uHTerpanuja Ce-
¢dapaa y nocrojehe npymrBeHe cucreMme je de facto buna oTexana yrnpaBo
300T “MHCTUTYLHMOHAIHUX TMporeca cumbonnuke gomuHarmje” (Xemnep /
Heller/, 1995: 373, uut. npema @ununosuh: 2015: 20), omHOCHO HIE0II0-
I'Mje eTHUYKOT HAallMOHAJIM3Ma I10 KOjOj je HOCHJIaIl APYIITBeHEe Mohu Ona
eJINTa JOMUHAHTHOT €THUYKOT €JIEMEHTA Y JIP’KaBHO] 3ajeHUIH, JOK CY
MPUTIAIHALIY MaBbUHCKUX TPyHaluja yMHOTOME OMIIM UCKJbYUYCHHU U3 jaB-
He c(epe KHUBOTA, TE UM j€ U MIPHUCTYII BUCOKUM TO3UIMjaMa Ha JPYyIITBeE-
HOj ecTBULM Ono oHeMoryhen. J[pyruM peunmMa, Hako je uJb HallMOHAJ-
HUX eJuTa OMo J1a MyTeM aCMMMJIAIIMOHE je3UYKe U 00pa30BHE MOJUTHKE
YKUHY CB€ JUCTUHKIH]E U JPKE ITOJT KOHTPOJIOM MambUHCKE IpyTalije Kao
MOTEHIMjaTHe (paKTOpe HeCTAaOMITHOCTH, HHj€ TIO0CTOjajia CTBapHA JKeJba 3a
HUXOBOM TIOTIYHOM HMHTETPALMjOM Yy HAI[MOHAJIHU JPYIITBEHH CHCTEM.
VY TOM cMmHcIy, @ Y CBETIIy OHAALIBHMX APYIITBEHUX Tpeapacyda mnpema
JeBpejuma'’, yak HH 3aMEHa jeBPEjCKO-IIMAHCKOT je3UKa JOMHHAHTHUM
CTaHJApAHUM jJe3UKOM HHje 3HauajHO MOOOJbIIaja cTaryc cedapackor
CTAaHOBHMILTBA y OaJKaHCKUM HaIlMOHATHUM JpxaBama U y Typckoj, Te
cy Cedapau nokymasanu aa “oBaj mpaszad uaeosnomku npocrop” (bamm,
2010: 136) momyHe HOBUM HOJIUTUYKUM M MJCOIOMIKIM CUCTEMHMA KOJU
Cy Y TO BpeMe Oniu noryiaapHu y Mel)yHapoaHOj jeBpejCKoj 3ajeAHULIH.

W 3aucra, He Tpeba 3a00paBUTH J1a ce PEKOHCTPYKIIMja cedapacKor,
aJId ¥ JeBPEjCKOT UICHTUTETA YOIIIITE, Y OBOM NEPUOY UCTOPHjE OABHja-
Ja 1moj yTumajeM OpojHuxX uaeonomkux (akropa. Mehy cedapackum un-
TEJIEKTYyaJlIMa Cy Ce BpJIO Op30 IIUpUIIe HOBE UJEje KOje Cy MPEHCIIUTH-
BaJie yJIOTy je3uKa y O4yBamy MoceOHOT cedapacKor, OTHOCHO jeBPEjCKOT
€THOje3WYKOT UJICHTUTETAa Y KOHTEKCTY CTaHIap/HE je3uUKe KyAType Ha-
nuoHanmHuX apkasa. Tako @unumnoBuh u Byunna Cumosuh (2014), oc-

16 KpasseBuna Cp6a, XpBara u CiioBeHana, nax, 1929. roguHe ycpaja 3aKoH 110 KOME
Cce jeBpejCcKa 3ajeqHHIIa MOKEe OPTaHU30BaTH Ha ap:kaBHOM HHUBOY (Benbaca u Po-
npwr, 2004: 236).

17 Y HOBHM HETYpCKHM HaI[MOHAJIHUM Jp)kaBama JeBpeju cy oCcMaTpaHu Kao Mojp-
YKaBaolly U capaJHUIIM OCMAaHCKUX BIaJapa, JIOK je y HoBoj Typckoj pemyOnuiiu
Biagaia kcenopoouja (bendaca u Poxpur, 2004: 236).
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namajyhu ce Ha kacupukanujy Kojy y cBoM aeny Esparioles sin partia y
la raza sefardi naje Anxen Ilynuno /Angel Pulido/ (1905), HaBone na ce
y cedapackoj 3ajemHUIM Ka0 OATOBOP Ha mocTojehy Kpu3y eTHOje3UdKOT
UJCHTUTETA jaBJbajy YETUPH THUIIA JE3MUKUX HJICOJIOTHja: OHE Koje ce Y
CKJIaay ca MOHUCTHYKHUM IIpeMHcama 3aj1axy 3a MOBpaTak xeOpejckoM
JE3UKy Kao OCHOBH JeBPEjCKOT MICHTHTETa, OHE KOje CE 3aJaxy 3a Oouy-
Bamb€ jeBPEjCKO-IIMAHCKOT Kao cuMOona cedapicke AUCTUHKTUBHOCTH,
OHE KOj€ Ce 3aJaXy 3a 3aMEHY JeBPEjCKO-IITAHCKOT je3UKa CTaHIapAHUM
JE3MKOM JiaTe JIp’KaBe U, KOHAuYHO, OHE KOje peleke nocrojehe Kpuse Bujie
y MOBPATKy CTaHJApAHOM IIMaHCKOM BapHjeTeTy.

Nako he najBeher omjexa y je3anukoj mpakcu cedapacke 3ajemnHure
MMaTu UHTETPALMOHUCTHYKE UJICOJIOTH]E, YKOJIUKO U3y3MEMO Majo0pojHe
MOjeIHULIE, Y TIepHoay Ipe Jpyror CBETCKOT paTa joIll YBEK HE MOXKEMO
TOBOPHUTHU O MOTIIYHO] aCUMMJIAIM]H, 1A YaK HU O TIOTIYHO] MHTETpaluju
Cedapna y npymrBere cucteme OalKaHCKUX HaIllMOHATHUX ApxkaBa (beH-
6aca u Ponpur, 2004: 237). OHO 1ITO je Y MHOT'HM O] OBHX JIp’KaBa yCIO-
paBaJio UHTerpauujy Ouo je, mapajoKcaHo, caM Mpolec MOJEpHU3AIH]e:
ca jelHe cTpaHe, Kao IMTOo cMO Beh Buaenu, 1mKoie AjrjaHce ¢y Kpo3 00-
pa3oBame Ha (hpaHIyCKOM HarljamiaBajie KyJaTypHy moceOHOCT cedapacke
3ajeHHULIE, JIOK je, ca pyre CTpaHe, MoJiepHa eBPOIICKa UACOJIOTHja HallH-
OHaJM3Ma JIOBeJa JI0 YCIIOHA ITUOHUCTUYKUX Heja, OJHOCHO jEBPEjCKOT
HAIIMOHAJIHOT TIOKpeTa KOjU Ce 3aJlarao 3a M3rpaamy “CBETOr TpojcTBa”
(Byrapckwu, 2005: 71) jeBpejcke Halje, XeOpejCKOT je3HKa U jeBpejcKe Ap-
KaBe Ha Teputopuju oHpammke [lanecture. Melhytum, oBaj mepuon pe-
KOHCTpPYKIHje ce(apACKOr U IMIMPEr jeBpPejCKOr WACHTUTETa OMBa HAIJIO
3ayCTaBJbEH MPOJOPOM HICOJIOTHje HAllM3Ma U MOKYyIIajeM (PU3HUKOT UC-
TpeOJberha jeBpejCKor Hapoaa 3a Bpeme J{pyror CBETCKOr paTta.

Y oBOM nepuoy UCTOpHje Cy Y oApydjuMa 3axBaheHrM cykoOuma
cTpaznane OpojHe cedapiacke 3ajenHurie, 1 To, Kako TBpAu Majxui (2003),
He 300r aHTUceMHTH3Ma (He 3a00paBUMO Ja Cy HeMIu capahuBanu ca
Apanuma, Takohe cemutuma), Beh 300r uaeonoruje mno kojoj je, y uuipy
U3rpajilkbe BeIMKe 1 MohHe Halyje, je3UK MocMaTpaH Kao OCHOBA HaIlH-
OHAJHOT HMJICHTHUTETA, ILITO j& OMpPAaBIaBaJO OKYIUbAalkE CBUX T'OBOPHHKA
HEMaYKoT TIO0Jl BJIACT jelHE JprkaBe. JeBpeju, KOjU Cy, IpeMa HaBOAMMA
camor Xumiepa (3a AeTajbHH]y JUCKycHjy B. Majxui, 2003), roBopuin
HEMaYKHUM je3UKOM Ka0 MaTePHUM U OJTyBEK CE CMaTpajIi IUCTUHKTHBHOM
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3ajeHHUIIOM, a HE JICJIOM HEMAyKOTI HapoJia, HA Taj HAYMH JIOBOJIC Y MUTAHkE
HEMauKy KOHLICTILIM]y Hall{je, a CAMUM THM U OIPaBIAbE 3a U3rPajiamy Be-
JIMKe HEMAavKe JP>KaBe, Te Ce OTYy/Ia CMaTpajy IPHPOIHOM “‘@HOMAIIHjoM” KOJy
Tpeba uckopenut. Harmctuuka uaeonoruja JeBpejuma HUje caMo ocropa-
BaJIa JISTUTUMHTET Kao TTOCEOHOM Hapoyy, Beh X je MOTITyHO JIeHaTypalnu3u-
BaJla cMarpajyhu ux HeayTeHTUYHHM JbYACKUM OnhuMa koja Hemajy CBOj Ma-
TepH-U je3UK, Beh ce “Kao mapa3uTu’” Ciryxe jesurmma apyrux Hapona. Crora
MoxkeMo pehu 1a je ympaBo cynap ABe pa3iUuuTe UACOTH]E HAIMje U YIIoTe
jesuKa y ’eHOj U3TPa/iiby, TPAIUIIMOHAITHE jeBPEjCKE, ca jeIHE, T HAIIUCTHY-
K€ HEeMauke, ca Jpyre CTpaHe, JOBEO JI0 CTPAIIHUX CTPaJama U MAaCOBHUX
yOucTaBa jeBpejCKor Hapoza 3a Bpeme Jpyror cBeTcKor parta.

7. Cedapau u jeBpejCcKO-IINAHCKH je3UK
npej U3a30BMMA CaBPeMeEHOT IN100a/1H30BAHOT CBETA

Beh nouetkom XX Beka MOIUTHYKA U €KOHOMCKAa HECTaOMIHOCT Ha
HeKaJalmbIM TepuToprjama OcMaHCKOT ApCTBa U3a3BaHa MIlagoTypcKOM
peBonymmjom (1908), bankanckum parosuma (1912-1913) u mocnenuiama
[IpBor cBerckor para (1914-1918) npumopana je OpojHe cedapacke mopo-
JIMIIE HAa eMUTPAIM]y y pa3BUjeHuje aenose cBera.'® [T1aBHO ofpeaumiTe oBo-
ra myTa 6una je CeBepHa AMepHKa, HaKo je OMJI0 M OHUX KOjH CYy YTOUHIITE
IIPOHAIIUIA y Pa3InYUTUM JpkaBama Jy:xHe Amepuke u 3anagHe Espone.
Ca mpyre ctpane, Kao IITO je MO3HATO, KaracTpodaiHe nocnenuie pyror
CBETCKOT para JI0BeJIe Cy JI0 CTPaiaha YUTaBUX ceapACKHX 3ajeTHHUIIA KOje
Cy JKUBeJie y 3eMJbaMa ballkaHCKOT MOTyoCcTpBa, Te Cy IMpEeKUBeNH cedapa-
CKH JeBpeju y paTHOM M TOCJIEPATHOM IEPUOAY HAITyCTHIIN CBOja BEKOBHA
ormumTa Gpopmupajyhu 138. “npyry nujactiopy’’ (dujac-Mac, 2006 [1986]:
99) y Cjenumennm Ameprukum [Ipxasama, Jy:kHO] AMEpUIIN U, KOHAYHO,
y HOBOOCHOBAHO] jeBpejcKoj aAprkaBu M3paern.

KoHTakT ca JOMHHAHTHUM KyATypamMa U OpOJHHUJUM alIKeHACKHM
JEBPEjCKUM TpyTalijama je Ha Taj Ha4MH MOHOBO JOBEO y MHUTAE TUC-
TUHKTHBHY MPUPOAY cedapICKOT €THOje3nuKor uiaeHTtutera. Haume, oBe

18 Hujac-Mac (2006 [1986]: 101, 106) maBomu ma cy ce Beh Tokom XIX Beka
cedapicky eMUrpaHTd U3 Mapoka y mMameM Opojy HacelWii Ha TepuTopujama
CesepHe u Jyxne Amepuke.
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JpXaBe “Apyre aujacriope’”, 3a Koje je MHaue KapaKTepUCTHYaH BEJIUKU
NpUINB UMHUIpaHara, HacTojahe ga acMMuMIlyjy TUCTHHKTHUBHA OOenexja
MambHHCKHX 33j€/IHUIA, T€ a UX Je3UYKU U 00pa30BHO MHTETPUILY Y I10-
ctojehe ApymTBeHE cCUCTeMeE (je3udKa acuMrmaiyja he ce, u3 pa3yMJbUBHX
pasnora, HajOp)ke OJBHjaTH y 3eMJbaMa ILIMAHCKOT TOBOPHOT MOApPYYja).
OBo je HapounTo Omio u3paxeHo y M3paemy, riue ce u3rpaama U3paeiicke
HallMje 3aCHMBaJIa Ha eBPOIICKUM HAllMOHATHUM MOJIEJIMMA, IIITO je TIofIpa-
3yMEBaJIO U U3Tpaiby cTaHAapaHe jesnuke Kyarype (Oununosuh, 2015),y
K0jOj CY CBH MambWHCKH j€3UILIH, TIa ¥ JUJUII KA0 BapHjeTeT OpojHHje allIKe-
HACKe 3ajeIHUIIe, T0KUBJHABAHU Ka0 jE€3UIN HIDKET JIPYIITBEHOI CTaryca
y OJHOCY Ha PEeBUTAIU30BaHU XeOPEjCKH Kao je3UK HAIlMOHAIHE KOXE3Hje,
TE je HBUXOBa ynoTpeda BUl)eHAa Kao CBOJEBPCTaH MAPTUKYyJIapu3aM KOjU
6u Morao ociabuTH jeqUHCTBO Hauuje y ycrnoHy. Otyna cy 6pojuu Ce-
bapau, noa UMIUTMIUTHUM IPUTUCKOM JIa C€ MHTETPUILY Y APYILITBO KOje
UX OKpYXXyje, Te ycieq Mellama ca XpuilhaHuMa U JIPYTHM jeBpEjCKUM
3ajeJHALIaMa CBOj ETHUYKH BapHujeTeT BpJIo Op30 3aMEHWIIN je3ULuMa J10-
MUHAHTHUX KyJITypa, ITo he OUTH ciiy4yaj ¥ ca OHUM MasloOpOjHUM 3aje-
HUIIAMa KOj€ Cy HAKOH para ocTaje y OaJIkaHCKUM JipkaBama Uy Typckoj.
Wnak, xako HaBoae Byunna Cumosuh u ®@ununosuh (2009) y cBoMm paxy
0 3aMeHH je3uKa y cedapickoj 3ajenuunu y beorpany, 6e3 003upa Ha ry-
OUTaK KOMYHUKAaTHBHE KOMIIETEHIIM]€ Ha jeBPEjCKO-IIMAHCKOM jE€3UKY, OBa
3aje[HULIA je ycIIesa /1a OuyBa CBOjy AMCTHHKTUBHOCT Ociamajyhu ce Ha
penurujy Kao cuM00J1 rpyrnHe IpUna HOCTH.

HNaxo je, n3 pasnuuuTHX pasiora (3a JeTajbHujy TUcKycHjy B. ujac-
Mac, 2006 [1986]: 257-259), nanac BeoMa TEIIKO YTBPAWTH TadaH Opoj
Cedapna Ha cBeTy, MOXke ce pehu J1a iaBHa je3rpa ceap/ICKUX 3ajeJHUIIA
caBpeMeHor f00a npencraBibajy Cjemumene Amepuuke [pkase, M3paen u
Typcka (Xapuc /Harris/, 2011: 51, Tujac-Mac, 2006 [1986]: 259). UcTo Taxo,
a y3umajyhu y 003up u unmeHuily aa cy roroo csu Cedapan (v, mmpe
IIIelaHo, CBU JeBpeju) OMIIMHIBAIHH, TEIKO je YTBPIUTH U TadyaH Opoj ro-
BOPHHKA j€BPEjCKO-IIMAHCKOT je3uka. Kako ce HaBomu Ha cajty Ethnologue,
Taj 6poj ce kpehe oxo 112 000 spy M y CBUM 3eMJbaMa Y KOjUMa JaHaC JKUBE
cedaprcku JeBpeju, a ox kojux ce 100 000 Hanmasu y Uspaeny u 10 000 y
Typckoj. Mctu cajt HaBoau Aa ce mpema T3B. “TPOIIUPEHO] TPaJupaHoj UH-
Teprenepanujckor ckam npekuna’ (The Expanded Graded Intergenerational
Disruption Scale) (JIync n Cumonc /Lewis & Simons/, 2010) oBaj BapujeTeT
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y Typckoj Hana3u Ha CeIMOM CTEIEHY, Tj. Y TPOLECy je3MUKe 3aMeHe, JIOK
y W3paeny mocenyje HemTo 60JbU CTATYC, OMHOCHO HAIA3W C€ HA YETBPTOM
CTETIEHY, ILITO 3HAYH J1a C€ KOPUCTH Yy 00pa30BHOM JIOMEHY je3UYKe yroTpeoe.
Ca npyre ctpane, Xapuc (2011) nponewyje na je 2009. ronusae y CBETY Io-
crojasio ceera 11 000 roBopruka, o kojux 3 000 y CjenumeHrnM AMEPUIKUM
JpxaBama, 1ok je octanux 8000 parmopeheno y M3paeny u Typckoj.

[Mutame ovyBama NOCEOHOT ETHUYKOT HACHTUTETA cedapacke
3ajeJHULIC U YJIOTEe jeBpPEjCKO-IIMAHCKOr je3uKa y OBOM IpOIeCy daHac
MOHOBO IOCTaje aKTYEJIHO Yy CBETIY HMCTOBPEMEHOT JeNOBama TeHJCH-
yja mobanu3anyje u JoKalau3anuje, OTHOCHO oHora mTo Pobeprcon (/
Robertson/, 1995) na3usa mporecom “rmokanuzanuje’”’. Hanme, kao oaro-
BOp Ha MPOMEH-EHE MPUHIIUIE KOMYHUKAIHMje, cBe Behy WHAMBHIyaIH3a-
1IUjy, T€ OACYCTBO jaCHHX ayTOPUTETA M KPU3y TPAIULIMOHAIHO cxBaheHe
KOJICKTUBHE MPUMAJHOCTH, TOJEAHULIN Y PA3IUYUTUM KYJITYPHUM 3ajel-
HUIIAMa TpOHaJla3e aJTepPHATUBHE OKBHUpE 3a (OPMHUpAE JPYIITBEHOT
U KyJITypHOT 3Hauema, Ia Tako JAaHac CBEIOYMMO CBE BeheM HCTHLAY
JTUCTUHKTUBHHUX PEUTHO3HUX, TEPUTOPHjATHUX, €THUUKUX U HALMOHAJ-
Hux'? obenexja onpehenux apymreenux uaeHrurera (Fomyoosuh, 1999:
82; Kacrenc, 2010 [1997]: 68-70). Jep, xako kaxe Kacrenc (2010 [1997]:
69), “kazna Mpeke pacTore BpeMe U NpOCTOp, JbYAU POHAIa3€ YTOUHILTE
y JIOKaJIUTETHMA, ¥ TIPU3HUBAjy CBOje HcTOpHjcKo cehame.”?’ Kao nupekran
M3pa3 UCTOPH]CKOT U KYJITYPHOT KOHTUHYUTETA jeJIHE 3ajeHULIC jaBJba ce
JE3UK, KOJU CTOTa MOCTaje “Nocieamhi 0ACTHOH CAMOKOHTPOJIC, YTOUHUIIITE
IMOMCTOBETJBUBOT 3Hauewma ! (Kacrenc, 2010 [1997]: 56).

Mehytum, BaxkHO je nctahu aa je oncranak AupepeHIMpaHix 1 NapTy-
KyJIQpHHUX KYJITYPHHX IpyIia Kao OKBUpA Y KOjUMa Ce OJ[BHja IPOLIEC IPYIITBE-
He uaeHTruKapje Moryh ynpaso 300T OCTOjarba 3ajeJHIYKOT BPEAHOCHOT
MMEHHTEJba Ca OHUM ILTO HA3MBaMO II00AIHOM KyATypoM. Hanme, cBU moky-
111aj1 JISTUTUMU3AIIMj€ U PEBUTAIM3AIN]€ €THUYKHUX, HALIMOHATIHUX, j€3UYKUX
U JPYTUX KYATYpPHUX UACHTUTETA, TE U BPEIHOBAE Ay TCHTHYHOT KYyJITYPHOT

19 BaxxHo je HarOMeHyTH Jla HallKjy OBJIE HE Ie(UHUILIEMO Y CMUCITY FbCHE jeIHAKO-
CTH ca JIp)KaBHOM 3ajemHHUIIOM, Beh ma apikaBy BHAMMO Kao IUBHIIH3AIN]CKH
KOHCTPYKT JIpYIITBEHONOJIMTHYKE OpraHu3alyje, 10K Halujy oapehyjemo npema
CHO] KYJITYPHO] OCHOBH.

20 “when networks dissolve time and space, people anchor themselves in places, and
recall their historic memory.”
21 “the last bastion of self-control, the refuge of identifiable meaning.”
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u3pasza, 3aCHUBAjy C€ MPEBACXOJHO HAa TEKOBHHAMa IIOOANM3aldje y BUILY
MPOMOBHCaba M MOIITOBAA KYJITYpHE H je3MUIKE Pa3HOBPCHOCTHU M 3aIUTUTE
KYJITYPHHX U jJe3MYKHX JbYACKHUX MPaBa, Kao U yrnoTpede HHTEPHETA U JPYTUX
CaBPEMEHUX KOMYHHUKAIH]CKUX TEXHOJIOTHja y LIMJBbY TOT MpOoMoBHUCama. OTy-
Jla ce TIOKAIM3allfja Mopa PasyMeTH Kao JWjaJIeKTHYKH MPOILEC y3ajaMHOT
JIeTI0Baba MI00ATHUX U JIOKAJIHUX APYIITBEHHUX U KYITYPHHX (paKkTopa, KOjuM
ce Yy HOBOM JIPYIITBEHOM KOHTEKCTY (popMHpajy HOBa KyJITypHA 3HaueHa U
PEKOHCTPYHIITY CTApH JPYIITBEHH UICHTUTETH.

VY ToM cMmucity, MO)keMO pehu J1a ¢y caBpeMeHa HJIEOJO0TrHja MyJ-
TUKYJITypaJli3Ma M BHIIE]e3UYHOCTH U pEJIEeBaHTHE MeljyHapoaHe WH-
CTUTYLIMj€ KOje Ce€ 3alax<y 3a MPOMOLIM]y OBHX HJI€ja JaJId JISTUTUMHUTET
MOKYyIIajuMa Jla Ce PEBUTAIN3Yje AUCTUHKTUBHU cepapiCKH E€THHUYKU
UACHTUTET U Ja C€ MPEUCIUTA YJIora jeBpejCKO-IIMAHCKOT je3UKa y Hhe-
roBoj pexkoHcTpykiuju. Kako maBoau Xapuc (2011), jauame eTHHIMTETA
Ha m1o0asHOM HMBOY je KpajeM XX u modetkoM XXI Beka 3HauajHO J10-
MIPUHENO Pa3BHjarby NO3UTUBHUX CTABOBA MPHUIIATHUKA cedapacke 3ajel-
HUIIe TIpeMa OBOM Bapujetety. Tako je 1997. ronune y U3paeny ocHoBaH
1 noce0aH HAIMOHAIHU OPraH KOju Ce 3aJlaXke 3a OYYBamE U MPOMOLIHU]Y
cedapcke KylIType U JeBpejCKO-IIIaHCKOT je3HKa, T3B. Hayuonannu ay-
wiopuitett 3a raguno (La Autoridad Nasionala del Ladino), HakoH 4era je
yCIeINIIO OCHUBAbE OPOJHUX MHCTUTYTA U IIEHTapa 3a ceap/CcKe CTyauje
U U3y4aBambe jeBPEjCKO-IINAHCKOT, Ka0 U Ofip>KaBambe OPOJHUX KYATYPHHUX
norabhaja u HayuyHUX KOoH(pepeHuja Ha oy Temy. Mmak, Xapuc (2011: 45)
HaBOJM /12 je, 0e3 003upa Ha IOCTOjamke OBUX HAIOPA J1a ce ouyBa cedap/-
CKa KyATypa 1 JeBPEjCKO-IIIMAaHCKHU Je3UK, IPUCYCTBO €THUUKOT je3nka Ce-
¢dapaa y yaconmucuMa U HOBUHCKUM ITyOIMKanjama, Kao U Ha pagujy u
TEJIEBU3U]JU, BEOMa OTPaHUYEHO, T€ Ja Ce jeHaKo Moxe pehu u 3a mpena-
Bab€ U yUCH-EC OBOT' BapHjeTeTa IIUPOM CBETA.

Ca npyre cTpane, “y cBeTy y KOMe JpyIITBEHa 1 reorpadcka Moou-
HOCT 3Ha4ajHO MPEOOINKYjy CTPYKTYpY, KBAJIUTET U I'yCTUHY Yak BehuH-
CKuX TOoBOpHUX 3ajeanuua”’ (@umumosuh, 2015: 27), u Cedapau kao
MambHMHCKa Tpymalyja JaHac )KMBE Ha Pa3IMdUTUM M MPOCTOPHO yrasbe-
HUM TIOJIpy4YjUMa Y OKBUpUMa oipel)eHnX HallMOHAITHUX IpKaBa’’, y KOju-
Ma, 6e3 0031pa Ha ri1o0aTHe TeHCHIIM]e POMOBHCAhA BUILEj€3UYHOCTH,

22 Teorpadcka qucneps3uja je KapaKTepUCTUYHA U 3a ce(hapICKy 3ajeIHUILY Y CAaMOM
Wspaeny (Iujac-Mac, 2006 [1986]: 269).
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JOIII YBEK TOMUHHPA UACOJIOTHja CTaHIapIHe je3nuke KynType. OBa unmbe-
HUIA, K0 U YUEEHUIIA Ja Cy TOTOBO CBU cedapacku JeBpeju HajMame
OMJIMHTBAJIHU M je3UYKH MHTETPHCAHU Yy JPYIITBEHE CUCTEME 3eMajba y
KOjUMa XHMBE, YBEJIMKO OTE)KaBajy PEBUTAIM3ALHN]Y jEeBPEjCKO-IINAHCKOT
Kao TOBOPHOI' BapujeTeTa Koju Ou ce ynorpe0spaBao y CBaKOJHEBHO] KO-
MYHHUKAaIlMjU U KOju OM ce Kao TakaB MPEHOCHO Ha cienche reneparyje.
Otyna onpehenn O6poj mpuragHUKa OBE 3ajeAHHUIIE, KopucTehu caBpeme-
HE TEXHOJIOTH]j€ TOMYT MHTEPHETa KOHCTPYHILE HOBE COLMOIMHIBUCTHY-
Ke KOHTEKCTE Yy KOjUMa C€ MHTepaki{ja Ha OBOM BapHjeTeTy O/IBHja Ha
THEBHO] 0asu. Y rpymnama 3a TUCKYCH]Y, Kao HIp. Ladinokomunita ca oko
1550 unu Sefaradimuestro ca oxo 750 akTuBHUX wiaHoBa, Cedapan Ha Ta]
HaYMH CTBapajy “‘ocehaj OnM3HMHE, HICHTUTETA M COJOAAPHOCTH KOjU J10-
BOJIC JI0 CTBapama MOTIyYHO HOBE BPCTE JIEJIaTHE U MHTEPECHE 3ajeTHuIe”
(®unmunoswuh, 2015: 27).

3ampaBo, kako TBpAau Enxunc (1997: 141), BupTyenHa KoMyHUKa-
nuja GpopMupa T3B. BUPTYEIHE 3ajeHHIIE, KOje MMajy MOTEHIHjall aa 3a
KOJICKTUBHHU UJCHTUTET HEKUX JbYIH Oydy jeTHaKO BaKHE Kao U moctojehe
eTHUYKE 3ajeJHuIle, jep, aoaahemo, BUpPTyeaHa CTBAPHOCT JaHac Mpes-
CTaBJba jelaH O]l Haj3HAYajHUJUX APYIITBEHUX OKBHpA Y KOME Ce uyiliem
yilotipebe je3uka PETOBapajy KyJITypHA 3HAYEHA U UICOJIOTH]Ee U PEKOH-
CTPYHMIILY Pa3TUYUTH IPYIITBEHH UCHTUTETH MyTEM TaKTHUKa a/IeKBalllje
U JUCTUHKIM]e, ayTeHTU(UKAIMje U IeHaTypaln3aluje, Te ayTopu3almje
u aenerutuMuzanyje. Menutusame “jesnuke 3oue” (Jop, 2004: 111) jes-
PEjCKO-IIMAHCKOT HA UHTEPHETY OTy[a MOXE MPEACTaBIbaTH BPJIO BayKaH
n3Bop nH(popMmaiuja o HaunHy Ha Koju Cedapan 1aHac JOXKHUBIbABAjy CBO]
CTHUYKU UJCHTUTET U 3HAa4ajy KOjH y HErOBOj PEKOHCTPYKIM]H TPUIajy
CBOM €THHYKOM j€3HKY, LIITO, Ca JPyTre CTpaHe, MOXke MOMONH aKaJeMCKUM
KpyroBuma y (Gopmyiucamy KOHKPETHHX cTpareruja y 6opou 3a HeroBo
O4yBab€ U PEBUTATHM3ALIN]Y.

8. 3ak/pyuHa pasmaTpama
Y 0BOM pajy cMO HacTOjajid ]a HA OCHOBY KpaTKOT Iperjena KyJ-

TYpHE U je3UuYKe HCTOpHje cedapCKe 3ajeTHULIC TIOKAKEMO Ja j& ETHUYKU
UJCHTHUTET, Ka0 U APYIITBEHU HJICHTUTET YOIIITE, IPOMEHIBUB U JTMHAMH-
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YaH KOHCTPYKT KOJU Ce IpaJy MyTeM JpYIITBEHE HHTEPaKIHje, a Ha OCHO-
BY 3ajeIHUYKOT CUCTEMA JPYIITBEHOT 3HaHba, OTHOCHO KYITypHHUX MOJIENIa
(Pajmu, 2007). OBaj npymITBeHU CUCTEM 3Hama ce (hopMupa, MPEeHOCH U
ynoTpebsbaBa MyTEM je3uKa, T€ Ce Je3UK BPJIO YECTO jaBJba Kao0 CUMOOI
ETHOKYJITYpHOT WACHTUTETa opeleHe apymrBene rpyne. Mehytum, kao
IITO CMO BHJENH, U Kao mto TBpau byrapcku (2005: 71), dynkuujy je-
3MKa Kao HOCHOLA KyATYPHHX MOJENia U CHCTeMa KOMyHHKaluje Tpeda
pa3IMKOBATH O YJIOTe je3uka Kao obenexja naenrtutera. Haume, ynpaso
JMHAMUYHO U TPOMEHJBHUBO CXBATAHE €THUYKOT UICHTUTETA M KOHCTAHT-
HO TIPEroBapame HEroBOT ayTEHTHYHOI Cajipikaja y CKJaly ca MHTepe-
CHMa TpyIle Koja Taj je3uK TOBOpU 00jalllibaBa YHHHCHUILY Jla C€ KaKo Ha
JIMjaxXpOHM]CKOM TUIaHY YHYTap Jare rpyre, Tako U Ha CHHXPOHH]CKOM
w1any Mehy pa3snmuuuTUM HBEeHUM YJaHOBUMA, 33j€IHUYKH j€3UK MOXKE, a
HE MOpa J0KMBJbABATH KA0 BAaKaH CUMOOJI KOJIEKTUBHE MTPUIIATHOCTH.

Ca npyre cTpaHe, Kao IITO je Beh Ha3HaY€HO, KYATYPHU MOJEIHU CY
CacTaBJbEHH O]l MJICOJIOTHja Kao “IIMPUX TCHXO-KOTHUTHBHO-COLIM]aTHUX
koHcTpykTa” (@umunosuh, 2009: 20). OTyna ce y KOHTAKTy JBE Pa3IddnTe
eTHHYKE TpyTie cycpehy U ’bUXOBE KyNTypHE U Je3HUKe HICOJIOTH]je, T CE eT-
HUYKH UACHTUTET U HETOB HJCOJIOIIKH CUCTEM HYXHO PEKOHCTPYHIILY KPO3
penaiyje Koje ¢y yclIoBJbeHe OTHOCMMa MohH | Koje ce Ae(hUHHMIITY Kao WH-
TepcyOjeKTUBHE TAKTHUKE aJIeKBalMje U JUCTUHKIIM]E, ayTOpU3alrje 1 Jele-
TUTUMU3ALMje, ayTeHTuHKalmje u aeHarypanusanuje (bakom u Xam, 2004).

Bunenu cmo na ce y uctopuju cedapicke €THUUYKE 3ajeTHUIIE yII0-
ra jesuka kao oOeyiexja TUCTUHKTUBHOT O0eleXja IpyIMHOT WACHTUTETA
KOHCTpyHcajla 1 MEHajla y 3aBUCHOCTH O OJ{HOca ca oHuM ITo Kacrenc
(2010 [1997]: 8-10) nazusa neiutiumuwyhum ugeHmuiieiuma, OJHOCHO
OHHUM TpyTnalnyjama y 4djuM pykama je Ouiia KOHLIEHTpUCaHa JApPYIITBeHA
Moh U Koje cy yrnpapibajie JOMHUHAHTHUM JPYIITBEHUM WHCTUTYLHjama.
Hpyrum peunma, nozuija Cedapaa y IpyImTBy ce TOKOM UCTOPH]j€E Tpe-
roBapasa 13 MepcreKTUBE BEeHOT APYIITBEHOT JIETUMHUTETA, LITO j€ HEU30-
CTaBHO YKJbYUMBAJIO U OTHOCE MONM y TaTOM MHTEPAKIIH]CKOM KOHTEKCTY.
VY TOoM cMHCITy, a IpeMa pa3IMYUTUM pelalijaMa HHTepCyOjeKTUBHOCTH,
pa3Boj €THOjE3MUYKOT HJICHTUTETA ce(apAcKe 3ajeHUIIE MOXKEMO MO~
TH y 4eTHpH (Pase.

IIpsy ¢a3zy npencrapiba Nepruoj AOMHHALM]E BEPCKE UACONIOTH]E, Y
K0joj je nerutumuiryhu uneHTureT - katonndka lllnanuja - TUCTUHKIN]Y
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U ayTeHTH(UKALM]y TPYIHOT HJICHTUTETa BPIINO IIPBEHCTBEHO IpeMa pe-
JIMTHjCKOj PUINIAJHOCTH W/WIIM TTOPEKITyY, T Cy JeBpeju kao moceOHa KOH-
(ecuoHanHa 3ajeJHIIIa TOBOPUIIM je3UKOM BehnHCKe rpynaiuje, uyBajyhu
MIPUTOM CBOJy TUCTHHKTUBHOCT ITyTEM YNoTpeOe crienupuuHUX je3UIKUX
obenexja. [Ipu ToMe je BaXKHO MOACETUTH CE Ja je y MpoIecy KOJIEKTHUB-
HE aJIeKBallfje KaToJInyKa Jp)kaBa Ha MGepjcKoM MoyoCTpBy HacTojana
Jla YKJIOHU CBaKd MapTHKyJIapu3aM KOju OM YIpO3HO H3Tpajmby CTaOui-
HOT KaTOJIMYKOT UIEHTUTETA, IITO he, Kao MITO CMO BUAEIH, KYJIMUHUPATH
nporoHom JeBpeja kpajem XV Beka.

/pyly ¢hazy mpencraBiba NepuoJ HAKOH M3roHa 10 (opmMupama
HAIIMOHAJIHUX ApKaBa, y KOME Cy, y3 U JaJbe Bakehy MIe0I0rujy HacH-
TU(UKaIMje Ha OCHOBY BEpe M MOPEKIIa, MIMAHCKU JeBpeju y OHOCY Ha
JOMUHAHTHH JIETUTUMUIIYhH MIEHTUTET YCIEBAJIH Ja C€ OIpKEe Kao JH-
CTMHKTHMBHA €THUYKA TpyIalyja MpBEHCTBEHO 3aXBajbyjyhu CBOjoj penu-
ruju. Mnak, Ha HEKUM TepuTopHjama, kao HOp. y OCMaHCKOM LIApCTBY,
ycnen crequuyHor APYITBEHOT ypehema U ToIepaHTHE je3UUKe Hle-
OJIOTHj€ JIP’KaBHUX ayTOpPHUTETa, Ka0 U KpO3 KOMIUIEKCHE peianuje Iuc-
TUHKIIM]€ U ayTeHTU(UKAIHM]je TpeMa ayTOXTOHUM jeBPEjCKUM 3ajeIHUIa-
Mma, Cedapan cy Kao noaaTHO oOelexje CBOje eTHHYKE CIEeHU(PUIHOCTH
KpPO3 HEKOJIMKO BEKOBa OYYBAJIM M jeBPEjCKO-IITMAHCKH j€3HK, Y3 KOJU CY
y TIEpHOAY MOJIEpHHU3AIIM]je Kao je3UK 00pa3oBamba KOPUCTHIN U (hpaHILy-
cku. Ca pyre cTpaHe, XeTepOTeHH eJIEMEHTH U 0COOCH KYJITYpHH Ca/ipiKaj
UJCHTUTETA HOBUX XpHIIhaHa, KOjU Cy YHHWIN BehHHCKHU A€o cedapiacke
nomyrnanuje y 3anaaHoj EBponu, noBenu cy 10 BUXOBE Op3e je3UUKe HH-
Terpauyje y AOMHHAaHTHE JPYIITBEHE CUCTEME.

Tpeha ¢haza y pexoHCTpyKUUjU cePapICKOT €THOje3MUKHUT HICH-
TUTETa OOENIeKEeHA j€ OMHUHAIM]OM HJICOJIOTHjE HAIMOHAHUX JpKaBa
U CTaHJApIHHUX Je3MUKUX KyiaTrypa. OBaj mepuo]| KapaKTEepHIIy JeIert-
TUMH3alMja W JCHaTypajdu3alija MambUHCKUX Je3MYKUX BapHjeTeTa y
HOBOM3Trpal)eHUM JprkaBama-HalMjaMa, Koje Cy 3a MpOoIeC HalMOHATHE
aJieKBaIje U AUCTUHKIIH]E TIpeMa JPyTUM HalldjaMa Kao jedaH O KJbyd-
HUX MHCTpPyMEHaTa KOPHCTWIIC YIPAaBO CTaHJIAPJHH HAIMOHAIHH jE3UK,
noaesbyjyhr IpUTOM CBUM JPyTUM BapHjeTeTHMa CTaTyC je3WKa Mamber
JPYIITBEHOT MPECTHKA, @ (bUXOBUM FOBOPHUIIMMA CTATyC HEAyTEHTUYHUX
npunaaHrka HoBoHactajyhe Hanmje. Otyna cy Cecdapau ox cTpaHe Jeru-
TUMHITYNUX TPYNHUX UACHTUTETA OWIIN MOJ] UMILTUIIUTHUM WU eKCTLIH-
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LIUTHUM TPUTHCKOM Ja mpel)y Ha je3uK TOMUHAHTHE HAlMOHAJHE 3ajel-
Huie. ExctpemHu nepusat oBakBe uzeonoruje he cBoj uspas nponahu y
Halm3My, koju he ce JeBpeje, ynmpaBo 300r Tora mTo He MOCELyjy CBO]
J€3MK, a 4yBajy CBOjy IpyHHY TUCTUHKTHUBHOCT, JO)KMBETH Kao IpUMEP
JIeHaTypau3aliyje, OAHOCHO HeayTeHTHYHE JbYJCKE TPUPOJIE.

Yewiepinua ¢haza ce OIHOCH HAa HOBY JIESTUTUMU3ALIN]Y TTIOCEOHOT eT-
HUYKOT UACHTHUTETa cedapICKe IpaHe jeBPEjCKOT Hapoja, Koja CBOj ay-
TEHTUYHM KYJATYPHHU U3pa3 BUAM YIIPABO Y YIIOTPEOU jeBPEjCKO-IINTAHCKOT
jesuka. Hamme, kao mto cMmo Beh oOjacHuiy, o kpaja XX Beka Jujaiek-
THUYKH MIPOLIEC Y3ajaMHOT JIEIOBaba O0ATHUX U JIOKATHUX JAPYIITBEHUX
U KyJITYpHHX (DakTopa JJOBOJIE 10 TOT'a J1a je3UUKe HICOI0THje U JPYyIITBE-
HE CTPYKType Ha HAJHAIIMOHAIHOM HUBOY (0apeM HOMUHAIHO) adhupMu-
11y 3Ha4a] BUILEj€3NYHOCTH U yIIOTpede MalbMHCKUX BapHjeTeTa Ha HUBOY
HAIIMOHAJIHUX JP>KaBa, IITO OTBapa jeJHO HOBO MOIVIaBJbE y MPOIIECY KOH-
CTPYKIIMj€ ¥ PEKOHCTPYKIHje je3ndKux uaeHrurera. Ca apyre cTpase, ek-
CTaH3Mja KOMYHUKAIMje JOBOJIH JI0 TOTa Jia MPOCTOP Y (PU3UUKOM CMUCITY
MOYHbE /12 TyOU CBOj 3Ha4aj KA0 OCHOBHHU KOHTEKCT y KOMe ce (hopMHpajy
KYJATYPHU MOJEIH U HJICOJIOTHje, T J]a C€ COLMjaIHU OJHOCH CBE Mame
Be3yjy 3a Tepuropujanne oksupe (I'pur /Greig/, 2002: 229).

Y Tom cmuciy, Tpeba MMaTH Ha yMy Ja c€ IpylHa aJeKBalluja
cedapackux JeBpeja myTeM ynoTpede jeBpejCKO-IINaHCKOT je3UKa daHac
OfIBMja Kao OJrOBOP Ha IOBOJbHE peMalyje HHTEPCYOjeKTUBHOCTH Y
COLIMOJIMHIBUCTUYKOM KOHTEKCTY Ha TJI00aTHOM HHBOY, JOK C€ Ha HUBOY
Pa3NUYUTHX HAIIMOHAIHUX Ap)KaBa (Kao jOII yBEK JOMHUHAHTHOT OOJIHMKa
MOJIUTUYKE OpraHu3alyje) W Jajbe oceha CHakaH yTWIA] CTaHAap/IHE
jesmuke kynrype. OTyna HHUje YyIHO IITO C€ je3WYKa MHTEpaKiHja Ha
JEBPEjCKO-LIMAHCKOM Of[BHja MPBEHCTBEHO HA MHTEPHETY Kao II00AITHO]
KOMYHHKATHBHO] IJ1aT(OPMH, KOja Ipy>ka BUPTYEITHU COLIMOTMHT BUCTHUKU
KOHTEKCT y KOME TOBOPHMIIM OBOT je3HMKa KOpHCTehr pa3inyuTe TaKTHKE
MHTEPCYOjeKTUBHOCTH U J1aJhe MPETOBAPa]y 3HAYCHE KYITYPHOT U J€3UIKOT
caapxaja y peKOHCTPYKIIUjU CBOT €ETHUYKOT HICHTUTETA.

BupryenHo usmemtame JbyAH W3 TPaIUIMOHAIHUX KyJATYPHHUX
OKBHpa M TMpocTopa cxBaheHOT Kao Jiena JaTor KYJITYPHOI KOHTEKCTa
JIOBOH, JTAKJIe, 1O HOBUX JAMCKYP3UBHHUX MPAKCH Y KOjUMa ce (opMHpajy
HOBa 3Hauema U HoBe uaeonoruje. OBo Hac Bpaha Ha onpelerbe eTHUYIKOT
UACHTUTETa Kao KyJATYpHOT Ipolieca KOjU Ce HUKaZa HE 3a0KpYyXKyje,
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Beh ce HempecTaHo Mema U npuiarohasa 1aToM IPYIITBEHOM KOHTEKCTY.
3a cazma, ocraje HaM Ja MpaTUMO y KoM he ce mpaBily y OBOM HOBOM
BUPTYEITHOM KOHTEKCTY pa3BHjaTH yHoTpeOda jeBpejCKO-IIMAHCKOT Kao
KJBYYHOT 00elnexja moceOHor cedapackor eTHUIIUTETA Y OKBUPY LIMpETr
UJCHTUTETA jJEBPEjCKOT HApPOAa, T€ KaKBE MMIUIMKAIUje Taj Pa3BOj MOXKeE
MMarTH 3a MOTECHIUjaJIHy PEeBUTAIN3AIIN]Y OBOT je3UKa.
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Neda M. Nedovi¢ Pons
Resumen

TACTICAS DE LA INTERSUBJETIVIDAD
EN LA (RE)CONSTRUCCION DE LA IDENTIDAD
ETNOLINGUISTICA DE LA COMUNIDAD SEFARDi

Utilizando el ejemplo de la historia cultural y lingiiistica de los judios
sefardies, en este trabajo intentamos mostrar que el papel de la lengua en la
construccion de una identidad étnica distintiva tiene el caracter variable y dindmico,
y que depende del contexto ideoldogico mas amplio en el que las comunidades
étnicas (re)construyen su identidad a través de la interaccion lingiiistica con los
demas grupos sociales. La identidad étnica se define necesariamente a partir de
varias relaciones con otras identidades similares, las cuales siempre se basan
en la diferente distribucion del poder en la sociedad y comprenden los procesos
de adecuacion y distincion, de autentificacion y desnaturalizacion, asi como de
autorizacion y deslegitimacion. Estas relaciones, que en la teoria sociocultural
denominamos las tacticas de la intersubjetividad, en diferentes periodos de la
histora y en diferentes contextos sociales, politicos y culturales, de diferentes
maneras influyeron en la percepcion de la importancia de la lengua judeo-espafiola
en la preservacion de la identidad étnica distintiva de la comunidad sefardi, que
en todos los sistemas sociales durante su historia, se situé en la posicion de los
grupos minoritarios.

Palabras clave: identidad étnica, identidad lingiiistica, tacticas de la
intersubjetividad, judios sefardies, lengua judeo-espafiola, grupos minoritar
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NARATIVI SVETOSTI
U SILI I SLAVI GRAHAMA GREENEA

Greeneov roman Sila i slava (The Power and the Glory) sadrzi dva nara-
tiva svetosti. U prvom, primarnom narativu, Greene koristi elemente detektivske
fikcije i trilera. Drugi, sekundarni narativ (pri¢a o ocu Juanu) predstavlja svo-
jevrsnu parodiju tradicionalnog hagiografskog zanra — martirologija. U radu
dokazujemo da ove zanrovske osobenosti imaju za cilj izbjegavanje ideoloskog
tumacenja svetosti u Greeneovom djelu. Takode, u ovom radu pokazujemo da
se motivacija likova i eticki status njihovih ¢inova moze koherentno procijeniti
tek u kontekstu tradicionalnih katolickih ucenja i praksi. Razumjeti ,,katolicki
kontekst Greeneovog romana, znaci tumaciti postupke njegovih likova iz njihove
li¢ne motivacije. U radu, takode, tumacimo Greeneove narativne postupke u kon-
tekstu savremene popularne kulture i filozofske teorije.

Kljucne rijeci: hagiografija, detektivska fikcija, triler, sloboda, mucenistvo,
obred, katoli¢anstvo

Funkcija Zanrovskog u Greeneovom romanu

U sredistu kultnog romana Grahama Greenea The Power and the
Glory (Sila i slava) nalazi se lik sveStenika koji djeluje ilegalno tokom
zabrane praktikovanja katoli¢ke vjere u Meksiku, poslije donoSenja seta an-
tiklerikalnih zakona dvadesetih godina proslog vijeka. Greeneov svestenik
utjehu nalazi u alkoholu (sebe ¢e nekoliko puta u romanu oznaciti sintag-
mom: whiskey priest), te je, takode, prekrsio svesStenicki celibat i ima di-
jete. Progonjen od meksickih vlasti i od svojih grijehova, on na kraju biva
uhvacen i strijeljan kao izdajnik.

Greene u ovom romanu radi nesto zanimljivo: on krece od jednog
negativnog stereotipa svesStenstva iz antiklerikalnih letaka i viceva (to je
slika svestenika koji, licemjerno, u svom Zivotu iznevjerava sve ono $to
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propovijeda sa oltara, te je sklon raznim tjelesnim ekcesima: opijanju i
»zenskom drustvu®). Ta ¢e se parodijska predstava svestenstva ¢ak naéi i
u samom romanu kao doslovna slika antiklerikalne propagande. U gradu
u kojem ¢e Whiskey priest (u daljem tekstu: WP) biti strijeljan, na zgra-
di radnic¢kog sindikata nalaze se murali koji prikazuju svestenika kako u
ispovjedaonici zavodi Zenu i opija se misnim vinom (Greene, 2004: 52).
Upravo kroz ovakve stereotipe, porucnik iz romana, glavni nemesis WP-a,
njegov progonitelj koji mu je neprekidno za petama, dozivjece svestenike
kao one koji su, zapravo, odgovorni za kona¢nu blasfemiju: oni su ti koji
manipuliu vjerom ,,prostog svijeta“ i prisvajaju njihov sa mukom zaradeni
novac. Svestenici su oni koji zloupotrebljavaju sakramente, i koji, sto je
za Porucnika i najveci grijeh, ni sami ne vjeruju u ono $to propovijedaju.
Zbog toga ¢e Porucnik i smatrati da je prisustvo oca Joséa, svesStenika koji
se iz straha odrekao svoje sluzbe i stupio u gradanski brak, razobli¢avanje
,obmane koju su praktikovali svih ovih godina“ i ,,zivi svjedok slabosti
njihove vjere (Greene, 2004: 20).*

Primijeceno je kako se ve¢ina Greeneovih romana moze Citati u
zanrovskom kljucu (Lindsay Thompson, 2009: 71). To vazi i za Silu i sla-
vu. U ovom romanu tako susre¢emo elemente tzv. chase trilera (Linday
Thompson, 2009: 71): dinamika trilera prisutna je u opseznim scenama
potjere za svestenikom koji Poru¢niku nekoliko puta izmice za dlaku.

No na$ je interes za Zanrovsku inspiraciju Greeneovog romana u
ne¢emu drugom. Primijetimo kako u detektivskim pri¢ama ¢esto susre¢emo
lik detektiva koji ponekad prelazi granicu moralnog i ispravnog, koji je
izmucen 1 traumatizovan nekim porokom, no koji, na kraju, ,,postupa is-
pravno®, radi ,,pravu stvar®, rjeSava slucaj i pritom podnosi neku Zrtvu,
postupa nesebicno, te tim ¢inom kao da iskupljuje samog sebe. Centralni
likovi detektivskih prica, koji uz svu ispravnost njihovog konacnog cilja
imaju i neku moralnu ili karakternu manu, obi¢no zavisnost od alkohola
(kod Sherlocka Holmsea je to kokain i morfijum), predstavljaju jedan
poseban zanrovski tip. Taj Zanrovski tip nedavno je upotrijebljen i u seriji
Nicka Pizzolatta Pravi detektiv (True Detective). U obje sezone Pizzolat-
tove serije imamo lik detektiva koji je ,,nacet* alkoholizmom, korupcijom
1 nekom unutrasnjom traumom. Konflikt koji se spolja ,,regulise* alko-
holom, u obje sezone vezan je ili za krivicu zbog smrti djeteta (u slucaju
Rusta Cohlea u prvoj sezoni) ili za krivicu zbog zanemarivanja djeteta (u
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slu¢aju Raya Velcoroa u drugoj sezoni). I WP se iznenadujuce dobro uk-
lapa u ovaj konkretni zanrovski tip: postoji mjesto gdje se susre¢u njegov
alkoholizam 1 krivica zbog nemoguénosti da pomogne svojoj kéerki koja
je plod prekrSenog svestenickog zavjeta. Ray Velcoro ¢e u drugoj sezo-
ni Pravog detektiva, uprkos alkoholizmu, posrnulosti i korumpiranosti,
rijesiti slucaj i nesebicno dati zivot za drugog. Kroz svoje slabosti (u obje
sezone) detektiv rijesava slucaj tako $to istovremeno razara sebe. Konacni
¢in samozrtvovanja, koji kao da je podstaknut upravo slabostima lika,
zivotom koji je sve do sada bio promasaj, najednom postaje prilika za
iskupljenje, te Zanrovski lik, upravo kroz medijum svojih slabosti, postaje
»pravi detektiv. I WP, pored zavisnosti od alkohola, ocajanja, iznevjer-
avanja celibata, paradoksalno nalazi svetost i postaje ,,pravi svesStenik®.
Svetost je tako drama grijeha, a ne prica o vrlini.

Lik antijunaka kakav se pojavljuje u Zanrovskim tekstovima ima u
sebi nesto pikarsko. WP u odrpanoj odjeci, ¢esto bez cipela, luta po svijetu
koji tone u bijedu i propast. To je svijet korumpiranih sluzbenika, nasilja
i siromastva. Zli svijet ¢e ostaviti traga na antijunaku, pecat svoje bijede i
posrnuca, ali ga nece unistiti. On, na kraju, ipak, pobjeduje taj svijet.

Antijunak, primje¢uje Murray Roston, nije tek, kako bi sama rije¢
mogla sugerisati, neko ko je u svemu suprotan tradicionalnoj slici juna-
ka. ,,On je, zapravo, lik koji, iako mu naizgled nedostaju kvaliteti kakve
bastini tradicionalni junak, ipak uspijeva da zadobije poStovanje, pa ¢ak i
divljenje ¢itaoca (Roston, 2006: 16).“ Njegove odluke nisu iznenadne kao
¢inovi okorjelog gresnika koji se najednom obratio na vjeru i odlucio ura-
diti pravu stvar. U srcu grijeha, pokazace se, WP Ce zasijati svetoS¢u. On
je, kako je to nazivao Luther, simul justus et peccator.

Priroda vjere u Sili i slavi

Moze se primijetiti kako Greeneov roman sadrzi paralelne price o
dva svestenika koji, na kraju, bivaju ubijeni in odium fidei. Tako Sila i
slava sadrzi ,,pricu u okviru pric¢e (Roston, 2006, 37)“. Razli¢itost tih nar-
ativa podvucena je njihovom zanrovskom raznovrsno$¢u. WP je, vidjeli
smo, zanrovski lik, picaro 1 antiheroj kakvog smo primijetili i u detektivs-
kim pri¢ama, te je sama povijest o njegovoj sluzbi, bjekstvu i kona¢nom
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hapSenju ispri¢ana sa elementima trilera. No, WP je isto tako i lik koji
¢e na kraju iza¢i iz zanrovskih okvira. Taj ¢e izlazak biti poseban oblik
njegove svetaCke apoteoze. To je pri€a o zanrovskom liku koji na kraju
postaje srediSnji lik atipicne, nezanrovske hagiografije. Juan, svestenik iz
drugog paralelnog narativa, koga ¢emo upoznati kroz pricu iz pobozne
knjige koju Zena Cita svojoj djeci pred spavanje, nikada nece izaci iz ha-
giografskog zanrovskog okvira.

Dok ¢e WP prolaziti krizu vjere, mucen svojim grijesima i strahom
od smrti, strahom od fizickog bola i Bozjeg suda, dotle ¢e za Juana sve
biti lako. On prolazi kroz iskustvo stradanja i smrti sa savrSenom lako¢om
koju mu obezbjeduju njegove vrline. Ovaj narativni paralelizam Greene
koristi kao svojevrsni literarni postupak. To je mjesto gdje je Greene zaista
veliki pisac: odjednom, kao da se ti narativi ukrStaju u tacki koja oznacava
mjesto gdje mi kao Citaoci pocinjemo gajiti simpatiju prema svesteniku
koji je iznevjerio samog sebe, no koji sada izlazi iz antiklerikalnog ste-
reotipa svestenika koji neprekidno popusta sebi iz Ciste obijesti. WP ras-
trazan je slabostima, no ne zato $to se predaje uzivanjima ili zato §to je
lo§ svestenik, ve¢ mu, paradoksalno, njegovi grijesi postaju saveznici u
njegovoj svestenickoj sluzbi koja se odvija u vanrednim okolnostima. On
tako pije alkohol, primjecuje Roston, ne zato §to je tek alkoholicar koji
je izgubio vjeru, ve¢ alkohol koristi kao sredstvo da zadobije hrabrost
pred prijetnjom smrti i u neprestanom progonu (Roston, 2006: 25). Sada
mozemo bolje razumjeti ono $to smo kazali povodom Pravog detektiva:
iskupljenje, na kraju, ne nastupa samo uprkos grijesima i slabostima, ve¢
te slabosti postaju svojevrstan paradoksalni medijum tog iskupljenja. Za
Greeneovog svestenika, zlo nije neSto imanentno covjeku, vec je prije
nesto spoljasnje, nesto natprirodno $to ponekad od ljudi pravi svece. Tako
¢e 1 konacnoj izdaji Meleza (Mestizo) koji ga poput Jude prodaje za novac,
WP nadi izgovore u okolnostima njegovog zivota: ,,siromastvo i groznica
1 bezbrojna ponizenja (Greene, 2004: 129).“ Mrznja je, za Greeneovog
svestenika, samo ,,neuspjeh maste (Greene, 2004: 129).

Kada po¢nemo osjecati simpatiju za WP-a, tada ¢emo, istovremeno,
poceti osjecati odbojnost prema Juanu iz hagiografskog narativa, kao pre-
ma nekome ko je, poreden sa skromnos¢u WP-a, ,,neprihvatljivo arogantan
(Roston, 2006: 37)“ u svojoj ispravnosti. On ¢e postati tek slika koju nudi
crkvena ideologija i stajace kao druga ideologizirana krajnost u odnosu na
antiklerikalne slike svestenika koji se, prikazani na zgradi radni¢kog sindi-
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kata, predaju porocima. WP postaje covjek izmedu dva stereotipa.

Juanova uvjerenost u sopstvenu vrlinu, njegovo mirno prihvatanje
smrti pra¢eno teatralnim poboznim gestovima, njegov solilokvijum pred
strijeljackim vodom, otkrivaju lik toliko neprirodan da ¢ak i djecak koji
slusa pricu pita: ,,Zasto nisu opalili i prekinuli ga? (Greene, 2004: 217)*.
Sve je to, zapravo, postupak dodatnog humanizovanja svestenika iz pri-
marnog narativa. On je, kao 1 svi sveci, nesvjestan svoje svetosti.

Juan 1 WP stoje za dvije slike vjere. Feuerbach ¢e u svojim Pre-
davanjima o sustini religije na viSe mjesta temelj religioznosti vidjeti u
strahu od smrti. Sam Feuerbach, interesantno je primijetiti, u svojim pre-
davanjima katkad navodi odlomke iz hagiografskih tekstova, fakture bi-
zarnosti 1 banalnosti, sa ciljem izazivanja efekta humora kod slusalaca.
No za Greeneovog svestenika, vjera nije tek neka feuerbachovska pro-
teza, sredstvo koje ¢e nas zivot u€initi lak§im i podnosljivijim, a smrt
manje straSnom. Naprotiv, smrt ¢e tek kroz religioznu vjeru postati nesto
najstrasnije. Vjera WP-a nije kao vjera iz hagiografije oca Juana, ona
koja se arognatno smije smrti u lice, nije prosto vjerovanje u teleolosku
uredenost svijeta: da poslije kiSe sija sunce, da sve ima neku svrhu ako
samo dovoljno jako vjerujemo. Vjera ¢e za WP-a upravo produbiti besmis-
lenost svijeta. Bog jeste prisutan, ali Sta znaci njegovo prisustvo? Bog je
ljubav, kaze negdje svestenik, no ,,mi ne bismo prepoznali tu ljubav. Ona
cak moze izgledati kao mrznja. Mogla bi nas prestrasiti — ljubav Bozja
(Greene, 2004: 197).“ Ta ljubav u sebi ima nesto mra¢no i ¢udovisno:
,Ona je zapalila grm u pustinji, zar ne, i razvalila grobove i podigla mrtve
da lutaju mrakom. Covjek poput mene bi bjezao milju daleko da se spase,
ako bi osjetio takvu ljubav (Greene, 2004: 197).

Na jednom mjestu u Sili i slavi svesStenik svjedoc¢i sceni u ko-
joj indijanska Zena polaze svoje mrtvo dijete ispod krsta u planini, te
pocinje da se moli 1 krsti, ,,ne onako kako to obi¢ni katolici ¢ine, ve¢ na
neobican i komplikovan nacin (Greene, 2004: 153).“ Suocen sa ovom di-
vljom poboznoscu, svestenik se pita da li ta Zena ocekuje ¢udo od Boga.
»Svestenik je zatekao sebe kako ispitivacki posmatra dijete ocekujuéi neki
pokret. Kada se nista nije desilo, bilo je to kao da je Bog propustio priliku
(Greene, 2004: 153).“ Zasto Bog nije vaskrsnuo dijete indijanske Zene?
Pitanja besmislenosti svijeta i Bozjeg odsustva postaju flagrantnija upravo
ako, kao 1 WP, vjerujemo da Bog postoji. Ako vjerujemo da Boga ima, tek
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tada, zapravo, nista nije jasno. Za svestenika iz Greeneovog romana, ova
vjera je aporija, izazov, a ne rjesenje, odgovor za svaku priliku, nesto §to
nas ¢ini nadmod¢nim pred uzasom zivota i smrti. Vjera nije nesto ¢vrsto
Sto se moze, da parafraziramo Adorna, drzati i imati u dZepu kao siguran
posjed (Adorno, 1986: 77).

WP ne pretpostavlja da je Bozje postojanje prosto neka ¢injenica o
svijetu stvari, da je Bog bi¢e koje ,,odnekud gore* nadgleda svijet. Bog
je, za WP-a, kao katolickog svestenika koji vjeruje u stvarno prisustvo u
hlebu euharistije, imanentan svijetu. On nije negdje drugo, transcendentan
ljudskoj stvarnosti i situaciji ve¢ je u tom svijetu Greeneovog romana, u
svijetu bijednih sela u kojima se, po sirotinjskim ku¢ama i izbama, u rana
jutra, na brzinu savrSava euharistija u tajnosti od vlasti koje pretrazuju sela
i puteve. Na jednoj ¢e tajnoj misi svestenik kazati ljudima: ,,Iznad svega
zapamtite ovo: Nebo je ovdje (Greene, 2004: 67).“ Bog je, za Greenea,
upravo neposredno prisutan u svijetu u kojem vladaju ,,siromastvo, ve-
like boginje, groznica, glad (Greene, 2004: 66)*, kao sakramentalna stvar-
nost, kao fizicko tijelo. Vaznost ovog sakramentalnog znaka, Boga koji
je tjelesno prisutan u ljudskoj stvarnosti, naglasava nam eksplicitno sam
WP. On se malo pouzdaje u svoje molitve: ,,Nije vise vidio smisla u molit-
vama poput ovih — ali Hostija je bila nesto drugo. Poloziti nju medu usne
umiruceg covjeka znacilo je poloziti Boga. To je bila ¢injenica — nesto $to
si mogao dotaknuti (Greene, 2004: 150).%

To Sto WP vjeruje da Bog voli covjeka jos ne oslobada svijet njegove
tajne. Naprotiv, uz Bozju ljubav, svijet postaje joS netransparentniji. WP je
tako, da se izrazimo Hegelovom poznatom izrekom, u mraku u kome su
sve krave crne.

Antinomije svetosti

Da bismo temeljnije proniknuli u narativ svetosti u Greeneovom
romanu, pozva¢emo se na jedan Hegelov pregnantan izraz koji se naSao
u naslovu jedne Zizekove knjige: Hegel govori o ,,éudovi$nosti Hrista.
Ono $to je cudovisno u Bogu iskazano je kroz naknadno razumijevanje
poznate Pilatove ostenzivne definicije: Ecce homo! Tu je pokazan Covjek,
izbi¢evan, obliven krvlju, podbuo od modrica, potpuno nag pred masom
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koja viée, ,,mizerna individua®, ismijani i izrugani ,.klovn — kralj (Zizek,
Milibank, 2009: 80)“ sa laznom krunom od trnja. Upravo je taj ¢ovjek
Bog klasi¢nog teizma sa neograni¢enim perfekcijama. Bas ovu dijale-
ktiku ,,Cudovis$nosti“ Boga prati Greeneov narativ svetosti u Sili i slavi.
Taj covjek, pijani, osramoceni sveStenik koji zaudara na rakiju (dvije
¢e djevojcice iz romana za njega prokomentaristati: ,,Mirisao je ¢udno
(Greene, 2004: 21)), koji je kao svestenik dobio dijete, koji je prenocio u
zatvoru zbog posjedovanja boce pica za vrijeme prohibicije, koji pijan i
prljav, kao promaseni Hrist (koji na kraju nikoga ne uspijeva da spasi) jase
na magaretu uz pratnju svog grotesknog Sanca Panse, Meleza, njegovog
jedinog apostola, njegovog Jude: taj je Covjek, zapravo, pravi svetac, a ne
savrseni Juan iz hagiografije.

U jednom snu svestenik ¢e vidjeti arenu sa apostolima i svecima, koji
poput Zivih kipova nijemo micu o¢ima dok ulazi Hrist koji pleSe uz zvuke
monotone muzike i uz vatromet, sa ofarbanim, krvavim licem, praveci kra-
jnje uznemirujuce grimase. Svestenik ¢e se iz sna probuditi sa ,,0sje¢ajem
potpunog ocaja (Greene, 2004: 173).” Slika Boga iz svestenikovog sna
postaje doslovna blasfemija. Kao da je prisustvo Boga najednom postalo
nesto mucno i uznemirujuce. Na sli¢an nacin slika Boga data je u filmu Lar-
sa von Triera Kroz talase (Breaking the Waves). Bess McNeill, u filmu, za ra-
zliku od WP-a, neprekidno komunicira sa Bogom. No, Bog tog dijaloga (ili
monologa) je podjednako uznemiruju¢ kao i utvara Boga iz svestenikovog
sna. Razlika izmedu Boga iz von Trierovog filma i Greeneovog romana je u
tome §to je u Greeneovom romanu Bog podjednako zastrasujuce ¢utljiv kao
Sto je u fon Trierovom filmu zastrasujuce pricljiv. Sve sto Bog govori Bess
McNeill je duboko uznemirujuce, gotovo okrutno, istovremeno oniri¢no, da,
sve do kraja, imamo utisak da to niposto i ne moze biti Bozji glas, ve¢ prije
neka deluzija i halucinacija same Bess. No, na kraju filma, razotkrice se pot-
puno kierkegaardovska poenta. Bess McNeill je svoj Zivot zavrsila izopStena
iz zajednice kao bludnica i dusevno bolesna Zena, no njena apoteoza i Bozje
smilovanje jasno su istaknuti (greeneovskim) momentom posmrtnog ¢uda:
u kalvinistickom podneblju u kome crkve nemaju zvonike, nakon sahrane
izopstene zene oglasice se zvona sa neba.

WP se na jednom mjestu prisjeca svojih katihetskih dana. Neko bi ga
dijete pitalo: ,,Kakav je Bog? I on bi olako odgovarao pozivajuéi se na ljubav
oca ili majke, (...) na sve ljubavi i odnose kombinovane u jednu silnu, no
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ipak li¢nu strast (Greene, 2004: 98).“ No, onda ¢e dodati kako je ,,u sredistu
same njegove vjere oduvjek stajala (...) misterija: (...) Bog je bio otac, ali je
takode bio i policajac, kriminalac, svestenik, manijak i sudija (Greene, 2004:
98).“ U svom poslednjem snu, u no¢i uoci pogubljenja, svestenik ¢e pre-
poznati pravoga Boga u susretu sa Coral Fellows, djevoj¢icom koja postaje
na neki nacin njegovo usvojeno dijete, kéerka ,,kakvu je oduvijek zasluzivao
(Roston, 2006: 27)*. Taj anagnorisis se deSava kroz euharistijski znak vina i
hleba, koji je, u hris¢anskoj imaginaciji, ultimativni simbol Bozje krSljivosti
i davanja. Bog ¢e od kriminalca i manijaka postati na kraju Zrtva sa kojom
¢e se WP u svom stradanju poistovjetiti.

[ u von Trierovom filmu i u Greeneovom romanu imamo jednu
li¢inu, uznemirujuéu masku koja stoji za Boga, a onda u jednom trenut-
ku imamo obrt i ta maska pada otkrivaju¢i Boga konacnog, doslovnog
milosrda. Ni WP ni Bess McNeill ne prisustvuju fizic¢ki toj promjeni. Ta
promjena kroz koju se Bog razotkriva moze do kraja biti uocljiva samo
drugima. Nebeska zvona za pokojnu Bess McNeill odgovaraju posmrtnom
javljanju svestenika djecaku u ¢iju ¢e kucu ubrzo tajno sti¢i novi svestenik
da nastavi misiju WP-a. Svestenik u djec¢akovom snu izgleda kao da je
mrtav, a onda prijateljski, sa odra, namigne.

Ideja ,,greSnika u srcu vjere* koja je bila neprekidna inspiracija pi-
scima poput Morijaka, Bloa, Pegija, te koja se, po Marku Boscu (2005:
9), tim francuskim putem, pojavila i kao Greeneova literarna opsesija,
mozemo slobodno re¢i, svoj pocetak ima u djelu Tereze iz Lizijea (Li-
sieux) koju Greene priziva na nekoliko mjesta u svom poznom romanu
Monsinjor Kihot (Monsignor Quixote). Po Haimu Gordonu, koji se poziva
na Martina Bubera, i sam biblijski tekst ,,od Mojsija do Davida, do Ilije,
Jeremije i Jone — na gotovo svim mjestima — afirmise neuspjeh a ne uspjeh
(Gordon, 1997: 74).* Neuspjeh je, u duhovnoj tradiciji na koju se naslanja
Greene, dijalekticko srediste vjere.

Sta znaci reéi da je Sila i slava ,,katolicki roman*?
U literaturi o Greeneovom romanu ¢esto je prisutno jedno nerazumi-

jevanje. Tako Mark Bosco, na primjer, smatra da je u romanu dat prikaz
svestenika koji kroz svoje duhovno sazrijevanje napusta pijetizam tradi-
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cionalnog katolicanstva i ,,odbacuje katihetska ucenja Crkve zato §to ona
ograni¢avaju njegovu vjeru i njegovu sposobnost da brine za one kojima
je potrebna njegova utjeha (Bosco, 2005: 54).* Mi, naprotiv, mozemo reci
da je vjera WP-a potpuno doslovan katolicizam. On sve do kraja ostaje
usredsreden na euharistiju i sakrament ispovijesti kao centralne motive
svoje svestenicke sluzbe, te vjeruje sasvim doslovno u katoli¢ko ucenje o
smrtnim grijesima. Upravo ¢e kroz ovu doslovno katoli¢ku vjeru u posto-
janje smrtnih grijehova koji osuduju dusu na pakao biti moguce proniknuti
u sustinu svestenikove svetosti.

Greeneov svesStenik smatra da Zivi u smrtnom grijehu i istovre-
meno predaje svoj zivot za drugoga.Vraca se iz bezbjednosti u opasnost
1 zasjedu da bi ispovijedio umiru¢eg ubicu, Amerikanca. To nije neki
heroizam koji mi mozemo shvatiti objektivno, nezavisno od katolickog
konteksta. Njegova zZrtva nije prosto neki opsteljudski heroizam ¢ije je
znaenje svima transparentno.Upravo zato Sto su tumaci Greeneovog ro-
mana pokusavali vidjeti WP-a kao nekog ko postepeno napusta doslovno,
»tvrdokorno* katoli¢anstvo i odlazi na marginu katolicke vjere na kojoj
nalazi pravu, od crkve nepriznatu svetost, ovakva su iskrivljenja postala
moguca. Ta su nerazumijevanja otisla toliko daleko da su neki kriticari,
poput Roberta Hoskinsa (Hoskins, 1999: 110), motivaciju WP-a tumacili
kao znak njegove suicidalnosti. No, on ne odlazi iz bezbjednosti u sigurnu
smrt, zato $to je toliko traumatiziran Zivotom i svojim grijesima da ne vidi
drugog razrijeSenja osim smrti. Takode, njegov odlazak u klopku i sigurnu
smrt da bi (vidjeCemo, neuspjesno) umiru¢em kriminalcu ponudio ispo-
vijest, nije heroizam koji moZzemo tumaciti u nekom moralnom kljuéu. Cin
svestenikovog vracanja sa granice na mjesto gdje ga, zajedno sa umiru¢im
Amerikancem, u zasjedi ¢eka Poruc¢nik sa vojskom, u svom njegovom
uzasu moze shvatiti samo neko ko prihvata da WP doslovno vjeruje u
katoli¢anstvo iz katehizisa. Greeneov svestenik daje svoju vjecnost da bi
spasao duSu drugoga (Amerikanca) i istovremeno je nudi, kao zrtvu, i za
Brigitu, svoju kéerku. O tome se ovdje radi.

Ako prihvatimo najtradicionalniji katehizis u koji vjeruje WP, tek
tada mozemo da shvatimo poentu Greeneovog djela. WP vjeruje da je u
stanju smrtnog grijeha. To, po katehizisu, znaci pakao. Smrtni grijeh se
moze oprostiti samo kroz ispovijest ili kroz nejasni €in ,,savrSenog kajan-
ja*“ koji WP vise puta pokusava verbalno da aktualizuje, ali bezuspjesno.
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On propusta priliku da bezbjedno prede granicu i u gradu u kome se bezb-
jedno praktikuje katolicka vjera, pronade svestenika koji ¢e ga osloboditi
njegovog grijeha. Uzas sveStenikovog ¢ina moZe shvatiti samo neko ko
razumije modus operandi tradicionalnog katoli¢anstva. WP je Covjek koji
Zrtvuje mnogo vise od zivota.

Ako pokusamo da sekularizujemo njegov Cin, tada zapravo nikome
viSe nije jasno zasto on umire. On je tada tek promaseni, nesrecni Covjek,
gotovo fatalist, koji srlja u smrt, a prema kome mi i dalje mozemo gajiti
neku simpatiju. On tada postaje nekakav svetac kome su citaoci udijelili
taj oreol iz saZaljenja, a njegov pravi heroizam ostaje potpuno nejasan.

Imamo, dakle, ozbiljan prigovor na utisak pojedinih kriticara da
Greene u romanu daje sliku neke alternativne vjere, nekog ,,humanijeg*
katolicanstva koje ne tumaci svoje ucenje toliko doslovno. Greene zapravo
inaugurise najtradicionalnije katoli¢anstvo sa smrtnim grijesima, paklom
1 CistiliStem, prema kome bi nekakav ,,emancipovani® ¢italac mogao da
osjeca zazor. U tom smislu je tacno da je Sila i slava ,katolicki roman®. Ali
nije to zato $to Greene u romanu daje neku apologetiku katolicke vjere (on
je u svakom slucaju, previse dobar pisac da bi se spustio na te grane) veé
zato Sto nam upravo katolicki kontekst jedini omogucava da pravilno sh-
vatimo motivaciju WP-a. Razumyjeti taj kontekst znac¢i tumaciti postupke
WP-a iz njegove licne motivacije.

Evalucija postupaka Greeneovog sveStenika ne samo $to ne moze
da izdrzi njihova ,,sekularna® ¢itanja, ve¢, se njegovo muceniStvo takode
opire izvjesnim hagiografskim racionalizacijama kakve sre¢emo u Juano-
vom zitiju. Juan je neprekidno zauzet odredenom racionalizacijom svog
muceniStva: to je neko kratkotrajno mucenje, bol poslije koga nastupa
vjecno blazenstvo raja. Za Juana, to je dobra pogodba. No u vjeri WP-a
uopSte nema ovakve opscene ekonomske racionalizacije muceniStva:
,pretrpje¢u malo, a onda zauzvrat.. ., itd. U jednom dramati¢nom kierkeg-
aardovskom smislu vjera i nema veze sa pitanjem $ta ¢e biti sa mnom.

Nama moze izgledati da WP ima izbor: (1) da ode u sigurnost i spase
sopstveni zivot ili (2) da uradi ,,pravu stvar*. Takve interpretacije su apso-
lutno pogresne. Ovdje nije u pitanju neka moralna dilema: da li da spasem
sebe ili da se zrtvujem za drugoga. Eticke dileme uvijek pretpostavljaju
tu vrstu slobode. No, inspirisani Kierkegaardovom ,,teleoloskom suspen-
zijom etiCkog*, mi ¢emo reci da je sloboda izbora bas ono Sto radikalno
odsustvuje iz religiozne vjere.
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Slavoj Zizek je u jednom predavanju, govoreéi o napetosti izmedu slo-
bode 1 nuznosti u kalvinistickom razumijevanju predestinacije, rekao kako
sloboda, u onim zaista grani¢nim situacijama, nije nesto sto li¢i na nekakav
vulgarni izbor izmedu cokoladne torte i torte od jagoda. Prava sloboda tada
znadi: , izabrati sopstvenu nuznost (Zizek, 2015)*. Pitanje izbora je, u stvarima
koje su zaista bitne, iluzorno. Uzmimo primjer mucenika za vjeru, da ostane-
mo u Greeneovom kontekstu. On je uhvacen i prisiljen je da se odrekne svoje
vjere. Naravno, on se moze odreci. On je slobodan. No u jednom smislu to je
,.Gudna vrsta slobode (Zizek, 2015)* jer, istovremeno, on ne moze da se odre-
kne te vjere. On je, u smishu u kome govori Zizek, odlugio da se ne odrekne
te vjere jer ne bi viSe mogao da zivi sa tim ¢inom. Na neki nacin, za njega je
nemoguce da se odrekne vjere jer je Zivot poslije toga nemoguc.

Tu unutrasnju dinamiku slobode i nuznosti eksplicitno iskazuje WP
u razgovoru sa Coral Fellows. ,,Naravno, uvijek se mozes odreci (...) svoje
vjere®, kaze djevojCica progonjenom svesSteniku. A on odgovara: ,,To je
nemoguce. Ne postoji nacin. To je izvan moje mo¢i (Greene, 2004: 36).

U no¢i uoci svog pogubljenja, WP nakratko razmislja o mogucnosti
odreknuca. No to razmisljanje traje kratko, kao razmatranje nemogudeg sce-
narija, kao kod ¢ovjeka koji se u bezizlaznoj situaciji pita Sta bi se desilo da
je prije mnogo godina krenuo nekim drugim putem, da je roden negdje drug-
dje, da uopste nije roden. Paradoks vjere WP-a je Sto se, tvrdimo na tragu
Zizeka, sloboda u svom najradikalnijem izrazu otkriva kao oblik nuznosti.

Mucenik u Greeneovom narativu prozivljava stravi¢nu agoniju
vjere: on je u slobodi neslobodan. Niko nece kazati da je u pitanju nekakav
fatalizam, da WP ne vlada svojim postupcima. Ali u onom najli¢nijem,
odreci se vjere, za njega znaci odreci se sebe, a to je trenutak poslije koga
je zivot doslovno nemogu¢. U noc¢i uoci pogubljenja, WP kao da zeli da
sebe spasi od sopstvene vjere, ali ne moze. ,,To je izvan moje mo¢i®, rekao
je Coral Fellows.

Komicno i sakralno u Sili i slavi
Na kraju Greeneovog romana ponovo sre¢emo lik poboZzne Zene

koja je svojoj djeci Citala pricu o mladom muceniku Juanu, kako sada u
isti zanr i1 kontekst smijeSta WP-a. Nadahnuta svetackim hagiografijama,
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ona sada romantizuje mucenicku smrt Greeneovog svestenika. Dok je na
pocetku romana ista Zena osjecala zazor prema pijanom svesteniku, za nju
sada nema nedoumice: ,,On je jedan od mucenika Crkve (Greene, 2004:
218).“ U njenoj pijetistickoj svijesti njegova smrt se romantizuje kroz
uobicajne hagiografske topose neustrasivosti i ravnodusnosti prema smrti.
Ta slika je drasti¢no suprotna stvarnoj agoniji kroz koju, u svojim posledn-
jim ¢asovima, prolazi WP. On, dok ga vode u smrt, posrce, kao da je tijelo
to koje tek treba natjerati da pode u smrt, kao da ono kasni za duhom.
Dok u njega niSane vojnici, WP nema poboznih i velikih rijeci. Pucnji ¢e
prekinuti njegovu poslednju nespretnu recenicu, nesto $to je zvucalo kao:
,lzvinite...(Greene, 2004: 215)*

Posto mu je majka govorila o ubijenom svesteniku, jedan djecak iste
no¢i sanja WP-a. U njegovom snu, svestenik lezi na odru, dok se u hod-
niku ¢uje zakucavanje eksera u mrtvacki sanduk. U tom trenutku, mrtvi
svestenik ¢e namignuti djecaku (Greene, 2004: 220).

Svestenikov mig sa odra, kao posmrtna nebeska zvona za Bes Me-
knil 1 kao kiSa ruza koju ¢e na zemlju pustiti Tereza iz Lizijea jednom kada
dode na nebo, ima iskupljujucéi karakter. WP je neprestano graden, kako
primjecuje Hoskins (1999: 121), kao slucajni i ironi¢ni alterius Christus koji
jaSe na magaretu u svoju smrt, pra¢en Judom, te lomi hleb na tajnim misa-
ma, i kona¢no, na zidu, u policijskoj stanici, visi na potjernici pored nepo-
kajanog razbojnika. U policijskoj stanici, jedina fotografija WP-a je ona iz
njegove mladosti, gdje je, kao mladi svestenik, okruzen prvopricesnicima.
Neka ga je ruka, da bi ga izdvojila od drugih, zaokruzila, napravivsi tako
oreol oko njegove glave. Mjesta na kojima WP postaje alterius Christus
kao da su proizvod komicne slucajnosti. No ta komi¢nost zapravo razot-
kriva dublju stvarnost vjere: ,,Kierkegaard je insistirao na komi¢nom kara-
kteru hriS¢anstva: ima li i§ta komi¢nije od Utjelovljenja, komi¢nog prekla-
panja najviSeg i1 najnizeg, koincidiranja Boga, stvoritelja univerzuma i
nemoénog ¢ovjeka (Zizek, 2005: 92)? U preklapanju viskog i niskog,
dijete rodeno u Stali jeste Bog univerzuma. U Greeneovom romanu, ova
je sveta komicnost naro€ito flagrantna: sveStenik postaje slican Hristu kroz
seriju sluc¢ajnih incidenata. Komicni lik ,,uvijek zadrzava moguénost da
posmatra sebe sa strane, da se nasmije samom sebi (Zizek, 2005: 92).
Na taj nacin, likovi komedije mogu da posjeduju ironi¢nu distancu prema
sebi 1 sopstvenim ¢inovima. WP je, kao u komediji, slucajno, kroz splet
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nekontrolisanih okolnosti, postepeno postao ono §to pravi svestenik treba
da bude: alterius Christus, drugi Hrist koji u rije€ima posvete hleba i vina
izgovara Hristove rije¢i u prvom licu. To otkrivanje WP-a kao hristolike
figure na kraju je istaknuto jednim efektom doslovne komedije, kao u ni-
jemom filmu: njegov mig sa odra postaje njegovo simbolicko vaskrsenje.
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Summary

NARRATIVES OF SAINTHOOD IN GRAHAM GREENE’S
THE POWER AND THE GLORY

Graham Greene’s novel The Power and the Glory, contains two narratives
of sainthood. In the first, primary narrative, Greene empolys elements of detective
fiction and thriller. The other, secundary narrative represents a specific parody of the
historic hagiographical genre of martyrology. In this paper I argue that those genre
peculiarities are used in order to evade ideological readings of sainthood in Greene’s
fiction. Furthermore, I claim that the motivation of characters and considerations
of their acts can be evaluated coherently only in the context of traditional catholic
beliefs and rituals. To understand the ‘catholic’ context of Greene’s novel, means
nothing less than to interpret the actions of his characters from their own personal
motivation. In this paper, I also interpret Greene’s narrative procedures in the context
of contemporary popular culture and philosophical theories.

Key words: hagiography, detective fiction, thriller, freedom, martyrdoom,
ritual, Catholicism
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META®U3NKA ®OPME U ITPOBJEM IIECHUYKE
CAMOCBECTH: CJIYYAJ XAPTMAH

Benuko nmutame on Benuke Teopuje [utaropejaiia, ma cBe 10 CaBpeMEHHUX
eCTCTUYKUX TeOopHja jecTe — mMpodjeM (popMe Koja je Yy Majioj MEpH MPEIMET
Mmoryher casHama. Manu Opoj ecTeTHdapa yCymuo ce Ja MOKyla Ja YKIOHH
,,CITHCTEMOJIONIKY Marny ca GpeHoMeHa (popMe U KPUTEpHjyMa HeHE YCTIEMOCTH.
MelyTum, ca jour rymrhom ,,enmiucTeMoIonkoM “ TamoM cycpeheMo ce kajia je ped o
MpoIIeCy OTacKa 10 YMETHHYKe (opme. Y MOKYIIIajy 1a He CKPeHe Y MeTapu3nKy
uieja WIM, TIaK, TCHXOJIOTH]Y YKUBJbaBamka, Qmio30(d) (ECHOMECHOOIIKE
opujeHTanuje, Hukonaj Xaprtman Tpaxu cpenmy nmyT u3Mel)y cyOjeKkTHBHOT M
objextuBHOr. Hacrojehn na mponukHe y (uiio3opujy KOMIIO3HIHMjEe €CTETCKOT
npenMeTa, XapTMaH Kelli Ja OTKPHje CYIITHHY MPUPOJE CTBapaladKor HaroHa
KOJI YOBEKa, ali M 3Ha4a] OOjCKTHBHOI IOJCTHIIAja OKOJMHE. Y OBOM pairy
KENUMO Jla IPOTYMAuyHUMO U BPEIHYjeMO XapTMaHOBE €CTETHYKE CTABOBE KOjU
CBOjy aupManjy npoHajiaze y OpojHHM (ayTO)IOSTCKHM HCKa3uMa 3HavajHUX
yMmeTHHKa momyT ®nobGepa, BEYHUTOr Tparaoma 3a J00poM (opMOM, IITO
XapTMaHOBY TEOPHjCKY TTO3MIIH]Y YAHH U JaHAC MOJICPHOM H aKTYCSITHOM.

Kibyune peun: Xaprman, ®nodep, popma, CaMOCBECT, €CTETCKU IIPEIMET,
HHTYHIH]ja, CTBAPATIAYKO

EcTterckn 00/1MK cTBAPAJIAYKOr Y YOBEKY

Kipyuno nurame ecretuke ox Benuke teopuje Iluraropejana, ma
CBE JI0 CAaBPEMCHHX €CTETUYIKUX TEOpHja jecte — mpobieM dopme Koja je
,y MaJioj Mepu nipeaMeT moryher cazHama® (Xaprman, 2004: 63). ®opma
je u3pa3 Jaar onaxkajy Koju ce MoMMa Kao JIeTl WK pyXKaH. Y 3aBUCHOCTHU
O] ycresiocTd (OPMAIHOT M3pa3za €CTETCKOT MPEAMETa, PEIHUIHjEeHT Ta
JOKMBJhaBa Kao MpHUjaTaH WIM HENONAJbUB, JbyOak miau omoojan. Illta
YUHH jenHy (opMy ycCIelIoM, a OTy[a U JIeTOM, 3a0KyIUba €CTETUTYApe
onyBek. Pasnosu nemore dopme apredakra OayBEeK Cy OWIM TpEeIMET

* bmarija90@gmail.com

107



Bynarosuh M. Mapwuja

€CTETUYKUX HMCIUTHBAIA y IIMJbY OJTrOHETama TajHE €CTETCKOI YXKHMTKa
U Jemackupama (peHomeHa mo0pe ¢opme. Pazno3m nenore Tpaxuim
Cy C€ WM Y CaMOM IpEeAMETY, WM Y CY0jeKTy KOojeM ce MpeaMeT HYyAH.
[IpBa crpyja Bomwia je meradu3uiy Hjeja, JOK ce Ipyra Kperaia y
MpaBIy ICUXOJIOTHje YyKHBJbaBama (Xaprtman, 2004: 265). Mehytum,
Kpo3 MeTagu3uky (opme MOKyIIano ce MPOHUKHYTH Y (uino3odujy
KOMIIO3HIIK]€, OJHOCHOCTICHU(UIHOCT IMOCTYIIKA JI01acKa 110 Jiene popme,
Kao U IPUPOy YMETHUUKOT CTBApaJauyKoI' HAaroHa.

Huxonaj Xaptman, caBpemenu ¢uiao3zod, nopexiom u3 Jletonuje,
MIPEJCTaBHUK je (DEHOMEHOJIOIIKE E€CTeTUKE Koja TOoYMBa HA IJIABHUM
XycepioBuM wuzaejama. XapTMaHoBa ,,EcreTmka®“ jecre MOHYMEHTAIHO
JIeNI0 CaBPEMEHE €CTETHKE Y KOjeM CeIeTalbHO O0jalllbaBa OHTONOIIKA U
eMUCTEMOJIONIKA TIPUPOAA ECTETCKOT TPeIMeTa, Kao U (PeHOMEH €CTETCKE
TIepIICTIINje per Se. XapTMaH, 3aXBaTajyhu yMeTHOCTH OJT JIMKOBHUX, TIPEKO
MY3HKOJIOTH]j€e, 10 KIbH)KEBHOCTH, Takohe oOpasnake ecTeTCKe KaTeropuje
Y3BHILCHOT, JHYTIKOT, KOMUYHOT M O30HMJHHOT, aJld M MOKYyIIaBa Jia IMponpe
y HNECHHYKM CTBapajauku Ipolec M KpeaTHuBHY Moh TBopua. XapTMmaH
cMaTpa J1a je YOBEK MOTITYHO MPAaKTHYHO, CTBapasiadyko Ouhe Ha moJpy CBUX
JIeNTaTHOCTU Koje o0aBiba, MehyTHM, mera Takoh)e Kpacu NHpoOKpeaTHBHA
Moh y MCTOPHjCKOM CMHCIY, MOTEHIMja Ja CMEJIO CTBapa BeJIMKa Jena
(2004: 447). XaptmaH pa3aBaja Ba THIA CTBAPAIAUKOI HAroHa: MpPBU
TUT jecTe cTBapajauyka Moh mpupone koja je HeoOy3maHa, OecruibHa,
MpayuHa, HEOrpaHW4eHa, JIOK je JPYI'H TUI CTBAPAJAYKO KO Y0BeKa Koje
j€ CBPCHUCXO/IHO, PAIlMOHAIHO W, HACYNPOT, HAarOHy MPHUPOJIE, OrPAaHUYECHO
(Xaprman, 2004: 447). Ob6a HaroHa cy BeoMma CIIMYHA, ajJld U BeoMa
pasnuuuTa, Te XapTMaH cMarpa Jja ce He MOI'y CBOIUTHU jelaH Ha JpYyTH
(Xaptman, 2004: 447). Yosek je onBajkana homo faber, IONOBU HETOBE
aKTUBHOCTH BMJUBMBM Cy CByJga y cBeTy. Mehyrum, crBapanauka moh
YOBEeKa He JIOCTHKE CBOj BPXyHall Y ,,00J1aCTUMa KMBOTHE aKTYEJTHOCTH'
(Xapt™man, 2004: 448). CTBapaadko KoJl Y1OBEKa OCTBApPYj€ C€ y CBOM ITYHOM
MO3UTUBUTETY ,,TaMO IJI€ CE BUILE HE pajii O CTBapamby HEYEer peasHor, Beh
camo o oMoryhasamy nojaBbuBama’ (Xaprman 2004: 448).Mako rosopu
O cBera JIBa THUIIa CTBAapajiaykor, XapTMaH HpehyTHO W3aBaja ecTeTcKH
HArOHY Y0BeKY HacllpaM »KMBOTHO-CTBapajadykor y mupemM cmuciy. [lyny
cJ1000/1y ¥ TyXOBHY CHary 40BEK JI0’KHMBJbaBa Y MPOCTOPY ECTETCKOT y KOjeM
HEMa OTIOpa WM MPUTHCKA, KAKBUX MMa y KUBOTHO] cepu. YoBek je y
CTamy €CTETCKU JIa OMaXka U CTBapa, 3axBarajyhu u3Haja peanHo nocrojeher:
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,,ECTETCKH OOJHMK CTBapajadyKor' y YOBEKY j€ M3HAJ CBUX JPYTUX
o0IIMKa CTBapama, yTOJIHMKO IITO OH HE MOpa Jla peain3yje OHO IITO CTBapa
y carnenamy“(Xaptman, 2004: 448).

XapTMaH TOceOHO H3/Baja W HMCTUYE ECTETCKY JIeNaTHOCT KOJ
YOBEKa M, MPUTOM, CTHYEMO YTHCAK Jia je morucToBehyje ca yoopasumbom,
MEeCHUYKOM (aHTa3ujoM Koja MMa Moh J[a TpuKake HeBepOBaTHE
moryhHoctu. [Tapagokc necHUYKOT Jela JIeKH Y TOME IITO OHO HEYMOPHO
LPIY MaTepujall U3 KUBOTA, XPaHU C€ peaTHO TTocTojehuMm, anu ce yjeaHo
yAajbaBa O]l caMe CTBApHOCTH, ojnuaBajyhul (PMKTUBHU CBET sui generis.
HepackuauBy moBe3aHOCT yMETHHUYKOT JIeJia ca KUBOTOM, alld M yjeTHO
CBECT O HbETOBOM y/laJbaBamy O] JKUBOTHOT MPOCTOpa, XapTMaH Ha3WBa
gepeanuzayujom(Xaprman, 2004: 448), norBphyjyhu mozmepHOCT cBoje
ecternuke mosunyje. [lopea CBaKOAHEBHOT XKMBOTAa M CBUX HETOBHX
aKTYeIIHOCTH, YOBEK MMa CIHOCOOHOCT Ja BOAM W ,)KHBOT y WACjU
(Xaptman, 2004: 448), jep My meroBa Oe3rpaHuYHa yoOpa3uiba U €CTECKO
JOKUBJBABAHE CBETA TO oMoryhasajy. XapTMaHOBY MO3UIH]y MPHIAIHO
noxaynapao notephyje mpumep DnoOepoBHX poOMaHA U TMOCTHYKUX
craBoBa. ['ucraB @nobep, MpeaCTaBHUK (PPAHILYCKOT pean3Ma, puMep
J€ YMETHUKa KOjH IPIH CBOJy Trpal)y U3 KUBOTa, ajld C€ HE 3ajJpkaBa HA
PETPOAYKIMjU CTBAPHOCTH, Beh je YBEIMKO NpeBa3swiia3d HapaTUBHUM
JIeTaJbu3MOM U TO033JMHCKUM, JTyXOBHUM IIJTAHOM JIeJia KOj€ HMCII0JbaBa
jacHe Ha3HAKe MOJICPHUTETA:

,»JECTE, V6eK, N3a3BaHa CIMKa 32 MCHE j€ UCTO TOJMKO MCTHHUTA Kao
1 00jeKTHBHA CTBAPHOCT IPEAMETa — a OHO ILITO MH j€ CTBAPHOCT
Npy>KUIia, Moclie BP0 KPAaTKOT BpeMeHa, He PasiKyje ce BHIIE O
yielniaBakba U NperHadeha Koja caM Ha o) yuuHuo (dmobep,
2011:122)

®nobepoBa nmoeTHyka 1 XapTMaHOBa €CTETHYKA MO3UIIKja Cy BeoMa
MozepHe u Onmucke. CTBapHOCT TPENCTaBjba IUIONHO TJIE KOj€ Y CBOM
JTUCKYP3UBUTETY M JIOTMLUTETY Ipy)Xa YMETHHUKY 0e30poj HpUpOIHUX
¢opmu u moryhnoctu. JKuBoTHe MOTYNHOCTH TECHHK ,,IpEBOAU™ Y
JUTEpapHU IPOCTOP, CBOJIehH UX HA )KUBOTHE HEMOT'YhHOCTH, MO/IjeTHAKO
UCTUHUTE, a1 OHTUYKH pa3IUUMTE.
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Ecrernuko ,,sBoheme nepuenuuje

Kao mrTo mocroje aBe BpCTE CTBApaJiaykor y YOBEKY, OIIIITE
’KMBOTHO-CTBapajiayko y IIUPEM CMHUCIY M ECTETCKO-CTBApaJauyko Y
JIOMEHY YMETHOCTH, TaKo IOCTOj€ 1 J[Ba TUIA MEPLENIHje Koje XapTaMmaH
n3Baja. Ped je o cBakMIalIb0j ¥ eCTeTHYKOjIepueniuju n3Mely Kojux
je KJpy4Ha pasiuka y cBpcu. Haume, cBakuanima nepieniuja ycMepeHa
j€ Ha CBaKOJIHEBHHU, MIPAKTUYHH KHUBOT, IPEACTaBIbajyi CPEACTBO 3a HEKY
cBpxy. Ectrernuka nepuenmuja ynyhena je Ha camy ce0e, ,,01axaj He K31
MpeKo 4YyiHe cIHKe meprenuuje, Beh 3acraje Ha woj* (Xaptman, 2004:
90). Jlok je cnuka HEBa)KHA Y CBAKWIAIIHO] MEPLEIIHjH, Y €CTETUYKO]
OHA IOCTaje KJbyYHA, a CaM OTa)kaj ay TOHOMAH:

,,ECTETHUKHM ONakaj ce 3aJ0BOJbaBa y CaMOM OIaKamy U 3aTO OH
ocTaje y onaxkamy ‘(Xaprman, 2004: 90).

YMETHUYKO OKO 3acTaje Ha CIUIM, BU3YCIHO JaToOj IMPEICTaBH,
¢doxycupajyhu ce kako Ha IeTUHY, TaKO U Ha JleTajbe, He Texehn HU 3a
YHUM [ITO MOYKE MMaTH OHMJIO KaKaB CIOJbAIIbY [HJb. XapTMaH HATIOMHE
na npodecuja ToOHEKIIe MOKe YTHIIATH Ha IEPIIETIN]y CBETa: HaKO MOpHAp
MOKE BUJICTH jaCHHje O] CIIMKapa, a JIOBAIl YyTH OIITPHUje OJf My3H4apa,
MOPHAPCKO OKO M JIOBAYKO YXO PETHUCTPYjy HemTo oxpeheHo omaxajHo,
JIOK je cBe ocTasio 3aHemMapeno (Xaprman, 2004: 91). Cnukapcko ,,Buheme
U MY3HYapCcKoO ,.Clymame” mpuMelyjy HEImTO Ha INTa CBaKUIAIIbHa
nepueniyja He oopaha maxmy, Beh HEXajHO U HE3aWHTEPECOBAHO TPEIIa3n
MPEeKo TOra.YMETHHYKO HWHTCH3MBHpAmE OlNaxaja JeTajba XapTMaH
Ha3uBa BOleweM,0IHOCHO ynpaB/bameM mnepuenumjom (2004: 91).
YMETHUK ,,0TKpHBa“ OJiara CBakoJHEBHUIIE U3BIauchu U3 1be ,,HeIIPUMETHE
ounniegHoctu™ (XaprMman, 2004: 92). Cnospaliibe, CHOPEIHO U HAU3IVIE]
HEBa)KHO BOJY PEIHUIHjEHTA Y AYXOBHE IpeJesiec YMETHUYKOT Jesia KOju
1oCToje MpeasHo. XapTMaH YIPaBJhAYKHUM TNPUHIMIIOM €CTETHUKE
neplueniuyje MOMalo OINCKypHO IMpOIaniaBa OTKPOBEH-€, OJIHOCHO
BPEIHOCHO TIICAMIITE CaMOT TBOPIIA, CHara oTkpuBama(2004: 92). I'ne je
Hajjaya CHara OTKpUBAama, Ty CE aKTUBHpPA €CTETHYKA IMEpILEIIHja, alu
caMo OTKpOBeHme HeMoryhe je mpopauynatu (2004: 93). ®nodep ckopo
XapTMAHOBCKH TOBOPH O OTKPOBEHY KAa0 YMETHHYKOj WHTYHIUjU U
MOKYyIIIaBa J1a AeMHCTU(DHUKY]e BeHY TPUPOLTY:
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,» YMETHUYKA UHTYUIHMja JINYM 3aMCTa HA XaIylHWHAIH]E Y MTOIYCHY,
[0 TOME HITO j€ MO CBOjOj MPUPOIU KpPaTKOTpajHa — TO BaM IPOMAKHE
npes ounMa — 1 6am ce Tajga Tpeda 6auuTH Ha BY, U TO KyaHo  (Drobep,
2011:123).

Ymernnuky unTynnujy ®nobdep he Ha3BaTu 1 yMETHHYKOM BH3HjOM,
a c 003upoM Ja je 0o enuwiIenTu4ap, TPyAM ce Jia jaCHO HAlpaBU Pa3IUKY
nu3Mel)y MEeCHUYKOT IUIOAHOT TPEHYTKAa U (DU3HOJIOUIKE DPEaKIHje YCIen
Oonectu 1 u30erHe onTyx0e 0 KPeaTHBHOCTU Ka0 CBOJEBPCHOM JTYIHITY:

,»YOocTajioM, He Tpeba J1a u3jeHaunTe YHyTaphy YMETHUKOBY BU3H]Y
ca BH3MjOM YOBEKa KOjH je 3aucTa y XalylMHaLHUjH. Ja caBpieHo 100po
no3HajeM 00a crama; Mel)y mHUMa je OrpoMHa pasiiuka. Y HCTUHCKO]
XaJTylMHALHUjH TIOCTOjH YBEK y)KacaBame, YOBeK oceha na My uzmmde
HETOBa JJMYHOCT, MUCTH Ja he ympeTd. Y ToeTcKoj BU3UjH, HANPOTHB,
noctoju pazgoct. To je HemTo mWTo y Bac ynasu. Ila umak je taqno aa
YOBEK He 3Ha IITa je u rae je...“ (Pnobep, 2011: 123).

3a ®dnolepa OTKPOBEHE MpeCTaBba ONaXEeHU 3aHOC, enthousias-
mos, aJy MPUPOAY TOT 3aHOCA CBOJU HA TYOUTAK YHYTapHUX KOOpAUHATA
BpEMEHa U MpOocTopa. YIIpaBibambe MEPLEIIIjoM 3a XapTMaHa 00aB1jeHO
j€ TajHOM, Kao M cama TpaHula usMely ,,cBaKuaamme U ,,eCTEeTHYKe
nepueniyje, ajal UCKYCTBO M TPUMEpPU U3 HCTOpPHje KHUKEBHOCTHU
YMETHOCTHU HAC yue Jia TakBU (DEHOMEHH U AMCTUHKIMje HUCY PETKOCT U
Jla je y IpUPOIX YOBEKa J1a MOKyIIaBa Ja JOKY4YH HECa3HATIbUBO.

Ectercka mucuja yMEeTHHKA: IpOHAJIAXKEHE Popme

YMETHUKOB HQjTEXHM 3aJaTaKk jecTe Ja 3ama3d HajcaBpIICHUje
¢dopme mpuposne, KMBOTa M YOBEKa M Ja CeOM CBOJCTBEHUM HAUYMHOM
NpeoOIMKOBakba Ha HUX YKaXKE PELUIHUjeHTY. XaoTHYHE YYIIHE YTHCKE
YMETHHK Tpeba Ja MpeoOINKyje U OpraHusyje y eCTeTCKH ycneny (Gopmy,
a Taxko u drobep HarnamaBa NECHUYKY 33/1aTaK Y CBOJUM IMUCMUMA:

., Ymetinux thipeba cee ga y3guine; OH j€ Kao IpIKa, UMa y ceOu HEKY
BEJIMKY IIEB KOja CHJIa3W y YHYTPAIKOCT CTBApH, y 1yOoke ciojeBe. OHa
ycucaBa U MylITa Ja Y UHHOBCKUM MJIa3eBHMa M30Hja Ha CyHIIE OHO ILTO
j€ Jexano moj 3eMJboM U Huje ce Buaeno” (Dnobdep, 2011:79).

Mehytum, XapTman je cBecTaH Ja je (EHOMEH YMETHHYKE
(aHTa3Mje MHOTO KOMILJICKCHUJU O MYKOT OMakama JIeTa’ba U HHXOBOT
npeobnukoBama. DrnoOEepoBCKU pPEUeHO, ,,BUICTH, UMATH Tpen coOoM
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Mozen koju ceau’ (Prodep, 2011:75), uecto HEMa Be3e ca CTBapaIadyKuM
NpeoOIMKOBakEM CTBApHOCTH, Beh MpeicTaB/ba YHMCTO CHHTETHYKO
YMeTHHYKO 001uKoBam-e (XapTman, 2004: 266) —pahame pukInoHaIHOT
CBETa YMETHUYKOT JeJla U3 4YHCTe Ujeje, IIyKe KpeaTuBHE 3aMHUCIHU Koja
HeMa KOHTakT ca peanHomhy u emnupujom. HMaxo je drnobepoB cTuiicku
MaHHp MNPEBACXOAHO PEATMCTUYKH, JYUUAHOCT CBOjE€ MpO3e LpPIU U3
yoOpasube:

»MopaM jako J1a ce HalperHeMm Ja OuX 3aMHUCIHO CBOje JHMYHOCTH,
W Jla UM 3aTUM CTaBHM PEYH y YCTa, jep Cy MU TyOOKO ONBpaTHe.
ANy kaj muIeM HEITo u3 cpyd, oHna uae op3o. Mehyrtu, y Tome
je onmacHoctT. Kaj Heko muie HemTo u3 cebe, peueHUIa Moxke OUTH
nobpa y maazesuma (M JUPCKM HACTPOjEHH AYXOBU JIAKO JOJIa3e
JI0 JIejcTBa, mpenymTajyhu ce CBOjoj MPUPOIHO] CKIOHOCTH), aJid
Hema yenune, TIOHABJbakba MMa MHOTO, BHIIEe myTa Beh pedeHor,
CBaKUAIIHUX UCTHHA, OTPHAHUX u3pasza. Kamga ce, HAMpOTHUB, MHUIIIe
HEIITO U3MULULBEHO, Tala CBE MOpa Aa MPOCTUYE U3 3aMHCIH, U KaJl
HajMama 3arleThIla 3aBHCH OJ] OIIITEr IJIaHa, MaXkha Ce rpaHa y
nBoje’ (dmobdep, 2011:90).

DeHOMEH YMETHHUYKOT J0JIacka JI0 eCTeTcke (GopMe U Jajbe je
o0aBujeH nmoryraMoM. Bemrkor MajcTopa KapakTepHIle ,,THXO Ca3peBame’
(Xapt™man, 2004: 267) nporpaheHO aroH1joM y IPOHAJIAKEbhY CaBPIIEHOT
n3pasa KojHu U3a CBOje JJakohe mocrojama Kpuje Temkohy fgonacka 1o jerne
¢dopme. OrobepoBa MyKa ca pEUCHUIIOM U y)KacuMa CTUJIa MPEJICTaBIbajy
par ecxellencenpumep MyKOTPITHOT j0y1acka 10 popme:

,,KOJIMKO CBe Ky)KHUX HCIapema Tpebda MpOoryTaTH, KOJIMKO 00J10Ba
MPEeTPHETH, KOJUKO MyueHa MOJAHETH Ja Ce Hamuile jenHa ao0pa
crpanuna? To cMO MU, MUCIM, YUCTaYd HYXKHUKA W BpPTIapu. Mu
W3BIIAYUMO U3 TPYJICKH YOBCUAHCTBA HACIANE 33 HEra camor, MU
caJuMo yrTaBe koprie niseha Ha pacripocTpTuM Oenama. YumbeHunia ce
JecTiiiipa y (hopMy U Meme YBHC, Kao YuCcT TaMjaH Jyxa ka Beunowm,
Hewusmenspusom, Hemoburno, Mneanmnom™(dnodep, 2011:97).

®obep HaTYpATUCTUIKH OMHICY]j€ KaKo 10’KUBJbaBa arOHH]jy IMHCamba
cBor pomana ,,l ocioha boBapu*“. On ncTuHCKH PpU3NONOMIKH Oceha naTmwy
CBOJUX jyHaKa Koje Kao MpeCcTaBe BUAU Ipea coOO0OM:
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»3aMUIIJbEHE JINYHOCTU M€ 3a1ylyjy, poroHe Me — mim, 6osbe pehu,
oceham ce y mHx0BOj koxu. Kaga cam mmcao o TpoBamy rocrnohe
boBapu, Tako cam 3aMcTa OCETHO YKyC apCeHHKa y YCTHMa, TaKo
cam 3amcra OMO M caM OTPOBaH Jia caM JiBa My T y3aCTOIIHO ITOKBapUO
JKeJTyJIall, jep cam moBparuo cBy Beduepy™ (Diodep, 2011: 122).

®dnobep cmarpa ga HemoryhHOCT mucHa Ja johe 10 mpaBor u3pasa
jecTe ymnpaBo HeIOCTaTaK MEHTAJIHE MPE/CTaBE:

,,Cruka uinn ocehame Koje je cacBUM jacHO y IVIaBH, JOBEIE pPed Ha
xaprtujy. JeaHo npousnazu u3 npyror (drodep, 2011:95).

Kako ce nmonmasu 10 MeHTasHe mpeacTase, (PEeHOMEHOIOMIKa METOa
MOKYyIIaBa J1a pa3jacHU. XapTMaH pasiUKyje TPU KJbYYHa MOMEHTa Y
MAarJioBUTOM TIpolLiecy Jjoyiacka 10 (opme: ywyiipawrsu iieroc geud,
cayuajHocl dogciiuyaja M uciiopujcke, enloxanne ciiunoge (XapTMmad,
2004: 268) YHyTpalimy TeIoc Jieia IpecTaB/ba HaMepy CTBapaolia Koja
Ce aKTyaJlm3yje y camoM ey W onapeheHa je HeraTMBHO, OMHOCHO Kao
HE3a7I0BOJHCTBO YMETHHUKA Beh MOCTUTHYTHM, Kao TEXHba Ka HOBOj (OpMHU
KOjaTOHHU Ha HOBA Tparama. 3a pa3JIMKy oJ] TeJIoca Jejia KOje HajIpe MouuBa y
CBECTH TBOPIIA, OHTUYKH CYIIPOTaH MOMEHAT Y CTBApambY JECTE CIYUAjHOCI
Hogciiuyaja, OMHOCHO Xa0C UyJTHUX YTHCAKa KOjU YMETHUKY TpyXkajy rpal)y
U yIpaBibajy HETOBOM mepueniujoM. [IpeMaa, mpaBu yMeTHHK HUKazaa
HE perpoayKyje (peHoMeH Koju ra HHTUPTUpa, Beh MPeoOINKOBambEM YU
Hac ,,0TKpuBamwy‘* carienane uctune (Xaprman, 2004: 268).Ilpucehame
CIICHE, MEHTaJHO AaKTHBHpAmE IOCMATPaHOT (eHOMEHa NPHINKOM
KOHTEMILJIAIH]e HUKAJla HHje [IEJIOBUTA PeKOHCTpYKIja. Drmobep He camo
Jla JIOBOAM y THTame BapJbUBOCT cehama, Beh M MJIATOHCKUA CyMmba Y
MOYy3/1aHOCT YyJa:

»Ja MHCIMM Ja oOu4HO (Ma mTa ce pekio) cehame naeanusyje, TO
ject nmpaBu u300p. Anu Mox1a u oko uaeanusyje? [locmarpajte Hatre
yyheme npex HekuM ¢oTtorpadcekum otrckoM. Hukana to Huje Oar
ono mTo cMo Buaenu‘ (Probep, 2011:122).

®nobep y cBojum nucmMuma Unonuty TeHy roBOpH 0 HaUMHY Ha KOjU
Ipe/ICTaBe O KOjUMa IHIIE OHTOJIOLIKH [TOCTOjE:
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,»Y YMETHHYKO] XaJTylIMHAIMjH CIIMKA CBETA Hije JOBObHO OIpaHuyena,
Ma KoJIuKo Outa jacHa. Tako ja casputero 1oOpPO BUIUM HEKH HAMEIITA],
HEKH JIK, HEKH TIpeieo. AU Te CTBapH Jiedjie, BUCE y Ba3MyXy U Halla3e
ce He3HaHo r7e. [TocToje came 1 Oe3 Be3e ca 0CTaIuM, IOK Y CTBApHOCTH,
KaJla IieJjaM HEKy CTOJIMILY WM HEKO APBO, BUIUM Y UCTO BpEME IPyru
HaMEIlTa] y CBOjoj coOu, Ipyro apeehe y BpTY, WK y HajMamwy PyKy
Heozipel)eHo omaxkaM Jia 1mocToje. YMETHUUKA XallylIMHAIMja HE MOXKe
Jla ce OJHOCH Ha BEJIMKH HPOCTOp, Ja ce Kpehe y mmMpoKoM OKBHUDY.
Wuave ce maja y camapermne U YOBEK ce oreT cMupyje. Yak ce To yBek
TaKo W 3aBpIH, Ha Kpajy KpajeBa“ (DProbep, 2011: 124).

Ecrernuka mepuenmuja, NPWIMKOM CHOJBAIIBLUX IOJCTHUIIAja,
KpaTKOTPajHA j€ W 3ampeMa Majid MpocTop. Y CyCpeTy CyOjeKTHBHOCTH
TBOpILIA U 00JEKTUBHOCTH OKOJIMHE J10J1a3H 0 IJIOAHOT TPEHYTKa Y KOjeM
Ce 3auMbe YMETHHYKO JeJ0. YHYTPalllbH TENOoC Jelia M CIydajHOCT
MOJICTHIIAja y3ajaMHO CY IOBE3aHH, je€p j€ YMETHHUKOBO Tpaxkeme (opme
6ecMucieHo 06e3 MoJICTHIIaja PeaTHUX, T0jaBHUX (popMHu.

Ha xonmy oOjammema mporeca mpoHanacka (opme, Xaprman
ce okpehe mojmy ctwia. Xaptman oapehyje cTunm kao mojaM Koju
NpeBa3ujIa3y €CTETUKY jep Ce MOXKE IMPUMEHHMTH HE CaMO Ha pa3jInyuTe
dbopme ymerHoctu, Beh u Ha popme KoMyHUIMpama, 0J1eBarba, )KUBOTHOT
monayca. Otyna, mojam cruiaHaapehen je mojmy dopMe U mpeacTaBiba
,,OIIITYy MpeGopMUpaHOCT MOTyhHUX mojenuHadnux Gopmu‘ (Xaprmas,
2004: 269). Crun mocrteneHo o0pa3yje reHepamuja, ¢GopMy CTBapa
nojenuHan. Ilojam emoxanHor ctuina XapTMaHy je BakaH y o0jallmbermby
YMETHUYKOT Jo0jacka J0 ecrercke (opme.MlcTOpHjckH CTHI oOlM4aBa
YOBEKOBY YKOPEH-EHOCT y OApeleHOM HCTOpHJCKOM TMOPETKY KOjUu ra
npeycMepaBa M ykaszyje myT ka ¢popmu. Mehytum, XapTmaH je cBecTaH
Ia y ,Blajamy O00jeKTUBHUX AyXoBHHX ¢opmu™ (Xaprman, 2004:
269), OMHOCHO JIOMHWHAHTHE TOETHKE, IMOCTOjU MOTYhHOCT MCKOpaka u3
BJIaJIaBUHE ofipeheHor cTuiia - mpoOujama WHABHUYaTIHOT KPO3 OMIITE U
OTBapame IyTa Ka jefHoj HoBoj hopmu. Otyna he, Ha nmpumep, Ponan bapty
norueny ynorpede cnenun(puIHUX HapaTUBHUX MOCTyIIaKka BUJIETH yIIPaBoO
®106epoBy MO3UIH]Y Y UCTOPUJU KEHKEBHOT CTUIIA Ka0 MPEJIOMHY, Koja
HAaroBellTaBa MOACPHUTET Ipo3e XX BeKa.

CyruituHa sene GpopMe, yMETHHUKH YCIEIIOT n3pasa, 0CTaje MpaBu
MeTapU3UUKU MpooiIeM, jep OHO MITO je ahUPMATUBHO y Ba3IyLIacToj U
HEYXBaTJBHBO] CTPYKTYPHU MECHUYKOT JIeja €CTETHKA jOII YBEK MOKYIIIaBa
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J1a TOKy4d. YMETHHYKO JIEJI0 je 10/ UpallioHAIHE HHCIIUpALje, TyOOKO
MOBE3aHO Ca )KMBOTHOM CTBapHOIINY, alli yjeAHO CYIITHHCKHU MIpeMaIiyje
IYKO MOJpa)kaBame peayHor, 3aaupyhu y mapcrBo ayxoBHor. Otyna,
MPOTUBpPEUHE WHTEpHpeTaIfje MOry OWTH paBHOIIPABHE, a Ca3HABAHE
YMETHHUYKOT JIeJIa, & CAMAM TUM M TOKa CTBApaIadKOT MPOIeca, HE MOTY
ouTH ocrnobohenu enuctemornonike noayrame (Xaprman, 2004: 268)
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Bulatovi¢ M. Marija
Summary

METAPHYSICS OF FORM
AND POETIC SELF-CONSCIOUSNESS PROBLEM:
THE CASE OF HARTMANN

The big question since the Great theory of the Pythagoreans, to the modern
aesthetic theory is - the problem of form which is scarcely possible to be the object of
knowledge. A small number of aestheticians dared to try to remove the “epistemological”
fog from the phenomenon of form and criteria of its successfulness. However, we face
with even denser “epistemological” darkness when it comes to the understanding the
process of reaching the form. In an attempt not to turn to the metaphysics of ideas or
to the psychology of empathy, philosopher of phenomenological orientation, Nikolai
Hartmann seeks a middle path between the subject and the object. Seeking to scrutinize
the philosophy of composition of the aesthetic object, Hartman wants to discover the
essence of the nature of the creative instinct in a man, but also the importance of the
objective environment incentives. In this paper we want to interpret and evaluate
Hartmann’s aesthetic position with its affirmation found in a number of (auto)poetic
statements of important artists such as Flaubert, perpetual seeker of good form, which
makes Hartmann’s theoretical position even today a modern one and actual one.

Key words: Hartmann, Flaubert, form, self-consciousness, an aesthetic
object, intuition, creativeness
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IMAPAAUTMATCKA I YNIbEHUYHA UCTUHA
POMAHA I1YT K. MAKAPTHJA

Cepxa pana je na Ha npumepy pomana [lyii Kopmaka Makaprtuja (Cor-
mac McCarthy) aHangm3upa OJHOC YMETHOCTH W HCTHHE, IHWCTaHIy u3Mehy
JIBE CTBAPHOCTH M TIpeJlaMare OBOT OIHOCA KPO3 KEMIKEBHE BPCTE, Ka0 M KPO3
ujieonoruje n006a MW ayropa, Tako Jia Ce HE 3arlocTaBe CBE CHEUU(PUIHOCTH
ayTOpPOBOI' CTWIJIA. Y TEOPUjCKOM YBOIY OOjallllbeHH Cy PEIEeBAaHTHH TEPMHHHU
KopuiheH! 3a 03HauaBame KJbYYHHUX TI0jMOBA U pa3MaTparmba 0HOCa YMETHOCTH
U CTBapHOCTH KPO3 HCTOPHUjY, Ka0 ¥ ApHCTOTENOBa MOJENa Ha jeJHOCTaBHY U
clIoeHy cTBapHOCT. CJie/i OCBPT Ha HCTPAXKEHOCT POMaHa Y aHIIOCAKCOHCKUM
U3BOpHMa. Y OCHOBH pajia Hajas3e ce JBe OCHOBHE TBP/HE: Ja HAjBAKHH]jE TEMe
pomaHa [lyin TipefcTaBibajy ojpa3 MapajurMarcke CTBAPHOCTH YIPKOC oOuma
y KOjeM OBa CTBapHOCT OJICTYIla OJf YMEEHHYHE U II0CMaTpajy ce YyIopeno
ca OJACTyHamHMa OJf KOHBEHIMja IOCT-allOKaIUICe Kao IIo/DKaHpa HaydHe
(aHTacTHKE; Ka0 M J]a JOCIEIHOCT MTPOM3BOIY TAPAJAUTMATCKy HCTHHY, TaKO Ja
UCTUHHUTOCT He Tpeba TPaXUTH y CTBAPHOCTH MOCT-arokajiumce. Mcriuna pomana
Ilyini Hanas3u ce y OHOME LITO HUje YIaJJbUBO, a MPEI03HABAKbE YHUBEP3ATHOT Y
NapTUKYJIApPHOM, TO jEeCT pasyiuke n3Mely ommirer u mojeMHaYHOr MOCEOHO ce
OZIHOCH Ha OYyBame€ JbYJCKOCTH, OITHOCHO JbYJICKO MCKYCTBO Ka0 YHHBEP3aJIHY
TEMY.

Kibyune peunm: Makaptu, mnapaiurMaTrcka ¥ YHE-CHHYHA HCTHHA,
Apucroren, [InatoH, mocT-anokaaurnca, GUKIHja

HcTopuja Tymadema 0qHOCa yMETHOCTH ¥ HICTUHE TOYUEHE Y AHTUIIH.
[Ipema Teopuju KOpeCHOHJCHIIMjE, KOja jeé YjeJHO W jenuHa Teopuja
WCTHHE KOjy I03Haje aHTHYKH MEPHO]I, ICTHHA CE HaJla3u y MOAYIapHOCTH
peUCHHIIa U HbUMa OMHCAHUX MpeaMeTa. AHTHKA CE 0 MHUTamky OIHOCA
YMETHOCTH M HMCTHUHE OKBHPHO MOXKE TOJCIUTH HA JBa mpeonalyjyha

* milosars@mts.rs
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craBa, [lnatoHoB M ApucrtorenoB. YmpaBo 300r Tora IITO Cy MOIIEIU
ApucroTena U HBeroBOT yUuTesba Ha OMHOC U3Mel)y IECHUINTBA U UCTHHE
TOTOBO CYIIPOTHH, Tpeba y3eTu y 003Up pa3uKe y BbUXOBOM J0)KUBJbABAbY
PeaIHOCTH U YMETHOCTH, Kao U CIIOKEHOCT ITyTambe Koja ce n3Mel)y oBa 1Ba
nojMa Moxke ycnoctaBuTd. CTyauja 1o HacloBoM Hciiuna u tioeiiuka
K. KBaca u Genemke 3. Jlykata o0jaBibeHE y3 TPEBOA APHCTOTEIOBE
Ioeinuke xopuiihene cy y oBOM pajy Kao BaykaH W3BOp MH(popMmaImja u
OCHOBA 32 pa3MaTpama 0JJHOCA MapaTUrMaTCKe U YNHEHUYHE CTBAPHOCTH.

[TnaToH cacBUM JAMPEKTHO OCHOpaBa Be3y IECHUILNTBA U HCTHHE'
U OH Ce Y CBOM CTaBy IpeMa YMETHOCTH IOBOJMO MICOJIOIIKUM pa3io3uMa
7a OM CBOje cXBaTame YMETHOCTU YKJIONHO y BHU3HW]Y O WJICAITHO] JIPKABH.
Pa3nmuke y craBoBuMa m3mel)y Ilnarona u Apucrorena UCTOBPEMEHO Cy U
00MMHE M Pa3HOBPCHE, a Ofipel)eHN BUXOBH aCTIEKTH OOCNISKIIIH CY TEOpHUjy
KIbIDKEBHOCTH cBe 70 faHac. Jlok IlnaroHoBa Hauenma mokasyjy 10 Koje
Mepe U KOJHMKO YeCTO j€ YMETHOCT KpO3 MCTOpHjy M CTBapaHa U TyMadeHa
WJICOJIONIKH, APUCTOTEN jé MHCUCTUPAo Ha (opMH Ja OM yKa3ao Ha MpaBoO
YMETHOCTH 1 Oyzie YMETHOCT U /13, Kao 3ace0Ha [eJIMHa, TOCe/Tyje COTICTBEHA
npaswia. Heotyhus neo aHTHUKOT moMMama OAHOCA UCTHHE M YMETHOCTH
YHMHE ¥ CAaCBUM jEMHCTBEHH MOV KOje Cy APYILITBA CTapor Beka nmaia
Ha YMETHOCT, TEME YMETHOCTH U CTBApHOCT. CaMMM THM U TEOpHje UCTUHE
Memalle Cy ce Kpo3 UCTOPH]y YIIOPEIo ca MpoMEHaMa y HaulHYy cariie/laBarba
YMETHOCTH U CTBAPHOCTH ¥ BbHXOBOT Mel)ycoOHOT oftHOCA.

3a IlnaroHa je Ha BpXy BpPEOHOCHE XHjepapXuje YBPCTO cTajajia
CTBApHOCT CBETa HJeja, KOja je MO HEroBOM OHTOJIOIIKOM CXBaTamby
Owna BeyHa M U3 Koje je cBe motumano. OBoM cBeTy mojapehena je Hama
CTBApHOCT, a UCIIOJI -, HA CAMOM JTHY XHjepapXuje, Hala3uia ce yMETHOCT.
IlecanmrBo 1o IlnmatoHy mnpencraBiba IOApakaBake CBAKOJHEBHE
CTBApHOCTH, & HE CBETa Hjeja. AHTUKA TAaKO IMO3HAje JBE CTBAPHOCTH:
HAallly CTBApHOCT, MOJIOKHY MPOJA3HOCTH U MpONajamy, KOjy MU JaHac
HA3MBaMO YHMI-EHUYHOM, U CBET HJIeja M BEYHOCT OTEJIOTBOPEHY y HEMY
KOjy Ha3MBaMO MapaJurMarckoM CTBapHOIINYy.

[ecuumTBo mo Ilnarony He MOXe OMTH HMCTHHHUTO jep je CEeHKa
CEHKe, & YMETHHK ,,HE 3Ha HUILTA IITO OM Omiio BpeaHo nomena™ (/porca-
6a, 602 6). IlecHUIITBO je ozpa3 yyJIHE CTBAPHOCTH Koja je Beh cama mo
ceOu mposa3Ha ¥ NpecTaB/ba caMo Opa3 jeJIHE BUILIE CTBAPHOCTH, a TO je

1 ,»,CBaKa yMETHOCT (...) je mayneko on uctune™ ([pocasa, 598 0)
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no [Tnarony 6mo cBet uzeja. ICTUHUTO je Aakiie OHO LITO j€ BEYHO, a TO CY
Wjeje U TO TIpe CBETa TPH HJIeje: IpaBe, HICTUHE | JIenoTe: ,,3a [Inarona cy
jenuHe mnpase, uctuuncke napagurme gopme. [Ipema IlnatonoBoj Teopuju
(hopmu, ICTUHUTO j€ caMO OHO IITO ce He Mema. [lomiTo ce cBe moctojehe y
BpPEMEHY U ITPOCTOPY MEHha, OHO MITO j€ HICTHHUTO HE TIOCTOjH Y TPOCTOPY H
Bpemeny”’ (KBac, 2011: 102).

AHTHYKOM YOBEKY CTBapam€ Heuera HU W3 uera Ouio je HerojMJbU-
BO, TAKO J1a je CBEe OMJIO pe3yJiTar MoJpa)kaBarmba. 3aTo je MoApakaBambe UiH
mimesis JeTHO Of] HajBAXHHUJUX oOenexja anTuke. [lomjeaHako je BaKHO U
TO LITO Cy MUTOBU Ka0 TeMe YMETHHUKHUX JieJla TPEeJICTaB/balld CTBAPHOCT,
TPaAMIIA]y U ONIITE prXxBaheHe BPEIHOCTH, 11a HUCY CMaTpaHH 32 HEMCTH-
Hure: ,,IlnaroH, kao U ocTany TeopeTHUapu aHTHKE, HE TIO3HAje CXBATambe
yMeTHOCTU Kao ¢ukuuje. [lecHUIITBO M MUTONOTHja OWIM CY KOJ CTapux
I'pxa HepackuauBo nosesann” (KBac, 2011: 115). ¥V antuim ce Ha MUTOBE
TIIeIajIo Ipyradrje Hero y HOBOM BEKY: TeME MHUTOBA, & CAMUM TUM H TEME
YMETHOCTHU YOIIITe, OWjie Cy HauMe CacTaBHM JE0 BEPOBAMbA O IMOCTAHKY
M YCTPOjCTBY TO3HATOT CBETa: ,, Y aHTUYKO] [ PUKOj MUTOBH Cy JI€0 UCTO-
pHjCKE CTBApPHOCTH, 3aT0 cy XEeCHOI0BE U XOMEpOBe Mpuye 0 OOroBrmMa 3a
CTaporpukor unraona yumeHnuHo ucrunure’” (Ksac, 2011: 122).

Kon Apucrotena ce youaBajy HE caMO OCOOCHOCTH aHTHUKE Yy TIO-
pehemy ca HOBUM BekoM, Beh u cBe paznuke m3mely oBor duozoda u
[Tnatona, pasnuke Koje MpepacTajy y CynpoTHOCTH. Mako 3Ha4dajaH 1eo
BJIACTUTHX Haueja 3aCHUBA Ha TTOJMOBUMA KOj€ je TPBOOUTHO neduHMCcA0
[Inaron, Apuctoren roToBO y LIETOCTH MOPUYE CTABOBE CBOT yuUTEsha U
0 MUTakY CTaTyca YMETHOCTHU U 10 MUTalky CXBaTamba UCTUHE. APUCTO-
TeJ carjiefjaBa yMETHOCT 13 HOBe nepcrnekTuBe. OHa je mo oBoM (puio30dy
L[enHA 3a cebe, moceayje CONCTBeHY, yMETHUYKY UCTHUHY M 3aCHHMBA CE€ Ha
noceOHUM MpaBuwiinMa. BpelHOCT yMETHHUYKOT Jiefia Tpe CBera 3aBUCH Of1
pHUapKaBamkba TUM IPaBUJIKMMA, a HE O] BE3€ ca CTBAPHUM CBETOM. JoIll
jenaH ApucToTrerny 0COOEH NMPHUCTYI YMETHOCTH 100po WiycTpyje cinenehu
KOMEeHTap u3 Oenemkn u komeHnrtapa 3. [lykara:

,,HO ApHCTOTeNI0BA je MoeTHkKa eKCTPEMHO yCMjepeHa Ha “Tipumaona’
(KOH3yMEHTa) KIbMKEBHE MOPYKe, U camo noHernje (Hop. y 4. u 17.
IJ1aBM) TOBOPH CE€ ca CTajalIiIITa IjeCHUKA, OHOCHO Jajy Cce yIyTe
Kako TpeOa nucaru (a He Kako Tpeba 'npuMary’, Tj. IIeJaTi, CIyIaTH,
gyutatu) Tpareaujy.” (1983: 93)

119



Musom C. Apcuh

Cama [loewiuka BETUKUM JICJIOM IIOYMBA HAa CHCTEMATHYHOM
HenpuxBaTtamy llimaTtoHa. 3a oBaj TEOPHjCKH YBOJA HajBaXKHHMja Cy OHA
pasunaxkema uzmely I[lnatoma m ApucToTena koja ce THUUY pas3iuka
y TOMMamby YMETHOCTH W UCTUHE M EbUXOBOT OJJHOCA, Y BPCIHOBAMY
MoJpakaBama, y CTABOBMMA O Ca3HajHO] (YHKIUjU YMETHUYKOT Jelia
U MOTyHHOCTH /Ja OHO TIPOW3BE/IE 3aJ0BOJECTBO, KAO U Yy CXBaTamy
napajiurMarcKe, YNlCHUYHE U TIECHUYKE HCTHHE.

[MpBa 3HawajHa Hecnarama m3Mely [lnaTtoHa W HEroBOr yueHHKa
TUYy CE TMOjMOBA TMOJApakaBama U cazHajHe (yHKIUje ymerHocTH. [Ipema
ApwucroTey, TECHIYKO JIeI0O HACTAJIO0 MOAPAXKABAKEM JIOHOCH 3HAE KOje
BOJIM JI0 TIApaJIUTMaTCKe, YHUBEP3aIHE UCTHHE jep MOApakaBame MOCcemyje
Ca3HajHy BPEHIHOCT. 3a oBOr (mio30(a ce HajBUINA UCTUHA y KEHKEBHOM
JIeTTy OCTBapyje MoJpakaBamkbeM U y TOME je OMTHA pasiuka uMely mera u
[Tnarona. YMeTHOCT 10 ApHCTOTENNy TIpe cBera Tpebda fa Oyie BepHa ceOu u
oHa he Tasia M3pakaBaTy apaJUrMaTcKy CTBAPHOCT. YMETHHK HE TTOApakaBa
qyJIHU cBeT, Beh (halyity Koja je popma cBakor yMETHHUUKOT Aena. TuMe mTo je
BEpaH CBOM JIEITY, @ HE CIIOJbHOM CBETY, YMETHHK MY YIIaXHbyje YHHBEP3ATHOCT.
3a Apucrtorena je cazHajHa (yHKIIM]a IOBE3aHA Ca YHUBEP3aTHOM UCTHHOM,
a y4yere je youaBarme YHUBEP3AIHOT Y MAPTUKYIAPHOM: ,,AKO j€ TTjeCHUIITBO
U3pa3 yHUBEP3ATHOT Y JbYJCKOM HCKYCTBY, OHO HAM MOXKE OTKPHTH 3HAUCHC
HallMX TIOje/IMHAYHUX HMCKYCTaBa M TaKO MPYKHUTH TyOJbe pa3yMujeBamC
xuBota” ([ykar, 1983: 76). [lecanmrso no Inarony nogpakaBa caMo uyiHy
CTBAPHOCT U CTOr'a HE MOXKE HU OMTH TapaJurMaTcKi HCTUHUTO, HUTH MOXKE
J1a BOJIY 3HAEbY U BPJIMHH, A TIECHUK ,,MaH-¢ BPE/IU YTOJIMKO BHUIIIE ITOIpakaBa“*
(Uporcasa, 397 a). Crajarse 3HaWa U 33J0BOJBCTBA, 1A MOBPX TOTa jOII U Y
JIelTy HaCTaJloM ToJpaskaBambeM, Omito je 3a [lnaroHa HempHXBaTJEUBO U OH
ce 300r BJIACTHTHX CTaBOBAa O MOpATy M BaCIUTamy OMIIQJUHE TPOTUBHO
ca3HajHO] GyHKUMjU necHUIITBA. [loapaxkaBame je cMarpao MHGEPHOPHUM
jep ce mHUMe MOCTKE pe)epeHTHOCT Ha JPYTOCTENICHH, HAlll CBET, a HE Ha
CBET Heja.

ok 3a [lmaroHa yMETHOCT He MOXKE Ja NPOU3BEIE 3HAME, KOJ
Apucrorena OHa IO TPAaBWIYy TNPOWU3BOIAM 3HAWKHE, AW Kao IITO JIO
UCTUHE JOJIa3U JPYrayMjuM IyTEeBUMa OJl PEIMMO HayKe, yYMETHOCT
MCTO TaKo W JI0 3HaWa BOIYW Ha Jpyraduju HauwH. [lo Apucroreny Hucy
CcBa YMETHHMYKA JeJia jelHaKa MO Ca3HajHO] QYHKUUJU U y TOM TOIVIEHY
OH arlCONyTHY MPEIHOCT Jaje Tpareauju. YMETHHUYKO JEJI0 MOXE MMAaTh
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Ca3HajHy BPETHOCT YaK M aKO je YMEHUYHO JIAXKHO, O] YCIOBOM J1a
uMa opraHuzoBany ¢opmy. Y m00po opraHuzoBaHoj ¢alynu cBako
MECHUYKO JIEJIO TOCTaje MapaJurMaTcKi UCTUHUTO, jep ,,Koa ApHcToTena
HEMa HU PHj€UH O y4emy O Tparenuju kao oomanu” (lykar, 1983: 75).
OpranuzoBaHoct (alyne 3a ApucToTena HHUjE MEPWIO HUCTHHUTOCTH
YMETHHUUKOT Jieja, Beh KpUTepHjyM HEeroBe BPEJAHOCTH, a Ta BPEAHOCT HE
3aBHCH O]l TOTA KOJMKO CE TO JIEJIO MPHUIpKaBa YMHEHUYHE CTBAPHOCTH,
Beh KoJHKo je BepHO ce0u 1 KOIUKO je (hopMaHo 100po ypeheHo.

Apucroren ce cnaxe ca [ImatroHoM Jja ©ICTUHA YMETHUYKOT Jiefia He
Mopa OMTH 1 YH-EHIUYHA UCTHHA, aJIK HE U J]a HE MOYKe OMTH Iapagurmarcka
uctuHa: ,,OH 3aTO M YBOIU pa3lMKy H3Mel)y jeIHOCTaBHE M CIIOXKEHE
cTBapHocTH.” YynaHa CTBapHOCT je ,,onpeleHa 4ymTHHUM HCKYyCTBOM~ U
,HHuje Moryhe 6utu y 3abmynu y ogHocy Ha iy (KBac, 2011: 58). Haume,
YKOJIMKO MEeCHUK (habyiry yYUHH BEpPOBATHOM, YKOJIMKO j€ CAaUWHH TaKo /1a
j€ OHa y IeNMHH NapaJurMaTCKu UCTHHUTA, OHJIAa HU Jorahaju y OKBHpY
¢abyne koju Cy MpaAIMOHAIHU WM HETPUXBATJbUBU Y OJHOCY HA YYJIHO
MCKYCTBO HE MOTY HapyIIUTH HEHY MapagurMarcky UCTUHUTOCT. VicTrHa
je mpeMa Apuctoteny y GopMu u 1o oBoM (puno3ody 4ak U YHEHEHUIHO
Ja)KHU MCKa3W MECHUYKOT Jiela MOTYy MMaTH Ca3HajHy BPEIHOCT aKo Cy
OpPTraHU30BaHU y CKJIaxy ca (opMaTHUM Havyeauma rpalhema MecHUYKOr
nena, rmpe cBera ¢aoye.

IToBpx TOra IITO 0 UCTHHE CTUXKE JAPYI'MM ITyTeBHMa, YMETHOCT
no Apucroreny nperxoqHo Beh caapku HeoTyhuBy M ceOu CBOjCTBEHY,
WHXEPEHTHY UCTUHY, jep je (hopMma 1o oBoM Guito30dy y caMUM CTBAPHMA,
a y ciydajy mecHumTBa uaeja je ¢alyma ymerHuukor nena. Jlok je
[TnaroHoBa mapaaurMa MopaiHa’, APHCTOTEN HHje TPUIABAO TOCEOHY
BRXHOCT MOpAJHUM IIOyKamMa MHTOBA M H-ErOBa Hayejla y OCHOBHU CY
¢dopmanHa. UnmeHNYHA UCTUHA je 32 APUCTOTENA Y APYTOM IJIaHy: Onio
Jla je YNICHUYHO UCTUHUTA WM JIAXKHA, TI0E3H]ja je YBEK MapagurMarcKu
UCTHHUTA. AKO C€ UCIyHE 3aKOHH (opMe, YMETHHYKO JIeJ0 ca3Haje U
YyJIHY U TapaJurMaTcKy CTBapHOCT:

,»Y Apucrotenooj [loewiuyu, IECHAYKO €TI0 CMaTpa ce HCTHHUTHM
YKOJIMKO mheroBa (adyna kopecrmoHaupa (QOpMalHUM Hayeluma

2 ,»HHje, makie, TOBOJBHO Ja Haa30p BOAMMO CaMO HAJl MECHUIMMA M JIa CAMO HHX
MPUCHJbABAMO J1a CBOjE TBOPEBUHE YCKIIalyjy ca mopanoM...” (/porcasa, 401, 6 XII)
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Kay3aJlHe OpraHu30BaHOCTH jorahaja koju yma3e y HEH Cacras.
KoxepeHtHocT (habyse Tako MocTaje TeCT UCTUHUTOCTH MECHUYKOT
JieNia, ajld TeK HAaKOH IITO je 3aJ0BOJBEH YCIIOB KOPECIIOHJIEHIIH]E.
Moxkemo pehu 5@ je TeCHHYKO JAelN0 UCTUHUTO aKo, H CaMo aKo,
MIECHUYKO JIEJIO jecTe KOXePEeHTHO oprann3oBano.” (Ksac, 2011: 17)

ApucToTennoBa HHTEpHpETalldja TeopHje KOPECHOHICHIU]jE je
y OCHOBH je3nuka. [Ipema ApHCTOTEIOBOM XOJHMCTUYKOM MPHUCTYITY
UCTHUHA CC HAJIa3u y LCIUHH, a HE Y HCHUM JICIOBHMA, a MOCEOHO Cy
BaXHU M Mel)ycoOHM ofmHOCH M3Mel)y McKasa: MCKa3 je MCTUHUT ako ca
OCTaJIUM HMCKa3MMa y CHCTEMY YHHU KOXEPEHTHY IECIHHY; OJHOCH CE
HE YCIOCTaBJhajy u3Mel)y CyOjeKTHBHOI, YHYTpAIlkher CBETa MUCIH
MCKa3aHOT peyrMa M CIoJballmber 00jekra, Beh n3mel)y cBUX MCTHHHUTHX
MCKa3a y OKBHPY HEKOT CHCTeMa — IITO je Beha KOXepeHTHOCT, TO je Beha
Y UCTUHHUTOCT: ,,APUCTOTENI UCTHHY MPBO TPAXU Y MHUCIMMA ¥ MCKa3uMa
MUCHTH (peYeHHUIIamMa), Tla TeK OHJIa Y 00jeKTUMAa KOJUME T€ MUCIIH U UCKA3U
omrosapajy” (Ksac, 2011: 19). On npu3Haje mocTojame uzaeja, ajiu HE Y
M3/IBOJEHOM CBETY, Kako X je Buaeo IlmaroH. YMeTHoCcT mo Apucroreny
MOJKE Jla OCTBapH 0COOCHY Be3y ca KCTUHOM U ctBapHotihy. [Topen Tora mro
ra npe cBera 3aHUMa Jia jeJHO YMETHHYKO JIeJI0 MMa OpraHu30BaHy (opmy,
ApucToTen yMETHOCTH TpUNHCYje U ommke ¢uino3opuje, TBpAU Ja OHA
cama HHje (prno3oduja, jep ce 3aCHUBA Ha TIOIpakaBamy, Oalll Kao IITo je U
Orrcka HayIH, aJv HYje Hayka, Beh BemrtuHa (t¢hne): ,,icTrHa KEbIKEeBHOCTH
je 3aobunazna VI menlagopuyxa, 3a pazIuKy Ol TUPEKTHE W HEMOCpPETHE
nayuyHe uctunae” (Ksac, 2011: 52). [To Apucroreny je UCTHHA ,,IIOKJIATIALE YMa
Y CTBAPHOCTH W HAJA3M CE ,,y MCKa3y, y Je3UUKOj PaBHH, aJld U y JIOTUYKO]”
(KBac, 2011: 12). Hacympor Tome, [TnaroH je TBpiuo aa ,,u3mel)y gpunozoduje
Y TIECHHMIITBA ITOCTOjW HeKa cTapa Hecyracuna” ([porcasa, 607 6 VIII).

HoBu Bek, nojam ¢puknmje 1 poMaH Kao KibHKeBHA BpCTa

VY HajBakHUje pasznuke u3Mel)y aHTHKe M HOBOT BEKa CHaaajy |
OHE KOje ce TUYy cariieflaBama CTBAPHOCTH, 3a YHje Cy ONUCUBaAKE y 00a
nepuosa koputheHu U cacBUM OCOOEHM TEPMUHHU. Tako ce y aHTMUKOM
KOHLENTY {0ogpaxicasarsa ope OCTAJIOT MPETo3Haje U HauuH Ha KOju je
YOBEK y CTApOM BEKy TyMauHo CBET OKo cebe. MelyTtum, narepnperanmje
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OBOT TEPMHHA HE CaMO LITO Cy ce Memalie, Beh cy koa (punozoda Kaku cy
6unu ITnaton u ApuctoTen nocrajane yak u cynpoTHe. CacBUM CIWYHO
MojMy THOApakaBama, Ydja Cy TyMauema Kpo3 aHTHKY Ouiia u OpojHa U
pa3HOpPONIHA, HU TEPMUH (puKyuje, 0OCOOCH 3a HOBH BEK, HHje OMO CXBaTaH
camMO Ha jeAaH HayuH. Pajy ce O HACTaHKY jOII jeIHE MEPCIEKTUBE Y
carjielaBamy OJHOCA YMETHOCTU M CTBAPHOCTH, UHje yBoheme HapaBHO
HUje yHampel HCKJbYYHJIO BEOMa pPa3HOBPCHA TyMmauewa @ukyuje y
Oynyhum Teopujama y KojuMa Cy My HPUITUCHBAHA Pa3IMYMTa 3HAYCHA
U BaXHOCT. YTHIIA] peluruje U XpuIrhaHCKUX MUTOBA O CTBapamy CBETa
Ha caM HACTaHaK M KacHMja TyMauyewma TepMHUHA ukyuja HE MOXKe ce
3anoctaButu. CiencTBeHo Tome OpojHa cy Omia U TymMadewa UCTHHE U
HBEHOT ofiHOCca ca yMmeTHoIthy. HoBu Bek ca coO0oM HOCH BEJTIHKE ITPOMEHE
y HoriequMa Ha yMETHOCT M CTBAPHOCT U TO HE CaMO Y OHOCY Ha aHTHUKY.
OHM TeopeTHuUapu MO KOjUMa Cy YMETHHYKO JIeJI0 M CTBAPHOCT jaCHO
pa3/iBOjeHH MMaJH Cy Kao ynopuiuTe [[1aToHOBO OHTOJIOIIKO CXBaTambe
necuumTBa. Otkpuhem ApwucrorenoBe [loeiiuxe y no0y peHecaHce
MOMEHYTH OJHOC J00Mja HOBa TyMadewma. ApHUCTOTENIOBAa TEOpHja
KOpPECIIOH/ICHIIMje yTHIlAJla je Na MOjeIWHU TEeOpeTUYapu HOBOT BeKa
MOCMaTpajy KIHWKEBHOCT Ca CTAHOBMIUTA jE€3MKA, alld U XOJIMCTHYKH,
JaKiie Ja MPeIHOCT Jajy UENWHH, a He WeHUM JenoBuMa. HoBM Bek
Moceyje CONCTBEHO TyMaueHmhe OJHOCA YMETHOCTH W HCTHHE, a TO je
MOJICpPHO CXBaTambe KIbMXKEBHOCTH Kao (UKIIH]je, TpeMa MoJIeNId HAcTao]
y CpeImeM BeKy Ha verum, falsum W fictio. 3a pa3nuKy O] HOBOT BEKa,
,,AHTUYKE ITOETUKE HE MT03HA]y UCTUHY (uKIHje, Beh ocTajy y Kateropujama
YiBCHUYHE U napaaurmarcke uctune” (Ksac, 2011: 6).

Bumie 3HauajHuX MmoMaka jemaBa ce y no0a poMaHTH3Ma, Kajaa 3a
UCTHHOM TOYMIbE Ja C€ Tpara ¥ M3BaH CTBapHOCTU. JIoK je y aHTHIH
TEXHUIITE UITaK OUIIO Y PEaTHOCTH, OHO C€ Y HOBOM BEKY, IOTOTOBO y 1002
POMaHTH3Ma, U3MEIITa Y YMETHOCT, Y CBET UIMaruHallje U KpeaTUBHOCTH,
alM Wy ayTopa camor, ocoOoljeHOr cTera TmpaBWia, KOHBEHIMjA U
pedepeHTHOCTH croJbHOT cBeTa. OBakaB CTaB POMaHTHYAPA JEJIOM je Ono
U peakliyja Ha KJIACULMCTHYKE HJealle M aHTUYKH MOIJIe]l Ha YMETHOCT:
AHTUYKO U KJIACHLIMCTHYKO CXBATahE YMETHOCTH KAO BEIITHHE MPBU MYT
ce JIOBOJM y MHUTAE yNpaBo y J00a POMAHTU3MA, a OBAKBO OCIIOPABAHE
MOTOM CBE BHINE y3uMa Maxa. Kao jeqHa off HajKpymHHjUX MPOMEHA Y
CXBaTamy KIIKEBHOCTH KOja Ce OIUTpaja Ha Ipesia3zy u3Mel)y kiacunuszma
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y POMaHTH3aM jecTe U MPOMEHAa TEKUIITA ca TEKCTa Ha CaMOl' yMETHHKA.
Jom y peHecaHcH MOUM L€ MPOIIEC pa3Boja CTBApaIayKe MHANBUYATHOCTH,
KOJU C€ Y POMAHTHU3MY JO/ATHO pa3BHja. JlOK je KIMKEBHH TEKCT IpeMa
poMaHTHYapuMa Moryhe rmocmarpard ca CTaHOBHILITA UCTUHUTO-JIAXKHO,
YMETHHKa WJIM ayTopa TOT TeKkcTa HHje. Tako pomaHTu3am (opcupa
TEpPMHUHE Kao IITO je UIMaruHalyja, Koja je, Kaja je y muTamy 0JJHOC UCTHHE
U KIbIKEBHOCTH, 32 KJIACHIIM3aM OMO TEIIKO CXBATJBUB jep C€ KIACHIIN3aM
YMECTO MMAaruHal{joM MOBOAMO MPAaBUIMMA BEIITHHE M TOApa’KaBamba.
O3061IbHE TPOMEHE OIUTPaBa]jy C€ U 'y HCTOPH)CKO-COIIHOJIOIIKOM MOTTIE Y,
Jep ce TeXHIITe moMepa ca apucTOKpaTuje Ha rpahaHcky Kiacy, a Kao
Kpajiba mocienuia OBUX TOKOBa jaBjba ce poMaH. CBoje HajBehe momake
pOMaH je JOCIETHO OCTBAPUBAO Yy UCTO BpeMe KaJa Cy c€ JeIIaBajiu U
BEJIMKH UCTOPHU)CKHU MOMaLH. /INCTUHKTUBHE OJJIUKE aHTHKE U HOBOT BEKa
UCTIOJbaBaJIe Cy C€ HE CaMo y MOMMamy CTBAPHOCTH U TEPMHUHA KOjHUMa
je OHa mpencTaBibaHa, Beh je cBako qo0a MMallo W ceOM CBOjJCTBEHE
ymetHuuke (opme. Jlok je 3a [lnarona HajBUIIM OOIMK yMETHOCTH Omila
XMMHUYKA JIUpHUKa a 32 ApHCTOTeNa Tpareuja, HOBU Bek JoHehe pomaH
Kao HOBY (opmy.

Poman IIym K. Makaprtuja

[IpenMer aHanm3e jeHOT KHIKEBHOT Jiela MOXe OWTH U BpCTa
JMCTaHIE KOjy OHO OCTBapyjeé y OIHOCY Ha BAHKHLIDKEBHY CTBApHOCT,
noceOHO y OHUM CllydajeBUMa KaJa je Ta JMCTAHIA pe3ylTaT CacBUM
KOHKpDETHE CTBapajayke HHTeHIHje nucua. [lomeHyra aucraHma mno
MPUPOAU MOXKE OMTH pa3HOBPCHA U IPOMEHJbUBA U Ja C€ KPO3 PA3TUUUTO
WHTOHHPAHO MPUIIOBEAE PA3INKYyje Of jeTHOT 0 APYror KEHKEBHOT
nena. [TucarMorke caM 1a0cropaBacTBapHOCT, HITH 1A TO YNHU ITOCPEACTBOM
HETOY3JaHOT IIPUIIOBEIavYa YHjH j€ T0KUBJba) CBETa HAMEPHO I0J] 3HAKOM
nuTama. O CBaKOJAHEBHE CTBAPHOCTU CBOJUM OINKCUMA PA3JHKY]y c€ U
YHYTpAIIlbU CBETOBH INIaBHUX jYHAKa, aJld U ONUCH cehama Ha MPOIIIOCT
ynyhyjy Ha HEKy BpCTY H3ABOjeHE CTBAapHOCTH. JlucTaHma Moxe OUTH
yCIIOCTaBJbeHA U M3Mel)y cBeTa IMaBHOT JyHaKa U CTBAPHOCTHU KOjy OH CaMO
¢dopmanHo HacTamyje. CacBUM U3/IBOjEH IPUMED Cy U OHA KEbKEBHA JIeIa
KOja c€ OYMIVIEJTHO 3aCHHUBA]y Ha HEMCTOPH)CKOj MHTEpIIeTaINju qorahaja.
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EBokanuja nim onbanyBame CTBAPHOT CBETa y KIbH)KEBHOCTH JIaKJIe MOXKeE
OUTH U TIPUCTPACHO U HJICOJIOLIKO, a HCTOBPEMEHO ofpeheHr cerMeHTH
CTBApHOCTH KAaKBOM j€ MU BUJMMO MOTY OMTH MPEIUMEH3MOHUPAHH WU
IpeMeIITeH! y ApyrH miad. He camo mTo yMeTHOCT noceayje ocodeHe u
Pa3HOBPCHE TOIVIE/e Ha CTBAPHOCT, Beh HU YMETHUKY HE Tpeba yCKpaTuTH
MpaBo Ja jeJlaH JIe0 CTBAPHOCTH (aBOpHU3Yyje Y OAHOCY HA APYTU. Y TOM
norneny nmocebHo je peunrta aucranna kojy K. Makaprtu ycmocraBipa y
pomany [lyiz jep je OHa jeIHO OJ HajBaXXHUJUX 0COOESHOCTH OBOT JIeTa.

VYnassaBame 07l CTBAPHOCTH MOCEAyje CacBUM Moce0aH KOJIOPUT Y
KAHPOBCKO] KIbM)KEBHOCTH, KOJy Y OBOM CIIyuajy, ajld CaMO HOMUHAJIHO,
npencrasjba U pomad [lyin Kopmaka Makaptuja. Peu je Haume o
peneduHUCaBY XaHPa, a HE 0 BEroBOj adupPMAaIlHjH: TOCT-AIOKAINIICA je
3a MakapTHja nmojia3Ha Tauka, IpeMuca, Kojy oH oHza Hajgorpalhyje. XKaup
MOCT-AIOKAJIMIICE HE CaMOo HITO C€ caM 10 ceOH ajeropuyal, Beh cBeToBU
KOJU Cy Y HheMy MpHUKa3aHH MOCENyjy CHaXXHO YIOPHUINTE Y CTBAPHOCTH.
CacBuM y CkiIagy ¢ TMM M TJIaBHU NPOTAaroHUCTH poMmaHa [lyii ce u
caMH IIpe aJeropHje Hero KOHKPETHH JMKOBHU. TO Cy OTall U CHH, JaKie
OUJI0 KOjU OTall M CUH, KOju HeMmajy umeHna. CtBapHocT [[yitia TOBOPH O
,,HaIlI0]” CTBAPHOCTH M TO YMHHU y MAPOKCH3MHUMA, JI€JIOM M CTOTa IITO je
aJIeTOpHjCKa, TaKo 1A ,,lbe3NHO 3HAYCH-E¢ HUje BUAJBUBO HA MPBH IOTJIE] a
Oarll To YeCTO YMHHU 3HATaH quo me3une epexkrnoct’ (Jykar, 1983: 362).

MaxkapTH Kao moja3zHy TauKy 4e€CTO KOPHUCTH KaHp U HEeroBy pede-
PEHTHOCT, ajiil OHJa peAedUHuUIIe XKaHp TAaKO HITO Ta yAajbaBa 0] OCHOB-
Hux koHBeHja. Ctusen ®paj (S. Frye) Ha3Bao je oBakaB MOCTYMAK ,,pe-
BU3MOHU3MOM kaHpa” (2013: 110). I1a unax, npuzopu onucaHu y poMaHy
Iy nocaeHo Cy MOCT-anoKaIMITHYHY:

»Ipan je 6uo yriaBHOM crasbeH. Hu Tpara »kuBOTY. AyTOMOOHIIH
Ha YIUIM TPEKPUBEHU 3TPYLUIAHUM TICTEIOM... W IIPALIHHOM.
OxaMemeHH TParoBu y ocylueHoM iuOy. Jlem y 1oBparky cyB Kao
mTaBJbeHa Koka. MckexxeH aaHy... 3eMiba je OoIJbaykaHa, IoxapaHa,
OITyCTOILICHA... pacmapyaHa ¥ OeKUBOTHA... 1110 je OWIIO M3II0KaHO,
usjesneHo, rono...” (Makaprtu, 2007: 10-12, 182)

To je makie cBeT KOju ce pacmajaa ¥ U3HyTpa, MpenyH XjaaHohe u

6e3naba, ,,y xuTkoj nompunnu” (Makaptu, 2007: 200) y kojoj kao fa ce
Memajy U arperata cojcta crBapHocTd. [Ipema Kpucrodepy Bommry
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(Christopher Walsh), ,,ipeaenu koje y OBOM poMaHy 3aTHYEMO HEMMJIIO-
cpauu cy u 6e360juu (2009: 260). Temiko 61 OUIO 3aMHUCITUTH CBET OJH-
KM MOTIYHOM HecTanky. Majkin Ye6on (Michael Chabon) n3Hocu cacsum
UCTHHUTY TBPAKY Ja OU ,,JeJMHM 3aIHC O CBETY HAKOH KaTaKJIU3Me KOjU
OM M0 MCTUHHUTOCTH, YBEPJHHMBOCTU M CTpaxoTama MOTao Ja JAOCTUTHE
MakaptujeB Ouia Kiura mpasHuX CTpaHulia, Oenma kao memeo* (2009:
101,102; mpema Phillips, 2011: 183). 3a pa3nuky oj MoCT-alOKaJHIICe
KakBOM je BuaMo y Jenrma MmoryaapHe KibHKEBHOCTH, T/I€ CE€ HOBU CBET
MpEeCTaBJba Kao CKyIl KPXOTHHA CTapor, Y OBOM CIly4yajy CBETa rOTOBO J1a
Y HEMa, I1a Ce CTUYE YTUCAK J1a Ce HE PaJd CaMO O YHHUIITEHY jeJHOT CBe-
Ta, Beh 0 HECTaHKY LIEJIOKYIHE CTBAPHOCTH:

»Ha maanHama Oppa crapu yceBH O€XKHBOTHH M IOJEIIH... Ha
MUJIMOHE PUOJBHX KOCTypa Mpy’Ka ce HHM3 00aly cBe JOK IMOrieN
cexe... beckpajua crmana rpoOHmma. becmucao. becmmcao... Kan
KOHAYHO HHMKOTa OJ] Hac BHIIe He Oyae camo he jom cMptT OUTH Ty a 1
w0j he manu 6utn oxgdpojanu.” (2007: 177, 228)

Janexku, (UKTUBHU CBETOBM IIOCT-allOKAJIUIICE W  HayyHe
(aHTacCTUKE HEPETKO Cy MOJjelHAKO OJIMCKU YHUBEP3AJTHHM JbYICKUM
BpEIHOCTUMA KOj€ Cy y BbUMa IpUKa3aHe Kao U OHA KIWKEBHA JeNla Koja
Cy Hacraja o y30py Ha HEKy Mperno3HaT/bUBY CTBAPHOCT. APHCTOTEN U
caMm IMOMUE ,,33JJ0BOJBCTBO IITO ra ocjehaMmo mpu onaxamwy CIMYHOCTH
y Hecnuunome” (Hyxkar, 1983: 369). Tako u MakaptujeB poman [lyiu
CaJIp)Ku yNpaBO OBaj YHUBEp3aJaH MOTHB OopOe 3a JbYICKOCT KOjU je
0e3BpeMeH U MPENO3HATIFUB Y CBAKOM (DYHKIIHOHAIHOM OKPYXKEHY HIIN
KOHTEKCTY, 112 YaK M Y CBETY KOjH je& 10 T€ Mepe pa3opeH Jia TOTOBO Jia He
nocToju. PeepeHTHOCT CTBapHOCTH MPHUKA3aHE y OBOM pOMaHy HecTaje
yIOpeno ca je3uKOM KOjUM je oHa Je(UHUCAHA U HA KOJy C€ OIHOCE U
TOBOP M MHUCIIU MIPOTAarOHUCTA!

,,CBeT MTO ce cpyOJbyje A0 OTrOJBEHOT je3rpa pas3iioKUBUX IICIHHA.
HaszuBu cTBapm IITO MMOJAKO IpaTe cTBapU caMe Ha MyTy y 3a00pas.
Boje. HasuBu ntuua. Jena. Ha koHIly Ha3uBM CTBapu 3a Koje CMO

W

”the novel features a relentlessly bleak landscape”
4 ”The only true account of the world after a disaster as nearly complete and as searing
as the one McCarthy proposes,would be a book of blank pages, white as ash.”
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BepoBaju Ja cy npase. Konuko tora je Beh Hecramo? Cetu roBop
JIMIIICH TIPEJIMETa CBOJUX M TOME U CTBAPHOCTH CBOje... BpemeHowm he
sracHyTH 3ayBek.” (Maxkaptu, 2007: 90)

[Tpema K. Bomnmy ,,0B0 je CBET y KOjeM je ocriopeHa 9ak u Moh roBopa
Jla PEIM3HO WK 00jeKTUBHO Oeexu jaemaBama’™ (2009: 268). Kao mro
ce 3a poMaH /[y camo Ha TIpBU Moren Moxe pehu na mpumana moct-
aroKaJIIICH Kao TIOJKAHPY HaydHe (paHTaCTUKE TaKo Ce, ONET caMmo Ha
MIPBU TOTVIE]], YAHH KaKO j& PEaTHOCT KaKBy HaM Hylu MakapTu Jajieko He
caMo O CTBAPHOCTHU KaKBOM j€ MU BUAUMO, Beh U 011 GPUKTHBHHUX CBETOBA
Ha KOje CMO HaBUKJIM MJIM UX JIO Cajia CPeTalIu:

»[Ipax ¥ remneo OMBIIEr CBETAa HOILICHH... 10 HUIITABUIIY TYPOOHHUM
W mponazHuM BeTpoBuMa... Lllkpra 3opa.. TmMHHa HemHIOCpIHA.
JlaxxHux cyHana cnenu cyHoBpar. L[pHO HMIUTaBUIIO YHHUBEpP3yME
Tiaun u 1poou.” (Makaptu, 2007: 9, 52)

Paznos3u 3a yHuireme cBetay pomany //yiu MOTy c€ caMO HaCITyTUTH,
jep yMecTo ofjalimema MocToje TeK HaropemTaju. Moryhe je na ce paau
0 HyKJICApHO] KaTaKJIM3MHU, Ydja je oCIIeANIIa HyKIeapHa 3uma: ,,CaTroBu
cy cranmuy 1.17. Jlyro ceduBO CBETJIOCTH U OHJIa HU3 MOTMYJIUX 1oTpeca’
(Maxkaptu, 2007: 53). HeynopennBo CIIMKOBUTH]€ IIPUKa3aHa j€ CTBAPHOCT
CBeTa JIeCeT TOJMHA HAKOH amokajimiice. Karakin3ma ociMkaHa y OBOM
JIeNly CBPCTaBa ce y HajyOeIJbMBHje MPHKa3e HE CaMO YHUINTEHa, Beh
JIE3UHTETPAIH]je JeJHE CTBAPHOCTH Y KEbMKeBHOCTH yormTe. OBO je 1akiie
CBET KOjU HE MOCE/yje HH eIEMEHTapHEe KapaKTePUCTHKE CTBAPHOCTH, HH
00je, HU TIOKpeTe, HUTU TPAroBe JbYACKOT IPUCYCTBA:

,»Kaz je cBe mpen mrUMa OMIIO IPETBOPEHO y Mpax U Ieneo HHuje HH
BaTpe MOIJIo OMTH a HOhM cy Ayre U MpadHe u XJIaJHHje O CBera IITo

uX je 10 Tajga cHauuio... Huko He mytyje oBuMm myTtem. Hema Buiie
OPYMCKUX pa300jHMKa, HEMa BUILE IJbaykamia... Jlamy mporaaHo
CYHIIE KpPYXH OKO 3eMJbe Kao oxkanomheHa Majka ¢ ¢emepom.”
(Maxkapru, 2007: 13-15, 32)

MehyTum, ynpkoc OBakKBUM OITMCHMA, OH j€ UIAK yTeMeJbeH y Ha-

5 ”This is a world where even the power of language to accurately or objectively
record things is called into question...”
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meM cBety, 0e3 uuje pedepeHTHOCTH Ou ra OWJIo TeIKO MpaTUTH. Tako
je ua mpumep Becnu [I. Mopran (Wesley G. Morgan) nonyauno netabHy
PEKOHCTPYKIIUjy MapuIpyTe MpoTaroHucta y pomany /lyii’. Mako oBakas
MIPUCTYII CBAaKaKo MpeE/CTaBba 3HauajaH JAOMPUHOC U MOJCTUYE Ha pa3-
MUIIJbAKHE, Y OBOM KOHTEKCTY JaJIeKo je MmpumMepeHuja TBpama K. Boi-
I1a J1a je ped O HapaTUBY KOjH: ,,JJOBOAM Y MUTAHE HAIly CIOCOOHOCT /1a
CBET YUYMHHMO MO3HATUM WK Oe30eTHUM jep Cy OBIE M Mare, KaJeH/aa-
pH, BaJdyTe U MUCMa MOTIYHO 3acTapeiid, YUMe Ce JeCTaOMIn3yjy Halia
HacTojama Ja CBET ypenIuMo Win npennsHo npukaxemo’’ (Walsh, 2009:
257). CBet nocT-anoKajaurnce cuMO0In3yje ryouTak ynpaBo Tako IITO HaM
MPECTaBIba CYIITY CYIPOTHOCT YNEEHUYHO] CTBAPHOCTHU YHjH Cy HAjTOPU
acreKkTu kaMmydiaupanu y cBeTy nocr-anokaiurnce. CTBapHOCT je y poMaHy
Iyl y BeTMKOj MEpH OCIIMKaHA M KPO3 OJICYCTBO aTpuOyTa OHMBILET, U3-
ryOJbEHOT CBeTa. Y OCHOBH MOCT-aIllOKaJUIICe je HapaBHO ryouTak. [lapa-
JUTrMaTcka UCTUHA OBOT POMaHa je Mel)yTuM y MpOTaroHucTuMa 1 y luma
je Tpeba Tpaxkuth. Mako je OuTka 3a cBeT M3rybsbeHa, OMTKA 32 JbYACKOCT
HUje, OHa Ce JOII YBEK BOAM U HACTaBJba CE€ U HAKOH 3aBPIIHUX Aorabaja.

OaHoc ¢padyJie u kKapakTepa

C o03upoM Ha TO JAa JApaMa Kao KHWKEBHA BpPCTa TOTOBO HE
no3Haje norahaje ceM OHMX KOjU C€ JIeIIaBajy Mpea MyOIrKOM, Y LEHTPY
naxme Hanaszu ce pabyna. Poman ce pasnukyje on apame ¥ O TOME IITO
Be3aHOCT 3a (alyny HHje HeomxonHa. Y pomany /lyiu ¢abyna jensa na
nocroju. MakapTu je Kpo3 YHUIITEHE Y MOCT-aroKaJIUICH HW3MECTHO
CBET poMaHa /[yl y ApYTH IUIaH, Tako J1a Cy MPOCTOP U BpEeME Yy OBOM
JIeNy Ol CeKyHAapHe Ba)XHOCTH. 300T Tora mapaJurmMarcKy HUCTHHY HE
Tpeba TPaKUTH y TOM CBETY M HEIOCTATKY CIMYHOCTH Ca BAaHKHIM)KEBHOM
creapHoithy. C Tum y Be3u K. Kac TBpau na mobap mecHUK Moxe ja
3a00ule 3aKkoHe MarepujajdHe CTBAPHOCTH YKOJIHKO j€ YHYTpallmbha
KOH3UCTEHTHOCT MOETCKOT ziena cauyyBaHa (2011: 146). OBakaB nmocTtynak

6 Peu je o HayuHoM pany nox Ha3uBoM The Route and Roots of The Road.

7 ”... narrative consciousness also challenges our ability to make the world familiar
or secure as maps, calendars, currency, and alphabets are all obsolete here, there-
fore destabilizing our claims to order or accurately represent the world.”

128



MAPAJIMTMATCKA 1 UUEbEHUYHA UCTUHA POMAHA 11YT K. MAKAPTHUJA

HE OJICTyIAa OJ] HAYMHA Ha KOJU C€ U APHCTOTEN OAHOCHO TpeMa CIICHCKUM
eeKTMa KOjuMa HHUje TPUIaBa0 BEJIHKY BaKHOCT:

»Moryhe je 1a ce 10jaM CTPaIIHOT ¥ AUPJHUBOT HOCTHKE BU3YECITHUM
cpeacTBuMa m3Bende, anu Moryhe je omer Ja NpU3WiIa3d U3 CaMor
ckiona gorahaja, mro je 6ojbe W omaje OoJber mjecHuka... ¢adyna
Tpeba /A2 je Tako cacTaBJbEHA J]a CBATKO TKO CIyIA O OHOME IITO ce
noraha y Tpareauju ocjeha u cTpenmy U caxajbeme 300T BUXOBA
ucxona.” (O Iljecnuuxom ymujehy, 1453 b 1-7)

HapaBno na Tpeba umaru y BUIY M CBE pas3iiuke u3Melhy pomaHa u
aHTHUYKe JJpaMe Koje ce THUY U paJibe U METO/Ia KojuMa ce OHa IpuKasyje.
Poman He Mopa Hy>kHO Jla mocenyje u3rpal)eny pajimy, Kao LITO je TO CIIy4a]
ca ApaMoM, HUTH Ta pajiba, ako je UMa, Mopa Ja Oy/ie npuKa3zaHa UCTUM
cpeactBuma. Mana Ou ce Ha IpBH NOIVIE] PEKIIO Ja je HemocTaTak ¢alyne
y MakaptujeBuM poMaHKHMa, la CAMUM THUM U y poMany /lyii, Tauka y
KOjOj ce OBaj MHcal paszIuKyje Ol aHTUKe, a MOoceOHO oa ApHUCTOTeNa
Koju je (abynu 1aBao arcolyTHU MPHOPUTET, T€ PA3JIUKE WUIMAK HUCY
HENPEMOCTHUBE, IIOTOTOBO KaJa Ce Paay O TeMH OBOI MakapTujeBor aena.
Poman HHje HaMEEH jaBHOM H3BOhEmY, Ay HUCY HU CBE JpaMe MUCaHe
ca TMM LUJbEM, I1a CE Y TOM IOIVIey OHE pa3iuKyjy U mo (Gopmu u 1mo
TpeTMaHy cleHckux edekara. To je mpumetno u 3. Jlykar: ,,ApucToTel...
MOHaBJba Ja 'yuuHaK (I0jaMm, e(eKT) Tpareauje He OBUCH O H3BOhEHY
Ha cueHu. UnHU ce 71a je y HBeroBo BpeMe Beh Omimo apama mucaHux 3a
YHUTamkE a He 3a jJaBHO NnpukasuBame” (1983: 147).

[Ipema Apucroreny, ,,Tparejija He MOXe MOCTOjaTu Oe3 palibe, aau
MoXe 0e3 kapaktepa”, a ,,(pabyna je, makie, TeMelb... Tparnukor ymujeha, a
Kapaktepu cy Ha npyrome mjecty” (O I[ljecnuukom Ymujehy, 1450 a 24-25,
37-39). V cBojuM oljammemuma y3 mnpeBon Apucrorenose [loetiuxe, 3.
JlykaT 0BaKo je MPOKOMEHTapHCA0 aHTHYKH CTaB O BAYKHOCTH KapaKTepa: ,,...
koxt ['pka je mHTEpec 3a CTyauj CTama CBUjECTH WM 3a TICUXOJIOIIKU Pa3Boj
JrKa OMO PHjETKOCT a TPUKa Jipama Jlapaa je Majio IPUIIMKE 3a IPUKA3HBAHE
W3Y3ETHHX, JApKO MHAMBHIyaTH3upaHuX JuaHocty” (1983: 147).

@alyna je y MakapTujeBUM JeiauMa y JAPYroM IUIaHY: yYMECTO
TOTa, Y TPBOM IIJIaHY Cy KapaKTepH, IITO Ce HE yKiana y ApPHCTOTEIOBO
Buleme dadyne, jep je ,,y [loewiuyu Harmacak He Ha JbyIuUMa, HErO Ha
akTuBHOCTH, paamu” (Ksac, 2011: 65). MelhyTum, y OHUM cerMeHTUMA Y
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KOjUMa ce IOTUYe YHUBEP3aIHUX Tema, Gpalyna pomana /1yt HUje CIIOPHO
MecTo y nopehemwy ca antukoM. Mako je mo cpeau pomaH a He Tpareauja,
OBO je MIIaK JIeNIo Koje y ceOu caapku enemenrte TparnyHor. CyodeH ca
HEecanIeIMBUM CBUPENOCTUMA U YHHUIITEHEM KOjU Ta OKPYXKYjy, OTall U3
pomana /1yt pa3MHUIILIba U 0 TOME J1a JT1 OM UMao cHare Ja youje cuHa 1a ou
ra nomrezaeo Hajroper. OBakaB pathos je u Apucroren cMaTpao 3Ha4ajHUM
Kaja je ,,yTBpauo aa he kapakrepucTuyHa Tparndka ¢adymna oopahuBaru
3aBpIICHO WJIM HAyMJBEHO Y0OjCTBO Oncke ocobe (Ommcka cpomgHuka)”’
(Hyxar, 1983: 261). 3. JIykar je To 0AaTHO 00jacHNO Ha cienehn HauuH:

»-.. HAayMJbeHH pathos HHUje HUINTA Mame HAOHMjeH TParuuyKuM
noreHnujagoM (MoryhHomhy wu3asuBama CTpaxa M Cakajbemha) Off
OCTBapeHa. AKO je CTpalllHU YWH IpUKa3aH Tako >KUBO M YBJE€PJHUBO J1a
HaM Ce YMHU Ja je cTBapHO Beh M3BPIICH a OHJIA j& CTIPUjEUCH MPHje HETO
ITO je KPB MOTEKJIa, Tparuuku he edext outu jorr ynnrhu.” (1983: 268)

Haymibenu pathos HajaBibyje joll jeiHO pa3uiaxkemne n3Mehy pomana
Ilyii 1 TParuuHOCTU KakBY je APUCTOTEN 03HAYMO Ka MPUMEPEHY, a OHO
j€ BE3aHO 3a MOHCTPYO3HOCT MPHU30pa Y OBOM POMaHy: ,,0H (Apucrtoren)
KOJI OTIOHAIIakha He MUCIIM Ha BU3YEJIHU pealii3aM jep ce OYUTO HE paau
caMo 0 MuUMe3H BamCKUM cpeactBuma’ ([ykar, 1983: 256). [lomenyra
MOHCTPYO3HOCT j€ CAaCBHM HEOCIIOpHA:

»-.. JDYIIH celie Ha TUIOYHHMKY Kao JI0ToJja CliajbeHe KPTBE U MyIIe ce
y cBojoj onehu. Kao Heycnenine camoyOuiie HEKe CEKTe... HOXKAPH. ..
U PacTpojeHo 3areBame... Bpucuu yOujaHUX.... MPTBH HaOWjeHH Ha
KOJILIE Ty MyTa... YTJbeHUCAHO JbYACKO 0J0j4e Oe3 IaBe u u3Bahene
yTpoOe Kako LPHU Ha paxmy, TO je aedak Ouo Buaeo.” (2007: 32,
204).

Hagenenu onucu 61, TBpau [lykar, mo ApucToTeny cacBUM CUTYPHO
OUIIM HEPUMEPEHU:

I loeHTa ApHCTOTENOBE KPUTHKE jeCT y TOME Ja CHara Tparejiuje
Tpeba J1a OBHCH O OHOME IITO ce noraha, a He 0 TOME Jia MU BUIUMO
kako ce To goraha. To mro Mejeja youja cBOjy Jielly jeCT TparuyHo,
ajy TpHKa3aTd TO Ha MO30PHUIM MpeJ OYuMa MyOJuKe He Ou
TParn4HOCTH HHIITA JIOJAJI0 OCUM MOHCTpyo3HocTh .” (1983: 254)
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Ocehama y MakapTujeBoM poMaHy HE 3a0CTajy HH [0 HHTCH3UTETY
HU 10 YO€IJbUBOCTH 32 OHMMA U3 TPareinja o KojuMa je ApucToTeN TOBOPHO,
ay Koa ApHCTOTeNa y LHEeHTpY Naxme HUCy ocehama, kojuma ce oH 0aBu
camo y3rpesHo U nocpenHo, seh opranuzamnuja ¢adyne. [Ipukasanu cer
MOCT-AIOKAJIMIICE TOCIIE/IaH je ceOM M Kpo3 JUKIHjY, jep TVIaBHU jyHalu
KOpPHUCTE M PeYd IITEJbUBO, Ka0 J1a Cy XpaHa MU FOPUBO. APUCTOTEN je
TOBOPHO /12 ,,0fIBHILIE OpHJbaHTHA TUKIMja CKpUBa KapakTep u muciu” (O
Ijecnuurxom ymujehy, 1460 b 5). Ilpema Apucroreny, ,,caxa/bemhe U CTPax
cy télos (cBpxa, umsp) Tpareguje” (yxar, 1983: 94), rako na ,,pabymna
Tpareauje Mopa OMTH ONOHAIAkE CTPALIHUX W TUPJbUBUX jgorahaja...”
(O Ijechuuxom ymujehy, 1452 b 33), ¢ TUM J1a c€ MOMEHYTO OMOHAIIAKE
BPILU KpO3 MOCTYIIKE JIMKOBA, a He HapauujoM. Jlakie, ,,kapakTep je OHO
ITO TIOKAa3yje KaKBO j€ HeuHje Onpe/ijesbehe y CUTyaljama y Kojuma Huje
JacHo 3a IITa ce HEKO JIMIEe omnpeajesbyje a mto oxdbuja” (O [ljechuuxom
ymujehy, 1450 b 10).

Bop6a 3a ouyBame JbYICKOCTH K20 YHHBEP3aJIHA TeMa

Kmb1KeBHO J1e110 MOKe IMJBAHO J1a IPOU3BEIE HETIPETIO3HATIEUBOCT
ca CTaHOBMIUTa 4YylHE peanHocTH. DOUKIMOHATHM CBETOBU Taja
HapyIIaBajy eMIHPHjCKe 3aKOHE CTBAPHOCTH, AT UCTOBPEMEHO OTKPUBAjy
JIe0 TUIIYEeBe HJAEjeé U YCHOCTaBJbajy MOCPEIHHJU M KOMIUICKCHHUjU
OfHOC ca UCTUHOM. PoMaH [1yili y 1OjeqUHUM CErMEHTHMa HETOCIOPHO
jecte ynajbeH OJl CTBApPHOCTH KAKBOM j€ MU BHJIUMO, MEhyTUM y OHMM
HajBaXHUJUM OH j0j je Onu3ak: ,,I0K je y pomany /Iyili CBeT MOXKJa CTUTao
710 CBOT Kpaja, OH je Takol)e MCTH Kao IITO je OAYBEK OMO: UCITYHEH CMPT-
HuM omacHoctuma®* (Phillips, 2011: 173). Jbyzackoct, To jecT ouyBame
JbYACKOCTH jeCTe je[IHa O]l IFTaBHUX TeMa OBor pomaHa. [Ipupona aucranie
u3Mel)y cBeta onmcaHor y poMany //yii 1 BAHKIUKEBHE CTBAPHOCTHU pe-
3yATar je ayropcke uHTeHiuje. [locmarpana ca cTaHOBHIITA aHTHUKE, OBA
JMCTaHIa HeKaJ| ce yBehaa, a HeKaJ] MOXKE U J1a C€ IPEMOCTH HE3aBUCHO
OJl MMIITYeBE Hamepe. AHTHYKA KIbIKEBHOCT PEeTKo ce 0aBu Oyayhum no-

8 ... while in The Road the world may have come to an end, the world is also the
same as it ever was: filled with mortal peril...”
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rahajuma, Tako 1a ¢ Te crpane Oynyhnocrt, a mororoBo OynyhHoct mocr-a-
MOKAJTUIICE KAaKBa j€ ONMCcaHa y poMaHy //yiti peAcTaBiba TauKy y K0joj ce
oBa nucTaHma yBehasa. J[0kuBJba] BpeMeEHa je U3MEHEH jep j€ MOJIEPHO
CXBaTame BpeMeHa Jpyraurje of aHTudkor. Ona, mehytum, Moxxe u j1a ce
MIPEMOCTH IyTEM MOMEHYTE TeMEe pOMaHa, KPO3 ONHKCE eMOIIHMja TIIaBHUX
JyHaKa, BUXOBUX cehama, OHOTa IITO YMHHU YHHUBEP3AIHO JbYIACKO HUCKY-
CTBO KOj€ je 0e3BpeMeHO:

»--. KIBIDKEBHA TPaJHIIMja HAM TOBOPH Jia je OPraHU30BaHOCT (opme
Ha pa3NUYUTHM HHBOMMA je3MKa Moryhe cpeacTBO OTKpHBama OUTH
je3WKa U CBeTa, HAYMH UCKA3UBabha 6eYHUX [HleMd U OTKPUBAbA GEYHUX
uctiuna Xao WTO Cy Jby0aB, CMPT, MPHjaTeJbCTBO, MPKHbA, CMUCA0
xuBoTa...” (KBac, 2011: 204)

MortuB ryoutka cBera y pomany [lyw noapehen je temu 6opOe
3a OuyBame€ JbYJACKOCTH. Mako He 3a HUINTAa O CBETY ,,0MJbAUKAaHUX U
W3HYPEHHX TpazioBa’” y KOjeM ,,FOPOJIOMHH TOXKapy OCTABUIIIE 32 COOOM
srapumite no 3rapumra’ (Makaptu, 2007: 185, 195), nedak u3 pomana
Iyt He caMo TO MOceyje JbYACKOCT, Beh je ¥ lbeHO OTeN0TBOpeHe. THM
Ipe IITO HUje MUMao O KOTa Ja je Hayyd — y BHUIIIE HaBpara Mpykajy HaMm
ce IOKa3M Jla YaK U OTal] Y4U JbYJICKOCT Off CHHA, HaKO O CBETY, OJTHOCHO O
CTBApHOCTH KOja je Ha U3/KCcajy, 3Ha BUIIE OJ Aevaka: ,,J[lonekan My nere
MOCTaBJba MUTaka O CBETY LITO 32 Hhera He NMpeduBa 4ak HU y cehamy”
(Maxkaptu, 2007: 55). OGojuiia npeacTaBbajy JbYACKOCT, YOBEUHOCT, jeTHY
OZIpacily ¥ OTpe3Hy, KaKBY BHJIUMO KOJI OIla, ¥ APYTY IIOMAaJI0 HEUCKYCHY U
HaWBHY, KaKBY BUJIMMO KOJ| CHHA.

Bopba 3a jpynckocT ofBHja ce Kpo3 CyCcpeTe IBOjUIle MPOTArOHKUCTA
ca ApYruM JIMKOBHMA, aJld U Kpo3 HBUXOB Mel)yCOOHH OHOC U MOCTYTIKE.
Crora uctunHy mpe cBera Tpeda TPaKUTH y ONUCHUMA M IpPHUKA3MMa
JbYICKOCTH U OopOe 3a HEHO O4YyBame, a HE y PYIICBHUM II€j3aKUMA.
OHo mITo 0Baj pOMaH M3a3uBa KO/ YUTAJAIA Cy U CTPEIha U CaKaJbeme,
a TO Cy YHHMBEp3aJHE JbYJACKE E€MOIlMje KOoje Cy JAeO MapagurMarcke
cTBapHOCTH. JKalocT cacBUM HM3BECHE CMPTH OIla Koja ce Jemasa y
3aBpIIHUIIM OBOI' pOMaHa TaKO IOCTaje YWH Iperno3HaBama Koju Ou ce
OCTBapHO YaK M OHJA Kaja Ou CBET Y KOjeM Ta CMPT HacTyma OHo, aKo je
TO yOHNIUTe M MOryhe 3aMHCIMTH, ¥ 3HATHO JaJbH O HAIle CTBAPHOCTHU
Hero mro je To MakapTujeBa nocr-anokanumnca. Jbyackoct, Jby0aB, narma
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U CTpax y CyLITHHU Cy YHHBEp3aJHE BPEJHOCTH KOjUMa je U APHCTOTEI
MIPUITMCUBAO CBOJCTBA MapajurMarcke UCTHHE. Mako je KOHTEKCT y Koju
j€ pOMaH CMEIITEH AalieKo O ApPHCTOTENa, KOjeM HU poMaH Kao ¢opma
HUje OMo MO3HAaT, TO HE Ba)KU 32 YHMBEP3AJTHOCT TeMa KOjuMa OBaj pOMaH
obumiyje: ,,ApHUCTOTEN cMaTpa Ja OMIITH, (OPMAIHU MPUHLIUIHN oApelyjy
HauuH (YHKIMOHHUCAA CTBAPHOCTH... Jep HEKe PeuH, ako He Oalll uciuuna
Ha [IPBOM MecTy Mely luMa, HeMajy oarosapajyhu 00jeKT y jeJHOCTaBHO)]
crBapHoctu’” (KBac, 2011: 59). Jbyackoct nz MakapTujeBor pomana Hema
€KBUBAJICHT Y 110jaBHOj CTBAPHOCTH jep je U3pa3 YHHUBEP3ATHOT Y YOBEKY.
Kao mTo cBeT mocT-amoKaniuIice TeIIKO MOXKE Ja ce MOPEAH ca HaIIUM
jep je Aeo uyiHe CTBAPHOCTU M YHHIUTEH j€, TaKO JbYACKOCT, Kao €0
napajurmarcke, CJI0KeHe CTBAPHOCTH, OIICTaje.

VYHHUBEp3aJTHOCT y OBOM pOMaHy caJpkaHa je U Yy HEroBoj
AJIETOPUYHOCTH. AJIeropuja peicTaBba MoceOHy BPCTY OTKIIOHA Y OTHOCY
Ha T0jaBHY, BUJJBHBY CTBAapHOCT, Ca LIWJBEM Jla CE€ Ta UCTa CTBApPHOCT,
OuUI0 y LENMHU OWJIO y JIeNOBUMA, MPUKaXE APYrauydjuM CpelCTBHMA.
Apucroten y [loewiuyu xaxe 1 OBO: ,,IaJICKO j& HajBaKHU]jE OUTH BjeIIT
y cTBapamy Meradopa... 100po cTBapatu Metadope 3Hauu 3anaxaTd OHO
mro je canyHo.” (1459 a 6-8). Ynpkoc 3actpairyjyhemM o0UMy yHUILITEHA,
CBET IOCT-aNlOKAJIUIICE Y poMaHy //yiii, KOJMKO roji OH OM0 HECBAKHU AU
WIA HEOYEKMBaH, WIAK HHjE JaJeKO Of YyJHE CTBApPHOCTH, Of Koje Ta
MOHEKaJI 0/[Baja camo ,,cioj dhapbe”:

Hllponasunu cy Kpo3 rTpagoBe wTo oxaspahajy sbydae o yiacka
nopykama HamkpabanuM Ha Oumnbopauma. bunbopam cy Owin
NPEeKpeYeHNn TaHKUM cliojeBuMa (apOe 1a OM ce MOIVIO MUCaTH Mo
BUMa U Kpo3 GapOy je Morao Ja ce BUIU OJIeH NAIMMIICECT peKiaMa
3a poOy Koje BulIe Hema... CBe Kako je HeKaja 0o, camo u30J1e1em1o
1 BpeMeHOM umubano.” (Makaptu, 2007: 4, 129-130)

HapaBHo na mocr-anokanumnca poMaHna //yii HUje orpaHHYeHa caMo
Ha pa3apame CTBAPHOCTH, Beh U OHUX KOJU je HACTamY]jy:

,HeMa BuIe 1oMaua Ha Janexkum Opaunma. [lomucenn na Mopa na cy
CBH KYJITOBU KPBH NPOTYTaH jeJHH IpyTe... TOKOM THX NMPBUX TOJMHA
n30emy Cy HacTambHUBaIM IyTeBe yBUjeHH y pa3Hy oxaehy. Hocunu cy
MacKe W 3allTHTHE Hao4yape, CeIeNt y Mpmhama rnopes myTa HajluK Ha
npomaiue apujatuyape... Oun cjajHe y aymspama. be3sepHe sbymType
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JbYII KOje C€ TETypajy HHU3 HaJIBOXKEbAKe KAo CENHIE Y CUILJBHUBO]
3eMJbH. KpXKOCT cBera KOHAa4HO pa3oTkpuBeHa. Crapa W BedHa
nuTamkba paspeliCHa HUIITAaBUIIOM U HOhHOM TMHHOM. HOCHCILH)I/I
MpUMepaK OJHOCH coOoMm 1eny Bpery.” (2007: 15, 27-28)

Hecranak jemHor cBera mpHKasaH je y OBOM ey YIOpPEno ca
MOJ[jeTHAKO EKCIUTMIUTHUM ONHMCHMa YHUINTEHa YOBEYAHCTBA KOje je
Ha W3[KCajy, Oall Kao M CBET Yy KojeM ra 3arudemo. CacBuUM y CKIaIy ca
MPEJCTaBJbEHOM IMOCT-AOKAIMIITHYHOM cTBapHouihy, y MakapTujeBoM
Ilyiiy ,,cBY ce, HaMMe, KapaKTepH pa3iIuKyjy ornakourhy 0JHOCHO BpIUHOM
(O Ijechuuxom ymujehy, 1448 a 1) u mpeno3Hajy ce Hajupe IPOrOmHEHH, a
MIOTOM M OHH KOjJH HECTajy 3aj€/IHO Ca HhHMa, TO jeCT IPOTOHUTEIBH:

,Oun oKpyxeHe Haciarama yahu u ny6oko ynane. Kao sxuBotuma y
700amku MWTO Iea Kpo3 OYHE AYIUbE... IPOpavyyHaToCT TMHU3aBIA Yy
OHUM XJIATHUM M Kao Ha yJby ounMa. CUBH H TpyaH 3yOu. JlernsbuBu
onl Jbynckor meca. OHaj MTO O CBETa HANpPaBH JaX A0 JIaxu.”
(Makaptu, 2007: 64, 77)

Kanubanusmy ce mpuberaBa 300T ONICTaHKa, ajy MO IEHY T'yOUTKa
JpynckocTH. KanuOanu ce y nurary Koju Clieiu MPHKa3yjy Kao HaBHjEHE
urpayke, jep MX He TNoOKpehe JbyacKa NpUponaa, HET0 HEKH OaHaIHU
MEXaHH3aM, HEIITO MITO HE TOCeayje CYITHHY Beh ayToMaTH30BaHO
KpeTame, Yy 4eMy Ce Mperno3Hajy 00enekja rpoTecke:

,»BOjcka y marumkama Tra3su. Hoce MeramHe IIeBH OI TPH CTOIC
MpecBydYeHe KokoM. Besane yxeroMm 3a 3mioboBe. Heke on meBm
o0aBHjeHe JIaHIIUMa ca pa3HUM OOIHIIMa TOIy3a Ha Kpajy. [Iponum
Cy y3 3BeKeT, cTymnajyhu u muiryhu ce kao HaBujeHe Urpadke. 3apaciu
y Opajie, 1ax UM ce IMyId Kpo3 Macke... dananra u3a \UX HOCH KOIjba
WIN OCTH ypeleHe KuhaHkama oJ BPIIM, Jyra ceduBa n3paleHa
Of1 TIpyra KaMHOHA Yy HEKOj CKJIETITAHO] KOBAaYHUIIM HA CEeBEpY... TIO
Omaro mozpxraBa. M3a BHUX MOy Kojia Koja BYKy yNPErHyTH pOOOBH
HaTplaHa OTETHM IUJICHOM, a MOCJe HHX KEeHE, MOKAA HbHX JeceTaK
Ha Opojy, Heke OpeMeHHTe, M HAOCIETKY jOUI JOAaTHa CBUTA JAe4aKa
HAJIOKHHMKA OCKY/IHO OJIEBEHHX Ha XJiajHohu u ca icehum orpimnama
u cBu y japmy.” (Makaptu, 2007: 93)
Hespynckocr onmcanor cBera T'yCTO je MCIpEIUIETeHa ca HesbyJcKomhy
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HETOBHX CTAHOBHUKA, TIOCEOHO Y CLIEHH y KOjOj IIaBHH jyHAII OTKPUBAjy
MOZIPYM Y KOJE€M Ce JbyAH ApKE 3aTOUEHUMA y CACBUM OUHUITIEIHY CBPXY:

»llode na cunasu HU3 TpyOo Tecane ApBeHe creneHuue. Caxe TiaBy
M OHJA KPECHY ylajbad M 3aMaxHy IUIAMEHOM Y TaMmy Kao Aa Hyau
KpTBY. XnagHoha n memna. Hespyncku cmpan. [ledak ra 3rpadu 3a
kanyT. Buzgeo ce neo xamenor 3uzaa. [log ox unosaue. Crapu ayiex
ca TaMHUM MpJbama. [IoBM ce W KOpakHy joII jeIHOM W TOAMXKE
cBeTy10. 30ujeHn y3a 3] ca Apyre cTpaHe rojid JbyAH, MyIIKapuu 1
JKEHE, CBH C€ YNUPY J1a Ce CaKpHjy, IITHTE Jule pykama. Ha mgymeky
JIe)KH YOBEK ca HOTrama OZICEYEHHM JI0 KyKa a MaTpJbLH MOLPHEIH H
nasbenu. CMpan je 6uo yxacan.” (Makaptu, 2007: 112)

Axo ce cBele caMO Ha ITyKO NpPEeXHBJbaBame, O0pOa 3a ONcTaHak
Oflp’KaBa y ’KHMBOTY, aJld 1O LIEHY JIUIIaBama JbyAcKocTH. OTyn kaHnOamm
U jecy IMpUKa3aHU Kao ayTOMaTH. 3a pasjiHKy Of HUX, JBOJULA TJIABHUX
JyHaKa MpeXHBJbaBajy Ha CACBUM JPyraydjy HAuuH.

I'maBHuU jyHaum

JenHo on HajBaxkHUjuUX obOenexja MakapTujeBe mHpo3e jecte aa
Cce HUIITa HE JellaBa MHUMO OHOTra IITO MPOTaroHUCTH BUAEC U YeMy
MIPUCYCTBY]y, T€ CTOTa KapaKTEepHU3allMju IJIABHUX JIMKOBA Y H-ETOBUM
pOMaHMMa MPUIIA/Ia EHTPAIHO MecTO. MakapTHjeB HApaTUBHU IUCKYPC je
MocIenIa JMYHE UICOJIOTHje: Y IIEHTPY NaXKibe Cy JIMKOBH, JIOK CY pamba
U (PUKIMOHAJIHU CBET y KOjeM CE€ OHa Of[BHja CPEACTBO KapaKTepH3alluje
TuX JuKoBa. CTora je u mapajurmMarcka UCTHHA y OBOM MakapTujeBoM
poMaHy cajpaHa y JbYACKOCTU KOjy IpPEICTaBJbajy ABOjUIA IJIABHUX
MPOTAroHUCTA, a HE Yy MOCT-alOKAJIMIITUYHOM CBETY OBOT jena. Hamme,
mieajyhu MCKJbYYMBO M3 MEPCHEKTHBE NMpPUKa3aHEe CTBAPHOCTH, OTall U
CHH Hau3IVIe MOTIIYHO CE YKIIAMajy y CIMKY CBETa KOjU HecTaje:

»--. LLITacT4yHe Bpehe Ha cTonaaiMa 0IaBHO Cy UM MPOTJIeIalie 1 Hore
Cy UM MOKpE M XJIaJ[HE... Ta3e OEXXUBOTAH CBET 110 COOOM... OH CBE
BpEMe KalllJbe a JIeYak ra rea Kako IJbyje KpB... IPJbaBu, OPIaHH,
6e3 Haze...” (2007: 107, 281)
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JIok cy ¢ jeHe cTpaHe OBAaKBU NPU30pPU JANEKO Off YNE-CHUYHE
CTBApHOCTH Y UCTOj MEPH Y KOjOj j€ U CBET ONKCAH Y OBOM POMaHy AaJeK
OJl HAILIET, C Jpyre CTpaHe UMaMO JbYACKOCT, KOja c€ HE BUAM HA NPBU
nornien. Ortan u cuH ce Oope Ja cauyBajy U CBOj€ KUBOTE U YIPABO TY
JbYICKOCT, TIa UX je CTOTra TEIIKO Pa3IMKOBaTh of Jbyau Koje cpehy. [Tpupo-
J1a JbYJICKOCTH j€ TaKBa J1a C€ MOXKE ,,0CETUTH ’, HAKO jy j€ TEIIKO Mpeno3Ha-
1 yyauMa. Kao mro ce no [lnatony MynpocT He BHIU TOJMM OKOM, TaKoO
ce HH JbYJICKOCT IJIABHHX jyHaKa pomaHa /yi He yo4aBa y lbUXOBOM M3IJIe-
Iy, jep JeNyjy MOjeTHaKo MPONaio Kao U CBU JIPYTH U CBET OKO HHX, Beh
y BUXOBUM MocTymnimMa. [TaBau jyHauu Oope ce J1a cauyBajy JbYJCKOCT,
MaKo Cy CIoJba MOTIYHE PyHHE, TOTOTOBY OTall, KOjH ,,M3IVIeAa Kao J1a je u3
HEKOT JIoropa cMpTH. M3miaaHeo, ucupbeH, n3HypeH of crpaxa’ (Makap-
tH, 2007:119). BberoBa cMmpT je 07 caMor MoyeTKka TOTOBO CAaCBUM H3BECHA:
,»3HAO0 je J1a ce Hajia TaMo IJie OCHOBa 3a Hajy Hema. Hana ce cBemty Tamo
I7Ie Ce CBET... CMpadyje CBaKor JaHa... KaJ ou ce Hohy npoOynuo kamseyhu
NpUANTao OM ce ca pyKoM M3Ha miase ynupyhu ce o TMuny. [TomyT yoBeka
Koju ce Oyau y rpo0y”” (Makaptu, 2007: 219).

Otan u cuH cy ¥ (U3UYKH OJIBOJEHH OJl JAPYTUX jep Cy MO Mopaiy
pa3IUuUTH Na 3aTo MyTyjy camu. OHM NPEeBIaAaBajy CTBApHOCT Ha J[Ba Ha-
YMHA: TIPBU j€ OHAj AOCIIOBHH, a APYTH je (PUrypaTuBaH U TUYE CE OUyBamba
JbYJICKOCTH, OJJHOCHO HaJIB/Ia/IaBamba 1ocrojehe cTBApHOCTH IyTEM YOBEY-
Hocti. OTyn OTall ¥ CHH YIIOPEIOo ca MPeXXHUBIbaBabeM UIAK MyTY]y HEKy/aa
HaroJbe, U3BaH TOT CBETA, KOJIMKO IO/l TAKBA CTBAPHOCT JiesioBaia Hemoryhe.

W3mely unranana u nmpoTaroHucTa nocroju oxnpehena naeHtudu-
Kalgja, a iy je Moryhe ocTBapuTH ako ce IJIaBHU jyHAaK 110 CBOM CTaTyCy
WA HEKO] APYroj ol ocoOMHa MpUOIIKU MyOInIH, IITO jecTe Cliyyaj ca
pomanoMm /Iyii. Hanuk jyHanuma Tpareuja, 1 IJIaBHU IPOTarOHUCTH OBOT
pOMaHa U3JI0KEHH Cy CTpalambuMa.

3ak/pyuHe HamIOMeHe
UumeHNYHa MCTUHA 10 ApHCTOTENy je Onmmka Haykama KakBa je
UCTOpH]ja, KOjy OH HHje MOCEOHO LIEHHUO jep je MOTEHIIPAO pa3IuKy uzmely

YHHUBEP3AIHOT U M0jeAMHAYHOT: ,,][jeCHUIITBO, HAME, TOBOPH BHIIIE OHO
ITO je OMheHuTO, a MOBHjeCT OHO WITO je mojenuHadHo” (O [ljechuuxom
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ymujehy, 1451 b 6-7). MakaptujeB pomaH O1u3aK je U APUCTOTEIOBOM
Hayely Jia ce He TOBOPH O OHOME IINTO C€ JOToAuiIo, Beh 0 oHOME IITO
ce MOIJIO JOTOAWTH: ,,Panuje Tpeba Ouparu mpukasuBame Hemoryhera a
BjepojatHor Hero Moryhera a Hejepojarnor” (1460 a 27). Hemoryhnoct
1o ApucToTey Moke yBehaTu niu mojayatu yTUcak u yoea/buBOCT Jea:
,,aKO je TIPKa3aHo HEeITo HeMoryhe, y4H-eHa je MTOTPeIIKa; aJly HCIIPaBHO
j€ aKo ce MoCTIKe CBpxa camor mjecHrnukor ymujeha” (1460 b 24).

Hako je y oapehenom mormieny HemopedeHa, 3aBpIIHHUIIA pOMaHA
Ilyiti He oncTyna 0J] CTAHOBUINITA OJHOCA MTPeMa MapaJiurMaTcKoj HCTHHU
U paJiibu KaKaB je IMao APHCTOTEI KaJla je TBPAUO /a ,,I0OpO CacTaBbeHE
(halyrie He 3amouMmby OAaKJEe ToJ U HE 3aBpllaBajy ce OWIIO Tje, Hero
ce npxke crnomeHytux Hauena.” (O [ljechuuxom ymujehy, 1450 b 34).
Bopba 3a ouyBame JbYICKOCTH Ha/KUBEIA j€é HECTAaHAK CBETA y KOjeM ce
OJIMTpaBa yIpaBo CTOra ITo jecTe TpajHuja. Kpaj je yjenHo u 1BOCMHCIICH
U HEJOpEYeH jep HaMmepaBaHU edeKaT HHje Be3aH 3a 3aBplieTak (adyie:
cpehan kpaj unum yBoheme TparuyHOT MCXOJa 3aTBOPUIIO O jedaHy
HapaTHBHY IEJINHY, aJIM TAME OU Ce TEeMH pOMaHa HCTOBPEMEHO YCKpaTuia
YHHUBEP3ATHOCT jep ,,IyT j€ YHUBEP3aTHH CUMOOI KUBOTA, KPETamba Ky-
JEbU U IPUMaMIBUBOCTH ci1000/1¢e 1 cynoune’ (Laderman, 2002: 2; mpema
Kollin, 2011: 167). YMecTo Tora, HEAOPEUYCHOCT Kpaja 3ampaBo Moceayje
CBE 0COOCHOCTH HOBOT ITOYETKA.
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Milos S. Arsic¢
Summary

PARADIGMATIC AND FACTUAL TRUTH
IN CORMAC MC CARTHY’S THE ROAD

The paper analyses correlations between art and truth and the nature of
distance between the two realities in Cormac McCarthy’s The Road, variations
of this relationship in literary forms as well as personal and historical ideologies,
without neglecting major features of the author’s style. Theoretical introduction
offers definitions of the most relevant terms and expressions used for formulating
key concepts and a brief review of historical interpretations of the relationship
between art and reality, especially Aristotle’s definitions of simple and
complex truth. The departure from factual truth in The Road is being examined
simultaneously with departures from conventions of the post-apocalypse as a
subgenre of science fiction. The paper is based on two hypotheses, first of which
is that the most prominent themes of The Road reflect paradigmatic reality in spite
of the sharp contrast between the fact and reality of this novel; secondly, that inner
consistency of The Road undoubtedly produces paradigmatic reality, i.e. the truth
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of this novel should not be looked for in the descriptions of the post-apocalypse.
After the obliteration of the old world, the truth of The Road lies precisely in
that which is not conspicuous, while recognizing the universal in the particular.
The difference between what is general and individual relates specifically to the
preservation of humanity and human experience as a universal theme.

Key words: Cormac McCarthy, paradigmatic and factual truth, Aristotle,
Plato, post-apocalypse, fiction
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PROBLEMATIZACIJA I MOGUCNOSTI KONCEPCIJE
MANJINSKE KNJIZEVNOSTI - PRIMER ROMANA

CEFURJI RAUS! (JUZNJACI MARS) GORANA VOJNOVICA

Na primeru romana Cefurji raus!, Gorana Vojnoviéa tekst preispituje
koncept manjinske knjizevnosti iz perspektive njegove tri karakteristike: jezika,
politike i kolektivnosti. Ukoliko je jezik u romanu istaknuto obojen postajanjem-
manjinskim (tj. deteritorijalizacija slovenackog), politika i kolektivnost su, kao
druge dve karakteristike manjinske knjizevnosti, iz nase istorijske perspektive
dobile drugu konotaciju — deteritorijalizacija vecinskoga jezika vazno opisuje i
posledice njihove tranzicije: ,,politizaciju. Zato je u aplikaciji Delez i Gatari-
jevog razumevanja manjinske knjizevnosti u doba postsocijalizma, odnosno post-
tranzicije, vazno razumevanje promene drustvenog konteksta. U tom pogledu se
pitanje politic¢kog stalno udaljava, odnosno potisnuto je u drugi plan, a na njegovo
mesto je stavljeno pitanje drustvenog (kao glavno pitanje politickog). Zbog toga
mozemo rec¢i da fundamentalne drustvene nejednakosti ne postoje samo u smislu
politicke-drustvene realnosti, ve¢ ih mozemo iskusiti naro¢ito u obliku jedne dru-
ge kulture, kulture koja se dozivljava kao strana — manjinska knjizevnost.

Klju¢ne refi: manjinska knjizevnost, deteritorijalizacija, tekst, jezik,
Cefurji raus!, Goran Vojnovié, Gilles Deleuze, Félix Guattari

Postajanje-tekst

U radu se bavimo koncepcijom ,manjinske knjizevnosti“, koju su

knjizevnom (i filozofskom) svetu predstavili Zil Delez (Gilles Deleuze)
i Feliks Gatari (Félix Guattari) — tj. ideje, koju su stvorili kroz tumacenje

sk

rokbozovicar@gmail.com

Rad je nastao u okviru autorovih doktorskih studija (predmet Teorije romana — prof.
dr. Popovi¢), koje finansira Evropska Komisija. Clanak iskazuje poglede autora,
Evropska Komisija nije odgovorna za informacije i podatke koji se u njemu nalaze.
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knjizevnog dela Franca Kafke.' Iako je njihovo tumacenje (i tumacenje kod
njih sigurno nije prava rec!) Kafke jako kritikovano, (Edmunds, 2010: 351)
to nimalo ne smanjuje mogucnosti samog koncepta manjinske knjizevnosti
za njenu dalju upotrebu i aplikaciju. Kriti€ari su, medutim, dokazivali njihovo
selektivno koriS¢enje Kafkine misli 1 njeno prilagodavanje njihovom filozof-
skom sistemu. Ali svejedno, koncepcija manjinske knjizevnosti ne moze biti
falsifikovana s partikularnom ¢injenicom o (na primer Kafkinoj) knjizevnosti,
mo¢ odbacivanja pripada iskljucivo teoriji (Habjan, 2014: 11, 156).

U prvom delu ¢emo razmatrati nase shvatanje koncepta manjinske
knjizevnosti, koji ¢éemo u nastavku preispitati na primeru romana Cefisrji
raus! (2008; srpski prevod Juznjaci mars) slovenackog pisca Gorana
Vojnovica, naime iz perspektive tri karakteristike manjinske knjizevnosti:
jezika, politike i kolektivnosti. Izabrali smo ovaj roman zato §to je ¢uveno
1 uticajno delo (prevodi 1 nagrade), te zato Sto je ipak prvenac koji sa so-
bom nosi neku novinu (ili potencijalnost), a istovremeno i zbog njegove
tematike. Svakako, bilo bi zanimljivo dalje istrazivanje elemenata man-
jinske knjizevnosti u Vojnovicevom drugom romanu Jugoslavija, moja
dezela (2011). U tu svrhu, roman Juznjaci mars ne¢emo c¢itati u smislu
akademske delatnosti traganja oznacenog i jo§ manje oznacitelja, izbeci
¢emo imaginarno davanje znacenja (tumacenje), ve¢ ¢emo pokusati da
knjizevno delo otvorimo kroz njegovu politicnost. Naravno bez pretenzija
da su nauka o knjizevnosti 1 knjizevni diskurs u bilo ¢emu metafora (ili
ogledalo) Sire drustvene borbe. Ali, gde je onda mesto ovoj borbi?

Koncept manjinske knjizevnosti savremenog Citaoca podstice da u
njizevno delo ulazi ne da bi bio opterecen kategorijama zanra, tipa, mod-
ela i stila. Manjinska knjizevnost (postajati-manjinskim) znaci pisati pro-
tiv struje 1 iz jezickog prostora koji je potpuno heterogen. Znaci deterito-
rijalizaciju jezika 1 samog prostora (ne samo knjizevnog). Na taj nacin
Citanje 1 pisanje otvaraju novu perspektivu, postavljaju temelje za novo
razumevanje i briSu tragove starih topografija razuma i misljenja.

Pisanje (i Citanje), kako god ono bilo — knjizevno ili njegova teo-
rijska analiza, je na kraju mogucée samo iz perspektive afirmacije. Kroz
totalno odsustvo negacije je pisanje zapravo postajanje (Deleuze, 1998: 1).

1 Deleuze, G. i Guattari F. (1975). Kafka: pour une littérature mineure. Paris: Edi-
tions de Minuit.
U tekstu koristimo srpski prevod Slavice Mileti¢ (1998), dopunjen s nekim
slovenackim prevoditeljskim resenjima Vere Troha (1995).
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Mala ili manjinska knjiZevnost?

,.Sta je manjinska knjizevnost?* glasi naslov tre¢eg poglavlja Delezove
1 Gatarijeve knjige koja je osnova naseg razumevanja manjinske knjizevnosti.
Srpski prevod knjige koristi rec ,,mala®, ali mi ¢emo koristiti termin ,,manjin-
ska“ knjizevnost. Edmunds je u svom ¢lanku inace pokazao da je Kafka govo-
rio o ,,maloj* (klein) knjizevnosti (2010: 356), ali je u okviru naseg rada, koji
uzima u obzir najpre Delezovu 1 Gatarijevu teoriju, odgovarajuca (ili jednostav-
no bolja) upotreba termina koji je uopSteno priznat: ,,manjinska“ knjizevnost.
Pritom je potrebno da budemo oprezni da manjine ne shvatimo samo u etni¢ko-
kulturnom smislu (Cergol, 2014), ili u smislu po broju manjeg ili kvalitetno
slabijeg — manjina je zapravo polozaj u strukturi mo¢i, pozicija mo¢i koja je
nejednaka. Manjinska knjiZzevnost, dakle, ne predstavlja malu celiju identiteta
ili teznju za priznanjem politicke individualnosti, ve¢ odredeni specifi¢ni struk-
turni polozaj (uvek u relaciji), a ne samo numeri¢ku podredenost. Gatarija i
Deleza vise interesuje nacin ,,deteritorijalizacije* kao revolucionarne snage, ili
bolje, potencijalnost manjinske knjizevnosti koja je u tom smislu politicka (Ed-
munds, 2010: 352).

Kako zapravo Delez i Gatari definiSu manjinsku knjizevnost, koje su njene
karakteristike 1 perspektive za razumevanje pojedina¢nog knjizevnog dela?

(1) Jezik i deteritorijalizacija

Prva karakteristika manjinske knjizevnosti je, prema Delezu i Ga-
tariju, vezana za jezik.” ,,Je/lHa KEbHDKEBHOCT HHje MaJia’ 3aTo IITO HACTaje
Ha MaJIoM je3MKy, Beh mpe 3aTo mTo je jeqHa MambuHa CTBapa Ha BEJIMKOM
je3uKy. Anm, WmeHa MpBa OCOOMHA je, y CBAaKOM CJIy4ajy, YMbCHHIA Ja
j€ BEH je3UK O0CJIeKEH jaKMM KOE(HUIIMJEHTOM JeTepeTopHjao3anuje’
(1998: 27). Pismo manjinske knjizevnosti je bitno (snazno) oznaceno s
jezikom zato §to ga koristi na druk¢iji nacin. Delez i Gatari tu upotrebu na-

2 O sociolektu i jezickim specifikama romana Juznjaci mars pisu se naucni (i dip-
lomski) radovi. Videti: Skubic, 2006: 35-36, 41-43; Stabej, 2010: 300-303; Strso-
glavec, 2010a: 311-312; 2010b: 83-85; Zorko, 2008: 188—191.

Medutim, nas ne zanima toliko lingvisti¢ka-gramatic¢ka analiza jezika (sociolekta),
ve¢ njena povezanost sa deteritorijalizacijom odnosno politickim implikacijama
upotrebe ,,manjinskog™ jezika.

3 Uvek ¢itati manjinska!

143



Rok Bozovicar

zivaju deteritorijalizacija (u skladu sa njihovim filozofskim stanovistem),
koja predstavlja parazitsku upotrebu jezika, drugim re€ima, tj. takvo pis-
mo koje podriva jezik na kojem pise.

,,KOJIMKO JbyIM JaHac KUBH y je3UKy KOjU HHUje BUXoB? OHUX IITO
BHIIIC HE 3HAJy HU CBOJ MaTepIM, WIHM Ta JOII HE 3HAjy, a cIabo 3HAjy
BEJIMKH je3UK KOjuM cy npunHyhenu na ce ciyxe? [Ipobrem umurpanara,
a HapO4MTO KHUXOBe Aere. [Ipodiem mMasne KiIKEeBHOCTH alld M CBUX HAC!
KaKO BE3aTH Y3 CBOj JE€3WK MaJieé KEIKEBHOCTH KaJpy Aa MyOu je3WK H
1ia Ta pa3BHja y jellHy TPE3BEHY peBOIyIIMOHApHY TrHUjy? Kako mocraru
HOMaJI, UMHTpaHT u L{uranun y concrBenoM jesuky? (1998: 33-34)

Goran Vojnovi¢ je u romanu Juznjaci mars (kao i u svom drugom Ju-
goslavija moja dezela, ali u manjoj meri)* kroz glas glavnog junaka Marka
DPordi¢a, sedamnaestgodisnjeg ,,cefura® (u prevodu juznjaka), otvorio pros-
tor nomadskoj upotrebi jezika. Taj jezik ne moZzemo nazvati slovenacki, jer
je nepravilan, iskrivljen, parazitski — meSavina jezika bivSe Jugoslavije koju
naime sin bosanskih imigranata koji Zive u ljubljanskoj ¢etvrti Fuzine. Radi
Sto bi trebalo ,,Cefuri da rade, igra koSarku (pa ¢ak i to ostavi), fudbalski je
navijac, sedi ispred zgrade, $ali se sa ljudima i zabavlja se sa drugarima.

Vojnovicev jezik ima vise nivoa, a najociglednija je sledeca binarnost.
Jedan njen deo teZi ka slovenackoj sintaksi koju ,,bosan¢izmi* 1 druge jezicke
inovacije deteritorijalizuju, dok drugi deo odnosi se na gramatiku i sintaksu.

,,Mi smo hodili to gledat in smo se smejali najavam starcev. Najbolj
smesno je bilo seveda poslusati tiste, ki so se naucili malo slovenscine,
pozabili pa malo cefurscine in so zdaj govorili neko mesSanico.
Fuzinscino. Potem so padale najave: ‘Podaj mi Zogu! Zvio sam si
glezanj! S¢ipa me u hrbtenicu!”* (Vojnovi¢, 2008: 15; kurziv R.B.)

4 Cefurji raus! (2008; prevod na srpski jezik Juznjaci mars!, 2010), Jugoslavija, moja
dezela (2011; prevod na srpski jezik Jugoslavija moja dezela, 2012). Za oba romana
dobio je nagradu Kresnik za najbolji slovenacki roman godine, a za prvenac dobio je i
nacionalnu kulturnu nagradu PreSernovog fonda.
Odlomke iz romana Juznjaci mars navodimo prema izdanju iz 2008. godine, a srpski
prevod (drugo izdanje 2010. godine) mozete pratiti u fusnotama — prevod je korektan,
ali ipak mnogo se gubi prevodom, zato $to su neke reéi i igre re¢i neprevodive.

5 ,I8li smo da gledamo i smejali se povicima matoraca. Najsmes$nije je, naravno,
bilo slusati one koji su malo naucili slovenacki, a malo zaboravili svoj juznjacki i
sada su govorili nekakvom mesavinom fuzinskog jezika. Onda su urlali: ‘Daj mi
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Ve¢ u ovom odlomku je primetno da je vecinski (normativni) slovenacki
jezik osnova, jezgro pripovedanja (pomesano s juznoslovenskim jezicima),
a drugi deo je nosilac intimnih, agresivnih i emocionalnih izliva na matern-
jem jeziku. Deteritorijalizacija jezika u pismu manjinske knjizevnosti zapravo
dekontekstualizuje seriju odnosa i uspostavlja nove veze medu njima (re-ter-
itorijalizacija). Slabljenje uspostavljenih jezickih relacija veinskog jezika 1
upotreba tog jezika protiv njega samog znaci ,,[ c | iy>kuTu ce BuIieje3ndHoIhy
y COIICTBEHOM j€3WKY, KOPHCTHTH Ta Ha MAarbUHCKU WJIM UHTCH3WBAH HAYWH,
CYNPOCTaBUTH TIOTIAYCHU KapaKTeP HHETOBOM TIAYUTEIHCKOM KapakTepy,
npoHahy Tauke HEKYNType W HEpa3BHjeHOCTH, 30He Tpeher cBeTa Kpo3 Koje
J€3MK U3MHYE, KpO3 KOje CE )KMBOTHH-A TIPeoOpakara, Kpo3 K0je Ce YCTPOjCTBO
rpaHa. Konwko CTWIIOBa, WM YKaHPOBA, WM KELMDKCBHHX IMOKPETA, YaK U
HajMamkHMX, UMAjy CaMoO jelaH CaH: WCIYHUTH TIaBHY (QYHKIHW]Y je3uKa,
CIy’)KUTH Kao JpKaBHM, 3BAHWYHM je3uK |[...]. Mhu 3a concTBeHUM CHOM:
cTBapary nocrojame Manum™ ([lenes u ['arapu, 1998: 48).

Kako je to jo$ primetno u romanu Juznjaci mars? Pripoveda¢ Marko
DPordi¢ koristi nove oblike upotrebe slovenackog jezika, ali takode je na
drugim mestima mogucée primetiti nekonzistentnu knjizevnu upotrebu
,»dvojine*, neobi¢ne fraze 1 formulacije, koriS¢enje stranih reci, poslovica
1 slenga sa ulice mlade fuzinske generacije §to je vidljivo 1 u slede¢em
odlomku (sleng, ,,fuzins¢ina“, nedosledna dvojina).

. In? Kaj bomo zdej?’

Kaks$no bumbarsko vprasanje. Siljit ¢emo olovke, bi rekel Radovan.
Kaj naj midva pocneva v /ajfu? On z dvema dZzambo dzetoma v svo-
jem balvanskem mozgu in jaz s strgano majico in krvavo ustnico. Ce
bi nama kdo dal dve nacrtani ovci, bi nama obe spizdile.*¢ (Vojnovic,
2008: 146; kurziv R.B.)

Apsolutna deteritorializacija jezi¢kog izraza koji je sposoban da
re-organizuje svoju formu na taj nacin oslobada svoju snaznu gradu/
sadrzaj. Jezik Marka Dordica je, dakle, izgraden od cistih sadrzaja koje

loptu! Izvio sam glezanj! Stipa mi ki¢mu!”* (Vojnovi¢, 2010: 14)

6 .12 Sta ¢emo sad?
Kakvo moronsko pitanje. Siljit ¢emo olovke, §to bi rekao Radovan. Sta to nas
dvojica uopste radimo u zivotu? On sa dve buksne u svom balvanskom mozgu i ja
sa pocepanom majicom i okrvavljenom usnom. Da nam daju dve nacrtane ovce na
¢uvanje, obe bi nam zbrisale.” (Vojnovi¢, 2010: 154)
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nije moguce razdvojiti od njegovih izraza (izraz je sadrzaj) — zaista ne
,odrazava® (znacaja), ,,reprezentuje‘ (stvari, bic¢a), ili imitira (prirodu). Ta-
kav nacin pisanja (govora) je pljacka jezika, njegova parazitska upotreba,
deteritorijalizacija.” Jezik uvek podrazumeva deteritorijalizaciju, odnos
brojnih deteritorializacija u jeziku koji se svojom intenzivno$¢u protivi
simbolickoj, smislenoj, vaznoj ili jednostavno oznaciteljskoj upotrebi. U
tome je, prema Delezu i Gatariju, potencijalna snaga knjizevnosti. Kako i
sam protagonista, tako i ¢italac oseca da jezik zadaje strah, strah pomesan
sa izvesnom odvratnoscu. To je jezik bez gramatike, on Zivi od ukradenih,
mobilizovanih, iseljenih, nomadskih reci, koje interiorizuju odnose snaga.

»Mogoce nismo talentirani za te vaSe jebene slovenstine pa matema-
tike pa fizike pa zemljepise pa te glupe fore. Mogoce smo talentirani
za kaj drugega, samo niste se vi trudili, da odkrijete, kaj je to. Picka
vam materina. Vsak ¢lovek je sigurno za nekaj talentiran. Mora bit.
Samo vi ste mislili, da smo mi itak glupi ¢efurji in da zato nismo za
noben kurac in da ko nas jebe. [...] To ni to. Vi imate svoje bralne
znacke pa tekmovanja iz maternega jezika. Popusite mi ga s tem. |...]
Tega ni v vasih knjigah, jebale vas one. Jebo vas Preseren in Can-
kar in naj mi vsi vasi narodi polizejo dupence. Vsi smo mi talenti-
rani. Vsaj za nekaj. Sto posto. Samo nismo vsi talentirani za ta vasa
sranja. Eni imamo druga¢ne materine jezike pa drugacne talente. Am-
pak vsi smo pa talentirani in vsi lahko delamo velike stvari. Ne samo
vasi odli¢njaki. Ampka to vas ne zanima. Jebe se vam za nas sugave
¢efurje iz zadnjih klopi. Mi smo za vas samo tisti na -i¢!“® (Vojnovic,
2008: 151-152; kurziv R.B.)

7 Srediste nase analize zbog toga nije u pri¢i, nego u njenom izrazu (koji je ravan sadrzaju).

8 ,»Mozda nismo talentovani za tu vasu jebenu slovens¢inu, pa matematiku, pa fiziku,
pa geografiju i sve te glupe nebuloze. Mozda smo talentovani za nesto drugo, samo,
niste se ni trudili da otkrijete $ta je to. Picka vam materina. Svaki ¢ovek je sigurno
talentovan za nesto. Mora da jeste. Samo, vi ste mislili da smo mi jadni glupi juznjaci
i da nismo ni za kurac i ko nas jebe. [...] To nije to. Vi imate svoje ¢italatke znacke
i takmicenja iz maternjeg jezika. Popusite mi ga s tim. [...] Toga nema u vasim
knjigama, jebale vas one. Jebo vas Preseren i Cankar i mozete svi vi da mi polizete
jaja. Svi smo mi talentovani. Svako za nesto. Sto posto. Samo, nismo svi talentovani
za ta vasa sranja. Neki od nas imaju drugacije maternje jezike i druge talente. Ali svi
smo talentovani i svi mozemo da uradimo velike stvari. Ne samo vasi odlikasi.
Medutim, ne zanima to vas. Jebe se vama za nas Sugave juznjake iz poslednjih klupa.
Mi smo za vas samo oni na -i¢!* (Vojnovié¢ 2010: 160—161)
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Svojim inovativnim pismom Vojnovi¢ stvara jednu manjinsku
knjizevnost jezikom koji je inae marginalizovan (kao i ¢itavo njegovo
drustveno okruzenje). Ali, naravno, on je uvek u situaciji (ali ne i uvek u
mogucénosti) da na tom jeziku stvara jednu manjinsku, i tim viSe politicku
knjizevnost, odnosno jednu politicku knjizevnost manjina ([lene3 u I'arapu,
1998: 117). Kako kazu Delez i Gatari: ,,Camo je maiio (Moxe OUTH) BETUKO
Y PEBOJYLIMOHAPHO. MpiKiba IIpeMa CBaKOj KEMKEBHOCTH BeJIMKaHa. |[...]
Ay 3aHUMJBHMBA je U MOTYNHOCT /1a C€ COTICTBEHHU jE3HWK — aKo je ped O
JEAMHCTBEHOM, BEJIMKOM WJIM HEKaJl BEJIMKOM jE€3UKY — KOPUCTH Kao MaJjIH.
butu crpanan y corncteHoM je3uky™ (1998: 47).

Jezik 1 njegova deteritorijalizacija u romanu Juznjaci mars su, kao
Sto smo videli, snazno povezani sa slede¢om karakteristikom manjinske
knjizevnosti — politikom.

(2) Politika i politi¢nost

Druga karakteristika manjinske knjizevnosti je, prema Delezu i Gatar-
iju, povezana sa politikom. ,,/I[pyra ocoOuHa Maanx KbUKEBHOCTH jecTe 1a
j€ y ’BUMa CBE MOJUTHKA. [...] [3]00r CKyueHOCTH HBEHOT MPOCTOpa, CBaKa
CHUTyallMja ce TPEHyTHO Be3yje 3a monuTuky  (1998: 28). I tu je potrebno
imati u svesti njihovo oslanjanje na deteritorijalizaciju (kao potencijalnu
snagu), koja sa sobom donosi politicku dimenziju manjinskog pisma —
stvaranje novog, preokret odnosa, davanje glasa potlacenom je znacajno ne
samo na knjizevnom, ve¢ i na politickom nivou. Ali, opet je potrebna paznja
da ove karakteristike manjinske knjizevnosti ne preuzmemo bez refleksije.

Prema Budenu politizacija ,,ne obuhvata samo ljude u drustvu,
odnosno osnovna pitanja njihovog Zivota u tom drustvu, ve¢ drustvo kao
takvo, njegov vlastiti fundament. [...] Re¢ je dakle o politizaciji u jed-
noj takore¢i transcendentalnoj dimenziji druStvenog Zivota koja se ne
ti¢e toliko coveka kao drustvenog biéa, ve¢ drustvenosti njegovog bica.
Politizacija svega postojeceg jednostavno znaci da postojece kao takvo
postaje politicko pitanje. (2012: 34)

Mogli bismo re¢i da zato ne valja da je u manjinskoj knjizevnosti sve
politika, ne, naprotiv u manjinskoj knjizevnosti je sve politi¢ko! Politi¢nost
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manjinske knjizevnosti je posledi¢no pitanje druStva, njegovih unutrasnjih
antagonizama, borbi, marginalizovanih (grupa) itd. To je zapravo pitanje
same druitvenosti uopste. Sta nama o toj drustvenosti govore neki od frag-
menata iz romana Juznjaci mars?

,.Cefurji se na Fuzinama niso preve¢ asimilirali. Ne jebejo oni to asimi-
lacijo sploh. Toliko je enih ¢efurjev tukaj, ki sploh ne znajo slovensko.
Znajo re¢ ‘nasvidanje’ pa ‘Zivijo’ pa ‘malo toceno’ pa ‘ene cigarete’ pa
‘prosam’ pa ‘hvala’ pa ‘trgovina’ pa Se tri beseda pa ni¢ drugega. En-
ega slovenskega stavka ne znajo sestavit. Ni blizu. Evo, recimo Pesi¢
iz Adijevega bloka. On je v Sloveniji ze trideset let, a edini stavek, ki
ga zna povedat v slovensc¢ini, je: ‘Ne hodi ¢ez progo, je smrtno ne-
varno.’ Jebiga, on se je, ko je priSel v Slovenijo, zaposlil na gradbis¢u
na Zeleznici in tam dela Se danes. Na gradbiscu so pa vsi Bosanci, razen
delovodje, ki je iz Medimurja. Kje naj se clovek nauci jezika. Ni Sans.
[...] Slovenci ful pizdijo, ¢e kdo ne zna slovensko govorit, ampak ne
vem, kaj bi jim pomagalo, ¢e bi vsi Pesic¢i znali slovensko. A bi se radi z
njimi pogovarjali? To so meni Cisto brezvezne fore. Mislim to, da bi kao
morali ti Pesi¢i govoriti slovensko iz spostovanja do Slovenije pa to.
Pesi¢i delajo na gradbiscih, celo Slovenijo so zgradili, spoStujejo pa v
zivljenju samo Miroslava Ili¢a pa mrzlo pivo. [...] Boli te kurac. Samo
Slovenci trpijo zaradi tega pa nekaj tezijo pa ne vem kaj. To so ti njihovi
kompleksi, ker nikoli niso znali fuzbala igrat.”® (Vojnovi¢, 2008: 136)

9 ,Juznjaci sa Fuzina se nisu ba$ nesto asimilovali. Ne jebu oni uopste tu asimilaci-
ju. Tamo ima toliko juznjaka koji uopste ne znaju slovenacki. Znaju ‘nasvidanje’ i
‘zivijo’ 1 ‘malo to¢eno’, i ‘ene cigarete’, i ‘prosam’ i ‘hvala’, pa ‘trgovina’, jo§
nekoliko reci i niSta viSe. Ne znaju da sastave nijednu reenicu na slovenackom.
Ni priblizno. Evo, na primer Pesi¢ iz Adijeve zgrade. U Sloveniji je vec trideset
godina, a jedina recenica koju zna da izgovori na slovenackom je: ‘Ne hodi ¢ez
progo, je smrtno nevarno.’ Jebiga, on se, kada je dosao u Sloveniju, zaposlio na
gradevini na zeleznici i tamo radi i danas. A na gradili$tu su svi Bosanci, osim
poslovode koji je iz Medimurja. Gde da ¢ovek nauci jezik. Nema Sanse. [...]
Slovenci skroz pizde ako neko ne zna da govori slovenacki, samo, ne znam §ta bi
im pomoglo kada bi svi Pesici znali slovenacki. Da li bi voleli da razgovaraju sa
njima? To su mi totalno glupave fore. Mislim, to, da bi, kao, ti Pesi¢i morali da
govore slovenacki iz poStovanja prema Sloveniji i tako to. PeSi¢i rade na
gradilistima, izgradili su celu Sloveniju, a u zivotu postuju samo Miroslava Ilic¢a i
hladno pivo. [...] Boli te kurac. Samo Slovenci pate zbog toga i nesto gundaju i ne
znam $ta sve ne. To su ti njihovi kompleksi, jer nikada nisu znali da igraju fudbal.*
(Vojnovi¢, 2010: 143-144)
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Problem asimilacije nije individualni problem, ve¢ se preliva u itavo
telo drustva, te je odlucujuce povezan sa materijalnim uslovima. Manjin-
ska knjizevnost njima posvecuje mnogo paznje, zato S$to ona proizlazi iz
njih. Zbog toga mozemo re¢i da ,,0HO mITO MUcaIll MOTIIYHO CaM TOBOPHU
Beh caunmaBa 3ajeTHUUYKY aKIH]jy; TO IITO OH TOBOPH WJIM YHUHH HY>KHO
j€ TMOMUTHYKE TIPUPOJIE, MaKap Ce€ APYTH C UM U He craranu. [lomutuako
oJbe je mpoxeno cBaku uckasz* ([emnes u ['arapu, 1998: 29).

Delez 1 Gatari su za Kafku detektirali takode da su ,,[placman u
CJIIOM HUMIIEpHje YABOCTPYUMIH [su] Kpu3y, CByIa IOjayakid KpeTame
NETepUTOPHjaTH3aIlije W M3a3Bajl CIOXKEHE HCTOPUjCKE, MUTCKE WU
cumbonnuke nerepuropujanusanuje (1998: 44). To bi se svakako
moglo povezati i sa slovenackom nacionalom pricom o nezavisnosti
(postsocijalisticko, tranzicijsko naslede). U drustveno-kulturnem smislu u
Vojnovic¢evom prvencu je moguce primetiti posledice dozivljaja politicke
promene kao iskustvo gubitka drustva. Stavise, roman takode demonstrira
odziv na njega. Marko Dordi¢ u ¢itavom romanu kulturnom identifikaci-
jom kompenzuje taj gubitak drustva — identitet, kulturno ujedinjenje i ar-
tikulacija kulturne razlike samo su posledica pitanja ,,0 zajednici onih koji
su bez drustva. To pitanje ima i politicko znacenje* (Buden, 2012: 84).

»Mogoce je res problem v tem, da sem Cefur. Ampak zato, ker sem
cefur, me pa tudi mori to, da nimam kluba. To imam v krvi. To potrebo
po fuzbal klubu, za katerega bi se sfajtal z vsakim, ki bi kaj sral cez
njega.“'* (Vojnovic, 2008: 10)

Jedan od glavnih nacina stvaranja identiteta je upravo jezik, koji
moze da otkrije odnose drustvene mo¢i (ve¢insko-marginalizovano). Zato
je manjinska knjizevnost uvek politicka, naravno, ne u vulgarnom i di-
rektnom smislu — ona ispoljava i pravi vidljiviju hierarhiju u podredenosti
privilegovanom-ve¢inskom modelu reprezentacije. Na taj nacin manjin-
sko pismo zapravo oslobada vecinsku sliku njenog smisla, nju deterito-
rijalizuje — manjinska knjiZevnost je uvek odgovor na sile hegemonije
(Yang, 2012: 2).

10 »Mozda je stvarno problem u tome §to sam juznjak. Mada, ba$ zato §to sam
juznjak, muc¢i me i to §to nemam svoj klub. To mi je u krvi. Ta potreba za fudbal-
skim klubom, zbog kojeg bi se potukao sa svakim ko bi mi srao po njemu.”
(Vojnovic, 2010: 9)
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Na tom mestu se opet postavlja pitanje kakva je ta ,,ve¢inska“ slika iz
koje se oslobada manjinsko pismo Gorana Vojnovic¢a koji u svom romanu
preokrene perspektivu: predstavlja unutrasnji svet ,,Cefura™ kroz njegov in-
ternalizovani stereotip o samom sebi (kao ,.cefuru). To sve nagovestavaju
poglavlja Zasto kao i obicno nismo ostali da sedimo ispred zgrade?, Zasto mi
Slovenija ide na kurac?, Zasto juznjaci u kolima pustaju muziku do daske?,
Zasto se stalno foliramo?, Zasto juznjaci sede u poslednjim klupama?, Zasto
te niko ne jebe ni pet posto?, Zasto se juznjaci zajebavaju?, koji ve¢ svojim
naslovom evociraju takve stereotipe. Kakva je, dakle, politi¢ka implikacija
manjinske knjizevnosti (kroz deteritorijalizovan vecinski jezik)?

,»Najbolj me pa razpizdi, ko mi napiSejo Marko Djordji¢. Picke ma-
terine nepismene. [...] Jebo ih Djordji¢ u tri pizde materine. Mene
stalno jebejo v Soli s temi skloni pa sklanjatvami pa gospa gospe pa
te fore, a oni ne znajo napisat enega priimka. Pordi¢. A je tezko? Sest
¢rk. Dva d pa mehki ¢. Na vsaki kurcevi tipkovnici jih imas. Samo to
je ta nacionalizem. Oni nas ¢efurjev ne marajo in potem zanalas¢ tako
napisejo. Zanalas¢ se tako delajo, da ne najdejo d pa ¢ na tipkovnici.
Ker ko pa beres ¢ro kroniko v casopisu, pa ropi pa pljacke pa mafija
pa to, so pa vsi Hadzihafisbegovici pa Puki¢i pa vsi Cefurji imajo lepo
d pa é. Se podebljal bi radi te nase &rke, da se ja ve, da so samo efurji
lopovi. Ce pa beres $portno stran, potem imajo pa vsi Nesterovici
lepo trdi ¢. Pa Becirovi¢i pa Lakovic¢i pa A¢imovi¢i pa Zahoviéi pa
Cimeroti¢i pa Backovi¢i pa vsi. Naj grejo malo po Fuzinah, pa da
vidimo, e ima Nesterovi¢ na vratih trdi &. Mamicu vam nabijem. Ce
bi pa ta isti Radoslav Nesterovi¢ oropal menjalnico, bi imel pa mehki
¢ ¢ez celo stran. To so te sitne forice, ki te jebejo vsak dan.

Nimamo mi pa Slovenci Sans. Vse se zacne, ze ko smo klinci in njim
starci berejo jebene Pedenjpede pa Muce Copatarice, nam pa Jezeve
kuéice pa Grge Cvarke. In od tam naprej gre vse v kurac. Vsak gre v
svojo stran in ni ga boga, ki bi nas zdruzil. Lahko se mi kao druzimo
pa Stekamo pa neki izigravamo kolege pa to, samo ne moremo se pa
zares postekat. Tako bratski. Nimamo istih stvari v krvi in gotovo.
Mi smo cefurji in oni so Slovenci in to je to. Jebiga. Za vse sta kriva
Branko Copié¢ pa Jovan Jovanovi¢ Zmaj.“!" (Vojnovié, 2008: 67)

11 »A najvise popizdim kada mi napiSu ime Marko Djordji¢. Picka im materina
nepismena. [...] Jebo ih Djordji¢ u tri lepe pizde materine. Mene stalno jebavaju u
skoli s tim padezima i promenama, pa gospa gospe i te fore, a oni ne znaju da

150



PROBLEMATIZACIJA I MOGUCNOSTI KONCEPCIJE MANJINSKE KNJIZEVNOSTI —
— PRIMER ROMANA CEFURJI RAUS! (JUZNJACI MARS) GORANA VOINOVICA

Ukratko, ako rezimiramo, u svim citatima i odlomcima je moguce
primetiti da se politi¢nost u romanu Juznjaci mars uspostavlja samo kroz
kulturnu razliku (o tome ¢e biti re¢ kasnije), Sto znaci da je na neki nacin
drustveni svet romana stvoren kulturnom identifikacijom, a samim tim je
depolitizovan. Stoga postoje¢e druStvene protivrecnosti — ,,sve veéi jaz
izmedu siromasnih i bogatih, rastakanje svih oblika socijalne solidarnosti,
ogromna socijalna nepravda, Siroko rasprostranjena socijalna patnja itd. —
ostaju afektivno nezaposednute. lako se ne mogu prevideti, prema njima
se ophodi tako kao da nikada nisu postojale* (Buden, 2012: 78).

Manjinska knjizevnost u doba postsocijalizma, odnosno posttran-
zicije, nije samo deteritorijalizacija ve¢inskoga jezika, ve¢ vazno opisuje
1 posledice tranzicije: ,,(de)politizaciju”. Budenovim rec¢ima, nije izgu-
bljen samo kontekst (politicki ili ekonomski), ,,to jest ideoloski konstru-
isana forma drustvenog Zivota koju je zamenio drugi, demokratski oblik
drustvenog Zivota koji je zasnovan na realnosti, na pravnoj drzavi, trzi$noj
ekonomiji itd. Re¢ je o gubitku drustva kao drustva.” Tu nije re¢ o gubitku
drustvenog sistema ili socijalne sigurnosti (jeftino stanovanje, besplatno
obrazovanje...). ,,Ono §to je izgubljeno jeste fundamentalno iskustvo so-
cijalnog® (2012: 182).

napi$u jedno prezime. Pordi¢. Zar je teiko? Sest slova. Dva d pa meko ¢. Imas ih
na svakoj jebenoj tastaturi. Ali to je taj nacionalizam. Oni nas juznjake ne vole, i
onda namerno tako pisu. Namerno se, kao, prave da ne mogu da nadu d i ¢ na ta-
staturi. Jer kad ¢ita§ crnu hroniku u novinama, pljacke, mafija i sva ta sranja, svi
su Hadzihafisbegovic¢i, DBukici, pa svi ¢efuri, imaju lepo d i ¢. Jo$ bi najradije po-
debljali ta nasa slova, da se, naravno, zna da su samo juznjaci lopovi. Ako ¢itas
sportske strane, onda svi Nesterovici lepo imaju tvrdo ¢. Pa Beciroviéi pa Lakoviéi
pa Ac¢imoviéi pa Zahovi¢i, pa Cimeroti¢i pa Backovi¢i, ama bas svi. Neka se
prosetaju malo po Fuzinama, pa da vidimo da li Nesterovi¢ ima na vratima tvrdo
¢. Mamicu vam jebem. A da taj isti Radoslav Nesterovi¢ opljacka menja¢nicu.
Imao bi meko ¢ preko cele strane. To su te forice koje te jebu u zdrav mozak
svakog dana.

Ma nemamo mi i Slovenci nikakvih Sansi. Sve pocinje jo$ kada smo klinci, njima
matorci Citaju jebene Pedenjpede i Muce Copatarice, a nama Jezeve kucéice i Grge
Cvarke. I odatle pa nadalje sve ide u kurac. Svako ide na svoju stranu i nema boga
koji bi nas spojio. Mozemo mi, kao, da se druzimo, kapiramo, da izigravamo neke
ortake i tako to, samo ne mozemo da u potpunosti shvatimo jedni druge. Onako,
bratski. Nemamo iste gene u krvi i kraj. Mi smo Cefuri, juznjaci, a oni su Slovenci
ito je to. Jebiga. Za sve su krivi Branko Copi¢ i Jovan Jovanovié Zmaj.* (Vojnovié,
2010: 70-71)
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Videli smo $§to se, za razliku od Deleza i Gatarija, u primeni njihovog
koncepta manjinske knjizevnosti pitanje politickog stalno udaljuje, odnos-
no potisnuto je u drugi plan, a na njegovo mesto dolazi pitanje drustvenog
(koje smo okarakterisali kao glavno pitanje politickog). Tome ¢emo se
detajlnije posvetiti u preispitivanju poslednje karakteristike knjizevnosti
— kolektivne svesti.

(3) Kolektivno, drustveno i kulturno

Treéa karakteristika manjinske knjizevnosti je, prema Delezu i Gatar-
iju, kolektivnost koja je zapravo samo nastavak ve¢ pomenute predstavljene
politi¢nosti (odnosno depolitizacije). ,,Ipeha ocoOnHa Mane KEbHKEBHOCTH
jecte 1a y B0j CBE MONpPHMa KOJEKTHBHY BPEIHOCT. Y CTBapH, ymnpaBo
3aTo MITO j& Malla KEbMKEBHOCT CHPOMAIIIHA TAJICHTHMA, Y H0j HE MOCTOje
YCIIOBU 32 UHGUBUGYATIAH UCKA3, UCKA3 OBOT WJIM OHOT' BEJIMKaHA, KOju Ou
C€ MOTao OJBOJUTH OJ KOAeKWUsHO! uckasa. [...] Amu, mpe cera 3ato
IITO j€ KOJICKTHBHA MJIM HAI[MOHAJIHA CBECT ‘y CIOJHAIIHEM KUBOTY YECTO
HEaKTHBHA U HENPECTAHO Ce IeNnKa ', KIbMKEBHOCT UMa MO3UTHUBHY YIIOTY
1 33/1aTaK KOJIEKTUBHOT, 1A YaK ¥ PEBOJIYLMOHAPHOT UCKa3UBamba: yIIPaBo
KIbWKEBHOCT MPOU3BOM aKTHBHY COJHMIAPHOCT, YIIPKOC CKENTULIU3MY, U
aKo je mucall Ha MapruHHU CBOje KPXKE 3ajeHUIIC WIM Ha PaCTOjamby O
e, Ta YMIbEeHUIIa My y jour Behoj Mepu omoryhyje na u3pasu HeKy Apyry
MOTEHIMjaTHy 3ajeHHILY, 12 MCKYje HEKe APYKUHje CBECTH M JAPYKUHje
ocehajuoctu. [...] KmwkeBHa MammHa npey3uma, Jakie, ynory Oymyhe
PEBOTYILIOHApHE MAIlIMHE, HUKAKO Ca MICOJIOUIKUX pa3iora, Beh 3aTo mro
je camooHa npenoapehena 1a CTBOpH yclioBe KOJIEKTUBHOT MCKa3a KOjU Ha
CBHUM JIPyTUM MECTHMA Y TOj CPEIIMHH HEAOCTAje: KIbUIHCEGHOCI je CIleap
napoga‘‘ (1998: 29-30).

Na toj tacki Delezov i Gatarijev koncept manjinske knjizevnosti
individualni glas podreduje kolektivnom Sto se kod njih automatski
povezuje sa politickim. Zbog toga, kad oni kazu da ,[a]ema cybjexra,
iocioje camo KONeKWUeHU CKA0U068U UCKA3a — A KIbIDKEBHOCT U3pa)kaBa
TE CKJIOTIOBE Y YCIIOBMMA KaJl OHH jOII HE TIOCTOj€ U3BaH e, KaJl TIOCTOje
camo kao Oyayhe haBosje crie uiIu Kao peBOIyLIMOHAPHE CHAre Koje Tpeda
mrpanuty. [...] [T]ek y omHOCcy mpema Cy0jeKTy MOXKe c€ I0jeIMHAIl
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OJIBOJUTH O] KOJICKTHBA U TiiefaTtu cBoja mocna,” (1998: 31) glavnog ju-
naka romana Juznjaci mars, Marka Pordica, ne smemo shvatiti kao izo-
lovanu figuru, ve¢ kao kolektivni glas marginalizovane druStvene zajed-
nice — ,,¢efur” je utoliko drustveniji, drustveno opasniji, izdajnik drustva,
1 sam za sebe zajednica, iako marginalizovana. On ,,predstavlja jednu za-
jednicu ¢iji uslovi jos nisu aktuelno dati* — upucuje na stvarno stanje jedne
manjinske knjiZzevnosti u kojoj viSe nema individualne situacije, iako je
opterecen sopstvenim traganjem za identitetom. Njegova proizvodnja,
kako knjizevna tako i politi¢ka, zbiva se neposredno u drustvenom telu,
u samom drustvenom polju. Kao Sto smo videli, to je jedan te isti proces
(Hdene3 u 'arapu, 1998: 126—-127).

»Neumni, neizobrazeni, nekulturni. Pa itak samo cefurji igrajo fuz-
bal. Pa vsi imajo kratke in krive noge. To je ta jebena mentaliteta. Ni
spostovanja. Kako naj se ¢lovek nafura na nekaj, kar vsi prezirajo.
Potem panekaj trabunjajo o asimilaciji. To gre pocasi. Pridejo delavci
iz bivSe Juge in ti bi, da se napalijo na Preserna in Cankarja. Pa kaj
Se. Kot da so se doma fural na svoje pesnike. Jaz bi se rad nafural na
fuzbal klub. Pa se ne morem. Eto. In potem moj del slovenske iden-
titete trpi. Cefurski pa tudi. Kako naj se asimiliram in postanem kao
nek Slovenac, ¢e pa nimam fuzbal kluba. Ne gre. In to me jebe.“!?
(Vojnovi¢, 2008: 15-16)

Sada mozemo na osnovu recenog o politi¢ko-kolektivnom karak-
teru manjinske knjizevnosti pokusati da ukazemo na drustvene posledice
koje su implicitno prisutne u romanu Juznjaci mars. Mesto radnje romana
(Fuzine) se u svetlu istorijskog iskustva i perspektive postsocijalizma i post-
tranzicije, koja Delezu 1 Gatariju nije bila dostupna, moze prepoznati kao
mesto ,,manje vredne, zaostale kulture koja se mora podvrgnuti kratkom
kursu kulturne modernizacije da bi je univerzalno vazeca modernisticka

12 ,-Glupi, neobrazovani, nekulturni. lonako samo juznjaci igraju fudbal. I jo$ svi imaju
kratke i krive noge. To je ta jebeni mentalitet. Nigde nikakvog postovanja. Kako da
se onda ¢ovek naloZi na nesto §to svi preziru? A onda kenjaj o asimilaciji. Sporo to
ide. Dodu radnici iz biv§e Juge, a ti bi da se oni loze na PreSerna i Cankara. I jo$
svasta. Kao da su kod kuce otkidali na svoje pesnike. Ja bih voleo da se napalim na
fudbalski klub. Ali ne mogu. Eto. I onda moj deo slovenackog identiteta trpi. A i
juznjackog. Kako da se asimilujem i postanem pravi Slovenac, ako nemam svoj
fudbalski klub? Ne ide. I to me jebe u zdrav mozak.* (Vojnovié, 2010: 15)
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kultura® (Buden 2012: 68) liberalne i demokratske Ljubljane (i Sloveni-
je) priznala 1 potvrdila. Tako opet imamo barem dva dela Ljubljane, ba-
rem dve slovenacke nacije, ,,koje se ponovo ujedinjuju: jedna koja se ve¢
odavno nalazi na pravom istorijskom mestu, i druga $to tek treba tu da se
nade. To su razlike u oblicima Zivota, onome $to se naziva way of life i sh-
vata kao kultura, dakle izmedu kulturne forme koja se pretvorila u vlastiti
standard te sebe samu uzima za uzor, to jest Cije je bice, filozofski receno,
istovetnoj njenoj pojavi, s jedne strane, i kulturno zakasnele i otudene
forme koja se mora prilagoditi standardu i nadoknaditi svoje bi¢e, a mani-
festuje zivot koji je sudbinski odreden svojom nazadnos¢u i potrebom za
nadoknadivanjem, s druge strane* (Buden, 2012: 69).

Na taj nacin kulturna politika svojim konzervativnim karakterom ne
samo §to implicira stare-nove podele u istorijskoj stvarnosti, ve¢ ih nuzno
i proizvodi. U romanu Juznjaci mars moguce je primetiti da se razlika (an-
tagonizam) u podelama viSe ne moze doziveti ni na politickoj razini (ve¢
smo ukazali na problem politickog), ni na razini ekonomske proizvodnje,
Sto naravno ne znaci da su razlike (politicke i ekonomske) nestale — pro-
menilo se samo mesto njihovog javljanja. ,,Razlikovanje je sada vidljivo
isklju¢ivo u prostoru kulture. Da bi bile percipirane i priznate, politicke
razlike i podele moraju se prvo prevesti na jezik kulture i legitimisati se
kao kulturni identiteti. Predimenzionirani pojam kulture apsorbovao je sve
ono Sto se ranije artikulisalo kao socijalno ili politicko iskustvo, kao i ono
Sto je nekada bilo iskustvo sveta zivota. Kultura je postala krajnji horizont
istorijskog iskustva* (Buden, 2012: 70). Fundamentalne druStvene nejed-
nakosti ne postoje u smislu politicke-drustvene realnosti, ve¢ ih mozemo
iskusiti jo$ samo u obliku jedne druge kulture, kulture koja se dozivljava
kao strana — u naSem slucaju manjinske knjiZzevnosti, u deteritorijalizova-
nom jeziku Marka Pordica.

Simptom koji je karakteristiCan za posttranzicijsko slovenacko
drustvo 1 koji je vidljiv takode u romanu Juznjaci mars (ali nije eksplicitno
tematizovan) jeste da preovladujuca kulturna politika zapravo reprodukuje
identitesku politiku priznavanja. Glavni junak, a i celo marginalizovano
stanoviste, kao subjekt moze se upisati samo kao deo partikularne iden-
titetske zajednice (,,cefuri), ,,znaci ove zajednice se identifikuju kao sub-
jekti ljudskih prava i kulturnih Zivotnih stilova, ali ne kao pripadnici jed-
nog od dve klase i/ili pola. Identifikuju se kao (kulturni, polni, etnicki,
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verski) identiteti, ali ne kao subjekti (klasne borbe i/ili nesvesnog). Zato
je konstitucija njihovog identiteta zavisna od priznanja koje im dodeljuje
ideologija kod koje pozajmuju svoj predikat™ (Habjan, 2014: 152—-153).

Jedna partikularna slovenacka kultura, koja nuzno strukturira sva-
kodnevno drustveno iskustvo, nije u stanju da ponudi nesto ujedinjujuée,
nesto ne samo s one strane te partikularne kulture, ve¢ naprosto s one strane
kulturne partikularnosti i podele kao takve. Umesto da nas politicka zajed-
nica ujedini u nasem istorijsko-drustvenom iskustvu, ona nanovo deli, ovaj
put na partikularne kulturne identitete (Slovenci-oni, ,,éefuri“-mi) (Buden,
2012: 71).

Ako je jezik u romanu Juznjaci mars istaknuto obojen postajanjem-
manjinskim (deteritorijalizacija slovenackog), politika i kolektivnost su,
kao druge dve karakteristike manjinske knjizevnosti, iz nase istorijske
perspektive dobile drugu konotaciju. Politika dobija znacaj politizaci-
je 1 kulturne politike (kulturno prevodenje), a kolektivno napusta svoju
druStvenu zonu (solidarnost i povezanost), te moze u¢i u nju samo kao
deo individualnog identiteta (u tome je i glavni preokret od Delezove i
Gatarijeve koncepcije). Pripovedac i celo njegovo drustveno okruzenje se
nalaze u tom meduprostoru, kao rezultat odnosa moc¢i, gde njihov kontekst
nije drustveno osmisljen, nego je marginalizovan. Smisao knjizevnosti kao
institucije, a naro¢ito manjinske je upravo u tome da prividno, u pros-
toru fikcije, eliminiSe drustvene protivrecnosti (to je politicnost u delez-
gatarijevskom smislu), u romanu Juznjaci mars posebno na nivou jezika
(deteritorijalizacija).

JuZnjaci, Zene, penzioneri, mladi, homoseksualci,
besposleni, intelektualci mars!

,»JlaKiie, Tpu 0COOMHE Malie KEbKEBHOCTUCY JIETSPUTOPHjalIn3alija
je3uKa, YKJbyuuBaHje IMOjeMHLA Y HEMOCPEIHO-TIOJUTHUKY chepy
U KOJIEKTUBHO CacTaBjbarmh¢ U3pasa. 1o 3Hauu Ja ce mpuaes ~mana’
OBJIC BHWIIIE HE OJIHOCH Ha HEKY TOjeJMHAYHy KHWKEBHOCT, Beh Ha
PEBOJIYLIMOHAPHE YCIOBE CBaKe KEMKEBHOCTH KOja HACTaje YHyTap
Tako3BaHe BeNuke (1iau etabnupane). Yak u oHaj ko je uMajo Hecpehy
Jla C€ POJAM Y HEKOj 36MJbH BEIIMKE KEIKEBHOCTH MOpa MUCATH HA
CBOM jE3HMKYy OHAKO KaKO HEKH YCIIKW JEBPEjHH MHIIE Ha HEMa4YKOM,
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WM Kako HEeKM Y30eKHCTaHall muiie Ha pyckom. Ilucaru kao mac
KOjU KoTla PyIy Y 3€MJbH, KO MaloB KOjU NpaBH ja30uny. 300r Tora
Basba MPOHahM COTNCTBEHY Ta4yKy 3a0CTaJIOCTH, CONICTBEHHU JIMjalieKar,
cornctBeHn Tpehu cBert, concTBeHy nycTumy. [...] Camo moryhHoct
Jla ce U3HYTpa y je3K yBeJe MambHHCKA yrnoTpeda, Makap U BEJTHKOT
jesuka, jgomymrTa Jga ce JAehUHHUINY TOIyJapHa KHHKEBHOCT,
MapruHajiHa KibIKeBHOCT uTH. CamMo MO Ty IEHY KEHKEBHOCT
peayHO MOCTaje KOJCKTUBHA MallliHa U3pakaBama M TMOCTaje Kajpa
na ce 0aBU caapikajuMa, Ja ux npuBydy. Kadxa kaxe ynpaso 1o — 1a
je jenHa Maa KibKeBHOCT MHOTO CIIOCOOHM]a J1a ipepau nmoctojehy
rpahy* ([dene3 u ['arapu, 1998: 31-32).

U dosadasnjoj analizi manjinske knjizevnosti i romana Juznjaci mars
videli smo da se sve karakteristike Delezovog i Gatarijevog koncepta ne mogu
jednostavno primeniti. Ispostavilo se, medutim, da jezik Gorana Vojnovic¢a
mozemo shvatiti kao deteritorijalizaciju, ali problem se pojavio kod rasprave
o politickoj i kolektivnoj moc¢i romana. Za savremenu upotrebu i koris¢enje
njihovog koncepta manjinske knjizevnosti trebalo bi ga reformisati, naime
politicka dimenzija trebalo bi da se preoblikuje u analizu kulturne sfere
(koja je postala polje politickog), a kolektivno u individualno. Na taj nacin
bismo, po nasem misljenju, mogli preciznije odrediti perspektive manjinske
knjizevnosti, ¢iju transformaciju 1975. u vreme nastanka njihove teorije,
Delez i Gatari, nisu mogli pretpostaviti. U romanu Juznjaci mars posredi
je zaista nesto drugo, on nastoji da iz druStvenih predstava, reprezentacija
1 stereotipa izvuce sadrzaje svog iskazivanja, i da ih razgradi. Na taj nacin
je knjizevni diskurs (moze biti) kriti¢niji na mnogo delotvorniji nacin nego
kritika 1 vrsi deteritorijalizaciju sveta koja je po sebi politicka i nema nikakve
veze s nekom intimistiCkom operacijom.'?

Istovremeno je kroz analizu odlomaka iz romana postalo jasno da
se glavni junak Marko Pordi¢ ne shvata kao deo u sistemu drustveno-
nacionalnih odnosa mo¢i (ideologije), ve¢ kao pojedinac sa problemom
identiteta (druStvena protivre¢nost je svedena na problem identiteta).
Zapravo je politicka dimenzija u romanu svedena na pitanje pojedinca i

13 Zato su zanimljivi odzivi javnosti na oba romana Gorana Vojnovica: policija je
htela da ga tuzi, stru¢na javnost mu je podelila sve moguce nagrade, popularan je
kod liberala, dobio je izrazito negativan odziv konservativnoga dela itd. I to je
jedna od moguéih dimenzija manjinske knjizevnosti
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njegovog identiteta, s obzirom na to da nesto drugo ne moze ni biti. To
Sto nisu mogli videti Delez 1 Gatari — nestalo je samo drustvo 1 zbog toga
drustveno pitanje nije moguce. Potencijalnost (koju predstavlja druStvena
deteritorijalizacija manjinske knjizevnosti) kroz istorijsku tranziciju tako
nije izgubila svoje nade (s arhaizmom mogli bismo re¢i utopije), ve¢ samo
drustvo — Marko Pordi¢ ne zivi u drustvu bez nade, upravo obrnuto, on
7ivi u nadi bez drustva. Cini se da je to ona politi¢ka poruka koju nam $alje
odjek Delezovog 1 Gatarijevog koncepta manjinske knjizevnosti.
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Summary

PROBLEMATIZATION AND POSSIBILITIES OF CONCEPTION OF
MINORITY LITERATURE - EXAMPLE OF GORAN VOJNOVIC’S
NOVEL CEFURJI RAUS! (SOUTHERNERS GO OUT)

The paper aims to examine and rethink the concept of minority literature
from the perspective of its characteristics: language, politics and collectivity. If
the language of minor literature is always defined by becoming-minority, then
the other two characteristics, politics and collectivity, have from our historical
perspective gained different connotation. Deterritorialization of major language
(e.g. Slovene) in the novel Cefirji raus! crucially describes also the consequences
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of their transition: “politization”. That is why it is important that in application of
Deleuze’s and Guattari’s understanding of minority literature in the age of post-
socialism, or post-transition, we are conscious of the changes in social context.
In this respect, the question of political is steadily moving away or is pushed into
the background, and is consequently replaced by the question of social (as a main
question of political). Therefore we can say that the fundamental social inequalities
do not exist only in terms of political/social reality, but are experienced especially
in the form of another culture, a culture that is perceived as foreign/strange —
minority literature.

Key words: minority literature, deterritorialization, text, Goran Vojnovic,
Gilles Deleuze, Félix Guattari
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METAFIKCIJA U PROZI KURTA VONEGATA

Metafikcija, ili fikcija o fikceiji, je, po Patrisi Vo, tekst fikcije koji je sves-
tan sebe kao teksta fikcije, i koji skre¢e Citaocu paznju na svoju fikcionalnost,
odnosno na vezu izmedu fikcije i realnosti. Ova vrsta fikcije postaje posebno pop-
ularna u postmodernizmu i karakteristicna za vecinu eksperimentalnih tekstova.
Uporedivanjem nacela metafikcije, kako je definiSu PatriSa Vo i Linda Hacon,
sa elementima iste u romanima Kurta Vonegata, ovaj rad ima za cilj da prikaze
na koji nac¢in Vonegat koristi metafikciju u svojoj prozi. Analiziranjem romana
Breakfast of champions postaje o¢igledno da Vonegat izvré¢e metafikciju i dovodi
je do apsurda. Apsolutna konfuzija koja nastaje u pokusaju da se odredi ko je
zapravo Kurt Vonegat u ovom romanu (autor, narator, lik ili u/jez) i Vonegatov
prolazak kroz portal iz realnosti u fikciju (u kojoj ne moze dugo da se zadrZi niti da
kontrolise svoje likove) ukazuje na to da Vonegat prevazilazi tehnike metafikcije
i da ih namerno parodira.

Kljuéne recdi: Kurt Vonnegut, Breakfast of Champions, Slaughterhouse-
Five, metafikcija, parodija

Kurta Vonegata (Kurt Vonnegut) je tesko zanrovski kategorisati kao
pisca nauc¢ne fantastike ili kao humoristu, zbog upotrebe pastisa i kombi-
nacije raznih Zanrova u njegovim delima. U jednom romanu prepozna¢emo
elemente nau¢ne fantastike, crne komedije, pa ¢ak i1 pornografije, kao
Sto je slucaj sa romanom Breakfast of Champions (1973). Ne znamo da
li bi Vonegat svoja dela opisao kao postmodernisticka, ali mi moramo
upotrebiti bas tu etiketu zbog odredenih osobina njegovih romana. Neki
kriticari, kao §to je Dejvid Kovart (David Cowart), smatraju da je Vonegat
u stvari modernista, ili da se bar nalazi na granici izmedu dva pravca. Ipak,
njegova dela odiSu postmodernom i drugacijim osecajem, kojeg nikako
ne mozemo nazvati modernisti¢kim, dok tehnike kao Sto su pastis, frag-

* Studentski Trg 3, 11000 Beograd. [milica.abramovic@gmail.com]
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mentacija, kolaz i metafikcija samo to potvrduju. (Tally, 2009: 164-165)
Vonegat ne samo da koristi postmodernisticke tehnike u svojim romanima,
on ih veoma cCesto parodira. PatriSa Vo (Patricia Waugh), u svojoj studiji
o metafikciji, Vonegata ne naziva postmodernistom, ve¢ piscem metafik-
cije. Uporedivanjem nacela metafikcije, onako kako je odredeni kritiCari
definiSu, sa vonegatovskom metafikcijom u romanu Breakfast of Champi-
ons, postaje ocigledno da ovo nije klasi¢an primer metafikcije, ve¢ da je
Vonegat izvrée 1 dovodi do apsurda.

Linda Hacon (Linda Hutcheon) kaze da je ,, Metafikcija |...] fik-
cija o fikciji — tj. fikcija koja ukljuCuje unutar sebe komentar na sopst-
veno pripovedanje 1/ili lingvisticki identitet.” Ona naziva ovakav tekst
narcisoidnim da bi naznacila njegovu samosvest, i daje dva citata koja
ovo objaSnjavaju - citira Frojda koji kaze da je narcisizam u stvari sta-
tus ,,univerzalnog prvobitnog stanja ¢oveka”, 1 Federmana koji kaze da je
,,sva dobra fikcija, u velikoj meri, odraz sebe pre nego odraz realnosti.”
(Hutcheon, 2014: 1, xi) Metafikcija je odlika svih romana, iako je termin
nesto noviji i prvi put ga je upotrebio americki kriticar 1 knjizevnik Vilijam
H. Gas (William H. Gass) 1970. godine. Metafikciju PatriSa Vo definiSe
kao tekst fikcije koji je svestan sebe kao teksta fikcije, 1 koji skrece Citaocu
paznju na svoju fikcionalnost, odnosno na vezu izmedu fikcije i realnos-
ti. Zajedni¢ko za pisce metafikcije jeste ,,izuCavanje teorije fikcije kroz
pisanje fikcije”. S obzirom na to da ovakvi tekstovi kritikuju sopstvene
metode sastavljanja i pripovedanja, oni u isto vreme istrazuju mogucu
fikcionalnost sveta koji postoji izvan sveta romana. Meta perspektiva je
neophodna kako bi se izucavao odnos izmedu sveta fikcije 1 sveta van fik-
cije, 1 kako bi se sagledao odnos izmedu jezika, arbitrarnog lingvistickog
sistema, 1 sveta na koji se jezik odnosi (viSe ne mozemo gledati na jezik
kao na orude koje pasivno oslikava ureden i objektivan svet). Ovaj odnos
je problematican, jer je nemoguce objektivno opisati svet, i metafikcija up-
ravo postavlja pitanje - kako uopste opisati bilo §ta? Prvi problem sa kojim
se susrece pisac metafikcije jeste nemogucnost da predstavi svet. Jedino
Sto moze da prikaze jesu diskursi tog sveta, ali ako pokusa da ,,analizira
niz lingvistickih odnosa, koriste¢i se istim kao orudem analize, jezik us-
koro postaje jedna vrsta zatvora iz kojeg je mogucénost bega veoma mala”.
Metafikcija unutar romana moze se baviti prikazivanjem procesa stvaran-
ja, moze biti parodija nekog dela ili tehnike, ili istovremeno i primer i
kritika nekog zanra. Metafikcijski romani su uglavnom izgradeni na jed-
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nom osnovnom sukobu — ,,stvaranju iluzije u fikciji (kao u tradicionalnom
realizmu) 1 razotkviranju te iluzije” tj. na pisanju fikcije i pisanju o pisanju
iste, tako vodec¢i ka konceptu dekonstrukcije. (Waugh, 1996: 2-6) Iako je
metafikcija odlika postmodernizma, skoro svaki eksperimentalni tekst ko-
risti bar neku tehniku metafikcije: ,,Bilo koji tekst, koji privlaci ¢itaocevu
paznju na sopstveni proces sastavljanja frustrirajuci njena ili njegova kon-
vencionalna oc¢ekivanja o znacenju ili zavrSetku, manje-vise eksplicitno
problematizuje nac¢ine na koje pripovedni kodovi — bili oni knjizevni ili
drustevni — neprirodno grade naizgled realne i imaginarne svetove u po-
gledu odredenih ideologija, istovremeno prikazuju¢i ih kao transparentno
prirodne i vecne”.! (Waugh, 1996: 22)

Vo 1 Hacon prave distinkciju izmedu razli¢itih vrsta metafikcije. Vo
najpre pravi podelu na osnovu odnosa prema jeziku. Prva vrsta metafik-
cije prihvata da postoji deo stvarnosti ¢ija se ,,vaznost ne zasniva u pot-
punosti na vezama unutar jezika”, pa tako knjiZzevnici kao Kurt Vonegat
ili DZzon Faulz (John Fowles) konvenciju izvréu na nivou strukture. Oni
koriste parodiju odredenog teksta ili sistema, jer smatraju da je jezik ono
na ¢emu se zasniva svakodnevnica. Druga vrsta metafikcije smatra da je
jezik jedna vrsta zatvora, i pisci ove vrste metafikcije kao Donald Bartelm
(Donald Barthelm) i ISmael Rid (Ishmael Reed) narusavaju svakodnevnicu
poigravaju¢i se na nivou znaka. Ove dve vrste metafikcije razlikuje au-
torov stav prema realnosti. Kada govori o svakodnevnoj realnosti, Vo se
poziva na socioloSku studiju Bergera i Lakmana, The Social Construction
of Reality (1971), koja tvrdi da nam se svakodnevnica namece u toj meri
da mi odbijamo bilo kakvu sumnju u njenu realnost i po¢injemo da posto-
jimo 1 verujemo u svakodnevnicu. Nase shvatanje realnosti se moze samo
malo izmeniti, ali nikada u potpunosti, ¢ak i ako uvedemo meta nivoe u
knjiZzevni 1 drustveni diskurs. Jezik je onaj koji nam omogucava da ost-
varimo osecaj svakodnevne realnosti. (Waugh, 1996: 52-53) Pisci metafik-
cije se medusobno razlikuju po pitanju odnosa verbalnog i svakodnevnog.

1 “Any text that draws the reader’s attention to its process of construction by
frustrating his or her conventional expectations of meaning and closure
problematizes more or less explicitly the ways in which narrative codes — whether
‘literary’ or ‘social’ — artificially construct apparently ‘real’ and ‘imaginary’ worlds
in the terms of particular ideologies while presenting these as transparently
‘natural” and ‘eternal’.” Prevodi na srpski jezik u ovom radu dati su od strane
autora rada, osim ako nije drugacije naznaceno.
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Knjizevnici, kao Sto je Vonegat, u stvari Zele da nagoveste Citaocima da
,realnost sigurno postoji izvan feksta, ali da se do nje dolazi kroz tekst.”
(Waugh, 1996: 90)

Hacon pravi razliku izmedu dve vrste metafikcije: s jedne strane,
postoje tekstovi koji su dijegeticki metafikcionalni® tj. ,,oni su svesni svojih
narativnih procesa”, dok, s druge strane, postoje tekstovi koji su lingvisticki
metafikcionalni tj. ,,svesni ograni¢enja i sposobnosti sopstvenog jezika”.
Ove vrste metafikcije mogu se manifestovati u jo§ dva oblika — otvoreni (u
kome je jasno prisutna metafikcija, kroz teme ili alegoriju, metaforu ili ko-
mentar na pripovedanje) i prikriveni (metafikcija nije o¢igledna, prisutna
je na nivou strukture). Dok je otvoreni oblik 1 samosvestan 1 autoreflek-
sivan, prikriveni je autorefleksivan, ali ne mora biti samosvestan. Hacon
navodi nekoliko tehnika koje se Cesto koriste u otvorenom obliku metafik-
cije, 1 to su mise-en-abime, alegorija, metafora, i fokusiranje na pripove-
danje umesto na fikciju (kroz defamilijarizaciju — ukazivanje na elemente
narativa ili tehnike na koje smo ve¢ navikli; 1 parodiju — ¢esto same forme
romana). Ha¢on naglasava ulogu ¢itaoca u procesu stvaranja sveta fikcije
— otvoreni metafikcijski tekstovi ukazivaée stalno na tu ulogu, dok ¢e je
prikriveni podrazumevati. (Hutcheon, 2014: 23, 28-30)

Kada kriticari govore o metafikciji, oni najpre govore o ramovima
tj. okvirima (eng. frames), koje smatraju odlikom svih umetnickih dela
— okviri postoje kako bi umetnickim delima odredili granice. Granice im-
pliciraju da je prikazano delo samo mali segment Citavog jednog sveta koji
se nalazi izvan tih granica. Odluciti koji deo tog sveta prikazati je ono §to
¢ini umetnikov posao teSkim. Bren Nikol citira Nicea koji tvrdi da price sa
granicama teraju publiku da se zapita Sta je sakriveno ivicama okvira, jer sve
Sto vidimo u umetnickim delima, vidimo zato §to nam je to dozvolio umet-
nik. Pripovedanje predstavlja orude kojim se gradi portal kroz koji Citalac
ulazi u fikcionalni svet. (Nicol, 2009: 36) Vonegat otvoreno u svojim rom-
anima postavlja granice i stvara okvire. U romanu Cat s Cradle (1963) okvir
predstavlja uvodna naratorova prica o tome kako pise knjigu o atomskoj
bombi, 1 kroz pricu sporadi¢no 1 suptilno komentariSe svoje pripovedanje.
Sli¢no se deSava i u romanu Hocus-Pocus (1990), koji po¢inje Vonegatovom
napomenom u kojoj predstavlja sebe kao urednika, a ne kao autora romana.
Narator pripoveda u prvom licu, 1 ¢esto govori o tome koje reci i fraze koristi

2 Neki pisci metafikcije odbacuju mimezis i okrec¢u se diegezi — zeleéi tako da
pricaju umesto da pokazuju.
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i zaSto.> Roman Mother Night (1961) ima metafikcijske elemente koliko i
ovi prethodno spomenuti romani — u uvodnom poglavljiu Vonegat stvara
okvir, u kome nam porucuje da je on samo urednik ove knjige. U romanu
Galapagos (1985) narator je Leon Trotski Traut, sin nama ve¢ poznatog
Kilgora Trauta*. On kao duh dolazi na ostrvo brodom na kome je poginuo
1 pripoveda pricu na osnovu znanja koja je skupio posmatrajuci evoluciju
ljudske vrste u poslednjih million godina.’ Slaughterhouse-Five (1969) je
klasi¢an primer istoriografske metafikcije, ili kako Alan Gibs (Alan Gibbs)
tvrdi u svojoj studiji, primer metafikcije traume — nametanjem svog prisus-
tva u tekst, Vonegat nas podseca da je ovaj roman daleko od striktno fik-
tivnog teksta (2014: 62). Metafikcija je najzastupljenija u romanu Breakfast
of Champions (1973), 1 njene implikacije moZemo primetiti u romanu Jail-
bird (1979), o c¢emu ¢emo vise u nastavku.

Slaughterhouse-Five je roman koji se posebno izdvaja kada govorimo
o metafikciji,® jer su svi elemeti metafikcije prisutni: komentar na stvaranje
dela, refleksije o pripovedanju, likovi koji migriraju iz dela u delo, autor
koji uskace u svet fikcije, postavljanje i ruSenje granica izmedu realnog 1
fikcionalnog sveta. Glavni lik Slaughtehouse-Five je Bili Pilgrim (Billy
Pilgrim)’, koji je kao mladi¢ bio ratni zarobljenik u Nemackoj za vreme

3 ,,U ovoj knjizi nema nepristojnih reéi, ako izuzmemo ,,pakao” i ,,Bog™[...]” (Vo-
negat, 2014: 4) Kada daje malo duZi opis obraca se ¢itaocima: ,,Molim vas da se
malo strpite. Ovo je istorija.” (Vonegat, 2014: 10) Preveo Zoran Paunovic.

4 Kilgor Traut (Kilgore Trout) je lik koji se redovno javlja u Vonegovoj fikciji, ¢ak
u nekoliko romana. Obi¢no se smatra Vonegatovim alter-egom. U romanu Break-
fast of Champions Traut je glavni lik.

5 “[The] convention of starring certain names will continue throughout my story,
incidentally, alerting readers to the fact that some characters will shortly face the
ultimate Darwinian test of strength and willingness.” (Vonnegut, 1994: 24)

6 Ovo je tacnije istoriografska metafikcija, kako ju je definisala Linda Ha¢on u svo-
joj studiji Historiographic Metafiction Parody and the Intertextuality of History
koja se moze pronaéi na internet adresi: https://tspace.library.utoronto.ca/bit-
stream/1807/10252/1/TSpace0167.pdf

7 Vo govori o imenovanju likova, kao o bitnom procesu u metafikciji, koji zavisi
upravo od toga koliko autor drzi do iluzije realnosti. Ova tehnika podsecéa na fik-
ciju 18.veka, ali metafikcija nema nameru da potvrdi ovu tehniku kao validnu, veé¢
naprotiv, zeli da potvrdi da u fikciji imena mogu da istovremeno opisuju i
oznacavaju, i da ,,ono $to je oznaceno je veé stvoreno kroz sami proces imenovan-
ja.” Kao primer, izmedu ostalih, uzima i Bilija Pilgrima, ¢ije ime Pilgrim u pre-
vodu naseljenik ustvari opisuje naseg glavnog lika, koji na kraju stvarno biva
naseljenik na jednoj vanzemaljskoj planeti, ali i ukazuje na to da je samim
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Drugog svetskog rata. Verovatno pod uticajem posttraumatskog stresnog
poremecaja nasumicno dozivljava trenutke iz svog zivota. Na pocetku
romana Vonegat govori o tome kako je bilo tesko napisati tu apsurdnu®
knjizicu.’ Koliko god se trudio, knjiga je na kraju ispala kratka, ispretura-
na i neskladna, i ¢ini se da tako mora biti kada se govori o masakrima, kao
§to je bio Drezden.'” On alegori¢no pise o svojim tehnikama pripovedanja
kada objasnjava nacine komunikacije na vanzemaljskoj planeti Tralfama-
dor'! i tralfamadorske poruke (u intervjuima na slican nacin govori o vicev-
ima za koje kaze da predstavljaju osnovu njegovih romana'?). U romanu
Slaughterhouse-Five se pojavljuje i jedan od ucestalih Vonegatovih likova

10

11

12

imenovanjem on to postao. Za metafikciju je karakteristi¢na teznja da razotkrije
upravo taj ,,paradoks stvaranja, odnosno opisivanja” — metafikcija ne zeli da pri-
kazuje svet, ve¢ diskurse koji grade taj svet. (Waugh, 1996: 94, 100)

,Znate li §ta ja kazem ljudima kada ¢ujem da piSu antiratne knjige? [...]JKazZem:
,,Zasto umesto toga ne napiSete jednu anti-lednicku knjigu?”” On je, naravno, time
mislio da ¢e uvek biti ratova, da ih je isto toliko lako zaustaviti kao lednike. I ja
tako mislim.” (Vonegat, 2001: 9) Prevodi na srpski prezueti su iz :Vonegat, K.
(2001). Klanica-PET ili decji krstaski rat. Preveo sa engleskog Branko Vucicevic.
Beograd: Narodna Knjiga Alfa. U originalu: Vonnegut. K. (1969). Slaughterhouse-
Five or The Children’s Crusade. New York: Delacorte Press.

,,Bilo bi mi odvratno da vam pricam koliko me je ova drljava knjizica stajala
novca i nemira i vremena.” (Vonegat, 2001: 8)

,»,|Ova knjiga] je ovako kratka i ispreturana i neskladna, Seme, jer o pokolju nema
Sta pametno da se kaze. Smatra se da su svi mrtvi, da vise nikad ne treba nista da
kazu ili zele.”(Vonegat, 2001: 24)

“[...] svaka skupina simbola predstavlja jednu kratku, hitnu poruku — opisuje neku
situaciju, neki prizor. Mi, Tralfamadorci, ¢itamo ih sve odjednom, ne jednu za
drugom. Izmedu svih tih poruka ne postoji nikakva posebna veza, sem $to ih je
autor pazljivo odabrao tako da, kad se sve odjednom sagledaju, proizvode sliku
zivota, koja je lepa i iznenadujuca i duboka. Nema pocetka, nema sredine, nema
kraja, nema napetosti, nema pouke, nema uzroka, nema posledica. Ono sto volimo
u svojim knjigama jesu dubine mnogih ¢udesnih trenutaka koji se svi istovremeno
sagledavaju.” (Vonegat, 2001: 85)

“I build jokes. I find sections of my book constructed like jokes and then they’re
not very long and I suddenly realize the joke is told, and that it’d spoil the joke if
I were to go past. The tag line is where the joke paid off and so I’ll make a row of
dots across the page to indicate that something’s ended and I’1l begin again and it’s
essentially built as another joke.” (Clancy, 1988: 46)

“My books are essentially mosaics, thousands and thousands of tiny little chips all
glued together, and each chip is this thing I learned to do- this thing I learned to
make as a child- which is a little joke.” (McLaughlin, 1988: 69)
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— Kilgor Traut ili Vonegatov literarni alter-ego. Vonegat stalno podseca
¢itaoce na svoje prisustvo uklju¢ujuci u romane Trautove naucnofantasticne
price, koje ne samo da kroz alegoriju predstavljaju Vonegatove stavove, vec
povezuju intertekstualno sve njegove romane'®. Vonegat pokuSava da ostvari
kontakt sa svojim likovima — u predgovoru on kaze da kada malo vise pop-
ije zove telefonom ljude sa kojima je bio u ratu, nekad ih dobije, nekad ne.
Jedne veceri Biliju Pilgrimu zazvoni telefon: ,,Bili se javio. Na drugoj strani
je bio neki pijanac. Bili je skoro mogao da oseti njegov dah — iperit i ruze.'
Pogresan broj. Bili prekide vezu.” (Vonegat, 2001: 71) Bio je to ispravan broj
telefona — Vonegat pokusava da uspostavi vezu sa svojim fiktivnim likom.
Ovo nije uobicajeni roman i nema likove i zaplete na kakve smo navikli."®
Fantasti¢ni svet u Slaughterhouse-Five, koji je predstavljen uz pomoc planete
Tralfamador, predstavlja i jedan paralelni svet umetnosti i stvaranja. PatriSa Vo
posebno govori o Slaughterhouse-Five, kao o romanu metafikcije, ali 1 kao o
romanu u kome se autorovi filozofski stavovi ogledaju u formi romana koja
omogucava stvaranje dodatnih svetova — realni svet u kome je Vonegat au-
tor knjige o Drezdenu, fikcionalni svet Bilija Pilgrima i1 ultra-fikcionalni svet
vanzemaljske planete Tralfamador. Bili se povlaci u prostor iz kojeg moze na
ovaj masakar u Drezdenu da gleda sa odredene distance, i to je ono S$to mu
Tralfamador pruza.'® (Waugh, 1996: 127)

13 Kao $to Vonegat nije pisac nau¢ne fantastike tako to nije ni Traut — on je pisac ale-
gorija. Bar u par romana, kao $to su Jailbird i Slaughterhouse-Five, nai¢i ¢emo na
komentare na Trautovu prozu — likovi tvrde da su Trautovi romani dobri zbog ideja,
dok je stil ocajan: ,,Isuse, kad bi Kilgor Traut samo umeo da pise! — uzviknu Rouz-
voter. Tu je bio u pravu: nepopularnost Kilgora Trauta bila je zasluzena. Njegova
proza bila je grozna. Samo su mu ideje bile dobre.” (Vonegat, 2001: 104) Ove ko-
mentare mozemo sagledati iz perspektive metafikcije onda kada procitamo Vonega-
tov esej ,,How to write with style” u kome i sam govori da je na kraju krajeva mnogo
vaznije preneti dobru ideju nego se zamarati stilom (Vonnegut, 1980).

14 U uvodu romana tako Vonegat opisuje svoj dah.

15 ,,U ovoj pri¢i skoro uopste nema karaktera ni dramskih sukoba, jer je vec¢ina ljudi
u njoj toliko bolesna i u tolikoj meri bezvoljna igracka ogromnih sila. Na kraju
krajeva, jedan od glavnih efekata rata i jeste da ljude obeshrabruje da budu karak-
teri.” (Vonegat, 2001: 151-152)

16 U romanu Hocus-Pocus ima naznake, pri kraju romana, da je pricu o Trafalma-
doru napisao Vonegatov alter-ego, Kilgor Traut, pa mozemo tako pretpostaviti da
je Bili Pilgrim ideju o odlasku na drugu planetu procitao u Trautovom romanu, i,
kao Dvejn Huver (Dwayne Hoover) u romanu Breakfast of Champions, preoz-
biljno je shvatio. Dvejn umislja da je jedino ljudsko bice na planeti masina, a Bili
umislja da putuje na vanzemaljsku planetu.

167



Milica B. Abramovi¢

Parodija metafikcije u romanu
Breakfast of Champions

,[Ovaj roman] je eksperimentalne prirode. Ne znam kako ¢e da
ispadne i1 kakvo ¢e mu biti znacenje, ali sam osmislio situaciju u kojoj
samo jedna osoba u univerzumu ima slobodnu volju, koja mora da odluci
Sta ¢e da uradi sledece i zaSto, koja se pita Sta se zapravo deSava i §ta
bi trebalo da uradi. Svi ostali su roboti, i tvorac univerzuma misli da bi
mozda bica sa slobodnom voljom bila pogodna bic¢a da se postave na neku
planetu, pa tako On izvodi taj eksperiment na Zemlji. Ovaj ¢ovek je pro-
davac Pontijaka u Indijanapolisu, ali je on jedina osoba koja razmislja, jer
su svi ostali programirani da budu to $to jesu. Koje su implikacije ovoga
ne znam, ali sada izvodim eksperiment.” (Clancy, 1988: 49) '7 Ovako je
u jednom intervjuu 1971. godine Vonegat pricao o knjizi koju je tada tek
poceo da piSe. Breakfast of Champions je roman u kome uporedo pratimo
zivote dvojice glavnih likova, Kilgora Trauta i Dvejna Huvera, koji su dve
dijametralno suprotne li¢nosti, i ¢iji susret izaziva haos u gradi¢u Midlen-
du. Na jednom kraju Amerike Zivi nepoznati pisac nau¢ne fantastike, koji
je na putu ka ogromnoj slavi, a na drugom kraju zemlje uspesni biznismen
na putu ka totalnoj propasti. Poslednju kap u Huverovoj Casi Sizofrenije
predstavlja Trautov roman, koji ga u potpunosti ubedi da je on jedino ljud-
sko bi¢e u moru masina.'® Ova Sarmantna i uznemirujuca prica ¢esto biva

17 “It’s in the nature of an experiment. I don’t know how it’s going to come out or what
the meaning’s going to be-but I’ve set up a situation where there’s only one person in
the whole universe who has free will, who has to decide what to do next and why, has
to wander what’s really going on and what he’s supposed to do. Everybody else is a
robot and the creator of the universe thinks that perhaps free-will creatures would be
good creatures to put on some planet and so He performs this experiment on Earth.
This man is a Pontiac dealer out in Indianapolis, but he’s the only person who is
thinking because everybody else is programmed to be what he has to be. What the
implications of this are I don’t know, but I’m running off the experiment now.”

18 “This is a tale of a meeting of two lonesome, skinny, fairly old white men on a
planet which was dying fast. One of them was a science-fiction writer named
Kilgore Trout. He was a nobody at the time, and he supposed his life was over. He
was mistaken. As a consequence of the meeting, he became one of the most
beloved and respected human beings in history. The man he met was an automobile
dealer, a Pontiac dealer named Dwayne Hoover. Dwayne Hoover was on the brink
of going insane.” (Vonnegut, 2000: 7)
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prekinuta naratorovim autobiografskim opaskama', refleksijama o knjizi*’,
nau¢nofantastiénim pricama®' i Vonegatovim pojavljivanjima u romanu®.
Vo navodi studiju o postmodernizmu Dejvida Lodza (David Lodge) u ko-
joj on govori o postmodernistickim tehnikama kao $to su kontradikcija,
permutacija, diskontinuitet, nasumic¢nost, neumerenost i kratki spoj. Meta-
fikcija se posebno oslanja na kontradikciju, permutaciju i kratki spoj. Vo
tvrdi da se kontradikcija u metafikciji moze najbolje ilustrovati paradok-
som lazljivca - ,,svi romanopisci su lazljivci, rece iskreno pisac metafikci-
je”. U romanu Slaughterhouse-Five je upotrebljena kontradikcija tako $to
su predstavljeni kontradiktorni svetovi. Kontradikcija ukljucuje paradoks,
koga samo moze resiti beskonacnost, Sto ukljucuje beskrajno ponavljanje.
Ulazak autora u fikcionalni svet je vrsta paradoksa — on nestaje iz realnog
sveta onda kada se pojavljuje u fikcionalnom, i obrnuto. Jo$ jedan nacin
da se ukaze na ovo beskonac¢no cirkulisanje jeste upotreba tehnike prica u
prici. Pri¢a unutar pri¢e mora biti pazljivo uokvirena, jer u suprotnom ne
mozemo uociti granice, a ni rusenje tih granica - tekst postaje nasumican.
Neki autori koriste tehniku nagomilavanja parcadi stvarnog zivota, koji
mozda nisu od direktne vaznosti za tekst, ali pazljivo upotrebljeni mogu
doprineti atmosferi dela. Bartelm u svom postmodernom romanu Snow
White (1967) koristi delice raznih diskursa americke kulture dubreta. On
njih naziva nervoznim predmetima (eng. anxious objects), jer oni ne znaju
da 1i su dubre ili umetnost. Vonegat takode namerno stvara ove nervozne
predmete, dela koja sumnjaju da su dubre.”® (Waugh, 1996: 137-144)

19 “Dwayne Hoover had oodles of charm.I can have oodles of charm when I want
to.” (Vonnegut, 2000: 20)

20 “What do I myself think of this particular book? I feel lousy about it, but I always
feel lousy about my books. My friend Knox Burger said one time that a certain
cumbersome novel “...read as though it had been written by Philboyd Studge.”
That’s who I think I am when I write what [ am seemingly programmed to write.”
(Vonnegut, 2000: 4)

21 Vonegat obilato koristi pripovedacku tehniku price u prici tako Sto ¢esto ubacuje
Trautove nauénofantasti¢ne price.

22 Vonegat ima ulogu autora ili naratora sopstvenog romana, ali se u njemu pojavljuje
i kao lik.

23 “So this book is a sidewalk strewn with junk, trash which I throw over my shoulders
as I travel in time back to November eleventh, nineteen hundred and twenty-two.”
(Vonnegut, 2000: 6)
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Pisci metafikcije Cesto osecaju da moraju da brane svoj pristup
pisanju koriste¢i se ponekad ekstremnim defanzivnim tehnikama. Vo gleda
na Vonegatov roman Breakfast of Champions kao na pokusaj da se pred-
stavi apsurd koji proizilazi iz autorovog stanja koje ga goni da izjavi da
vise nema kulturu i da viSe ne moze tako da zivi.** Vonegatovi pokusaji da
upotrebi precizne opise su ¢esto neuspesni, pa tako ilustracije® zamenjuju
jezicka pomagala da bi na drugadiji na¢in prikazale kulturu dubreta.?® Vo-
negat u ovom romanu predstavlja jednu novu realnost u kojoj su vanze-
maljci ti koji pokuSavaju da razumeju strani/ Zemaljski svet — tako autor
preokrece konvencije nau¢ne fantastike. Americko drustvo predstavljeno
je kao vanzemaljsko uz pomo¢ naratora koji sa Zemlje odlazi na vanze-
maljsku planetu. Time Sto je narator u poziciji da vanzemljcima objasnjava
kako funkcioniSe zivot na Zemlji, autor koristi tehniku defamilijarizaci-
Jje, koja je karakteristina za metafikciju. Vo smatra da ova tehinka ima
satiricku funkciju, ali 1 da pokazuje da je Vonegat svestan da ne moZe da
,.prikaze kritiku prihvacenih kulturnih oblika predstavljanja unutar tih is-
tih oblika”. (Waugh, 1996: 8) Breakfast of Champions je kolaz u kome su
uklopljeni razni Zanrovi, teme, ideje i likovi - sve ono §to je karakteristiéno
za Vonegatovu prozu. Ovaj roman je poseban zato Sto se metafikcija dovo-
di na visi nivo u odnosu na prethodne romane. Vonegat nije samo komen-
tator svoje tehnike pripovedanja ili postupaka svojih likova, ve¢ on ima
odredenu vrstu interakcije sa njima, postaje zrtva njihovih postupaka. Ovo
viSe nije ona prethodno definisana metafikcija, sada je to, kako je Tali nazi-
va, hiperfikcija ili mozda Cak patafikcija, jer naglasava apsurd ove tehnike,
kao Sto patafizika Alfreda Dzarija (Alfred Jarry) parodira metafiziku (Tal-
ly, 2009: 174). Parodija metafikcije ogleda se u savrsenom primenjivanju
principa metafikcije 1 izvrtanju tih principa. PoteSko¢u u razumevanju ro-
mana Breakfast of Champions predstavlja problemati¢ni odnos autora 1
naratora, Sto kasnije problematizuje odnos autor-narator-lik i naravno od-
nos autor-narator-tekst, koji je od klju¢ne vaznosti za metafikciju.

24 “I have no culture, no humane harmony in my brains. I can’t live without a culture
anymore.” (Vonnegut, 2000: 5)

25 U romanu se javlja mno$tvo autorovih ilustracija koje prikazuju jednostavne
predmete i simbole.

26 “ 1 think I am trying to clear my head of all the junk in there—the assholes, the
flags, the underpants. Yes—there is a picture in this book of underpants. I’'m
throwing out characters from my other books, too. I’m not going to put on any
more puppet shows. I think I am trying to make my head as empty as it was when
I was born onto this damaged planet fifty years ago.” (Vonnegut, 2000: 5)
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Metafikcijski romani ne priznaju tradicionalnog autora kao transcen-
dentalno bi¢e koje uz pomo¢ maste 1 diskursa, koji je u sustini monolog,
stvara novi uredeni svet - autor je samo proizvod ve¢ postojecih tekstova.
(Waugh, 1996: 16) To je nesto sa ¢ime se Vonegat o¢igledno slaze.”” “Znam
ko je izmislio Kilgora Trauta. Ja sam to uc¢inio.””® Upotreba zamenice ja
potvrduje da je narator romana i autor istog. Grir tvrdi da ovo nije bas tako
jednostavno kako se ¢ini, i navodi Klinkovica koji kaze da se kod Vonegata
osec¢a borba koju on vodi sa sobom u cilju razdvajanja autora i naratora.”
Ukoliko smatramo da Vonegat koristi zamenicu ja tako $to personalizuje
naratora, ili ukoliko se Vonegat poistovecuje sa svojim likom (kada se po-
javi u romanu), onda je odnos autor-tekst pogresno predstavljen. U onoj
meri u kojoj se Vonegat poistovecuje sa svojim naratorom ili sa Kilgorom
Trautom (kao svojim literarnim alter egom) u toj meri se on ne moze ot-
cepiti od njih. Kao lik u romanu Breakfast of Champions, Kilgor Traut je
pisac naucne fantastike i autor svojih tekstova, ali je 1 pseudonim pisca u
romanu Jailbird, §to dovodi do nekoliko problema u odnosu autor-tekst
(Sizofrenija, pseudonimija 1 odredivanje granica). Narator romana Break-
fast of Champions utiCe na tekstualnu Sizofreniju, ali uzima Sizofreniju i
kao temu (kaze za sebe da sumnja da je bolestan,’’a i glavni lik romana,
Dvejn Huver, pati od istog poremecaja sa simptomima kao $to su eholalija
1 paranoja). Naratora ovog romana ne mozemo razdvojiti od Kurta Vo-
negata, ali u isto vreme nismo sigurni da je narator zapravo Kurt Vonegat,
tako nemogucénost razlu¢ivanja izmedu stvarnosti i fikcije postaje prvi ko-
rak ka Sizofreniji teksta. Narator pokuSava da uzdigne sebe iz pozicije lika

27 “As for myself: I had come to the conclusion that there was nothing sacred about
myself or about any human being, that we were all machines, doomed to collide
and collide and collide. For want of anything better to do, we became fans of
collisions. Sometimes | wrote well about collisions, which meant [ was a writing
machine in good repair. Sometimes [ wrote badly, which meant I was a writing
machine in bad repair. I no more harbored sacredness than did a Pontiac, a
mousetrap, or a South Bend Lathe.” (Vonnegut, 2000: 219-220)

28 “I do not know who invented the body bag. I do know who invented Kilgore Trout.
I did./ I made him snaggle-toothed. I gave him hair, but I turned it white. I wouldn’t
let him comb it or go to a barber. I made him grow it long and tangled./ I gave him
the same legs the Creator of the Universe gave to my father when my father was a
pitiful old man. They were pale white broomsticks. They were hairless. They were
embossed fantastically with varicose veins.” (Vonnegut, 2000: 32)

29 Klinkowitz, J. (1982). Kurt Vonnegut. London: Methuen. (pp. 43)

30 “I did not and do not know for certain that I have that disease” (Vonnegut, 2000: 194).
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u poziciju sile izvan teksta®'. Grir smatra problemati¢nim to §to narator ro-
mana tvrdi da je autor istog, 1 navodi Fukoa koji kaze da se ¢ak ni roman koji je
pripovedan u prvom licu nikada ne odnosi na pisca i da se uloga autora otkriva
onda kada je potrebno napraviti distinkciju izmedu autora i naratora.’> Kada se
autor pojavi u tekstu, kao Sto to Vonegat Cesto €ini, on se moze tumaciti kao
lik koji jednostavno glumi ulogu autora - ovakvo odredivanje uloga je postalo
¢esto u savremenoj knjizevnosti kao orude uz pomo¢ koga autor iskazuje svoja
misljenja o pisanju. ,,Cak kada bi narator nazvao sebe Kurtom Vonegatom, on
bi 1 dalje bio samo narator ili lik po imenu Kurt Vonegat — ime Kurt Vonegat
ne bi bilo odvojeno od dela, ali bi Kurt Vonegat, osoba, bio jo$ vise udaljen.
Reci ,,Ja sam autor ovog teksta, ja sam Kurt Vonegat,” ne poistovecuje coveka
sa naratorom, ja nazvano Kurt Vonegat, ve¢ naglasava njihovo postojanje kao
reCi. Kada bi Vonegat, kao kriticar potvrdio, da, ja sam narator romana Break-
fast of Champions, Kilgor Traut je moj lik, jos vise bi se udaljio od svog dela,
postavsi kriticar koji govori o autoru koji pise o naratoru koji tvrdi da je autor.”
33 (Greer, 1989: 312-314)

Cini se da roman Breakfast of Champions kroz sopstvenu §izofreniju
postaje tekst bez autora. Pisac ovog romana kaze da je pokusavao da se drzi
na distanci od haosa koji je napravio. Ipak, on biva umesan u taj haos vise puta

31 “The bartender took several anxious looks in my direction. . . . I did not worry
about his asking me to leave the establishment. I had created him, after all .... [H]
¢ went on staring at me, even though I wanted to stop him now. Here was the thing
about my control over the characters I created: I could only guide their movements
approximately, since they were such big animals.” (Vonnegut, 2000: 202)

32 “It is well known that in a novel narrated in the first person, neither the first person
pronoun, the present indicative tense, nor, for that matter, its signs of localization
refer directly to the writer, either to the time when he wrote, or to the specific act
of writing.” Foucault, M. (1977). What Is an Author. Translated by Donald E.
Bouchard and Sherry Simon. In Bouchard, D.E. (ed.). Language, Counter-
Memory, Practice. Ithaca: Cornell University Press. (pp. 129)

33 “Even if the narrator had named himself Kurt Vonnegut, he would still only be a
narrator or character named Kurt Vonnegut- the name Kurt Vonnegut would not be
separate from the work, but Kurt Vonnegut the person would be even farther
removed. To say, “I am the author of this text, I am Kurt Vonnegut,” does not
identify the human being with the narrator, the “I” named Kurt Vonnegut, but
emphasizes their “existence” as words. If, as a critic, Vonnegut asserted that, yes,
“I”” am the narrator of Breakfast of Champions, Kilgore Trout is “my” character, he
would remove himself even farther from “his” work, becoming then a critic
speaking of an author who writes of a narrator who claims authorship.”
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i povreden.** Narator, na taj nain, ismeva ideju granice izmedu autora i svoje
fikcije. Udaljiti se od teksta znaci pisati o likovima, odnosno pretpostaviti da
autor moze da izmisli lika i tako postavi granice izmedu sebe 1 svoje fikcije.
Kad pocne da postoji kao lik u svojoj fikciji, autor prestaje da postoji kao
autor. Da li isto vazi i za njegove fiktivne likove — onda kada nisu vise fik-
tivni, kada imaju interakciju sa autorom koji je stvaran — koji im je status?*
Prelazenje granica teksta predstavlja klimaks romana — Dvejn Huver procita
pricu Kilgora Trauta i odmah poveruje u nju (i Dvejn Huver i ta prica su fikcio-
nalni, ali na razli¢itim nivoima). Nemoguce je napraviti razliku izmedu stvar-
nog sveta Dvejna Huvera (koji je za nas fikcionalni svet) i fikcionalnog sveta
Trautove price (koji je za nas fikcionalni svet unutar fikcionalnog sveta), pa je
tako nemoguce opisati naratora romana Breakfast of Champions kao odvojeni
entitet u odnosu na tekst i druge likove. Ukoliko posmatramo ovaj tekst kroz
prizmu autor kao lik 1 obrnuto, onda tvrdimo da su autor i lik odvojeni. Ova
podela postaje besmislena kada Traut pita naratora da li je i on ucesnik Festi-
vala umetnosti u Midlendu, a narator odgovara da je on sa Festivala Svega®.
Pisac pati od Sizofrenije, bar kako on tvrdi,*’ i Grir ovakave naratorove izjave
povezuje sa tvrdnjama da oni koji pate od Sizofrenije ne mogu izgovoriti re¢
ja. Narator Zeli da potvrdi da mu je bolje tako Sto stalno ponavlja tu rec, jer
smatra da tako uspeva da postavi granicu izmedu sebe 1 drugih, ili sebe 1 teksta
koji piSe. Koliko god narator tvrdio da je autor izvan teksta, to jednostavno nije

34 “As for myself: I kept a respectful distance between myself and all the violence -
even though I had created Dwayne and his violence and the city, and the sky above
and the Earth below. Even so, I came out of the riot with a broken watch crystal
and what turned out later to be a broken toe. Somebody jumped backwards to get
out of Dwayne’s way. He broke my watch crystal, even though I had created him,
and he broke my toe.” (Vonnegut, 2000: 274)

35 ,,The thing was: Trout was the only character I ever created who had enough
imagination to suspect that he might be the creation of another human being. He
had spoken of this possibility several times to his parakeet. He had said, for
instance, “Honest to god, Bill, the way things are going, all I can think of is that
I’m a character in a book by somebody who wants to write about somebody who
suffers all the time.” (Vonnegut, 2000: 240-41)

36 “I am from the Everything festival” (Vonnegut, 2000: 291).

37 “This much I knew and know: I was making myself hideously uncomfortable... by
refusing to believe what my neighbors believed. I am better now. Word of honor:
I am better now. I was really sick for a while, though. I sat there in the lounge of
my own invention, and stared through the leaks at a white cocktail waitress of my
own invention.” (Vonnegut, 2000: 194)
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moguce — narator romana Breakfast of Champions je deo svog teksta onoliko
koliko je Huver deo Trautovog. (Greer, 1989: 315-317) Ovakvu metafikciju
mozemo nazvati Sizofrenom metafikcijom, jer nismo sigurni ko je uopste Kurt
Vonegat i ko je onaj ko pise refleksivno o pisanju. Ovo je jedan od primera
kako Vonegat dovodi principe metafikcije do apsurda.

Metafikcija se bavi odnosom realnog i fikcionalnog sveta. Trautovo
insistiranje da ogledala zove pukotinama (eng. leaks) i da zamislja da su ona
portal u drugi univerzum*®, aludira upravo na to da se pokusaj da se u fikcio-
nalnom oslika realni svet mora zavrsiti ruSenjem granica izmedu fiktivnog i
realnog. Kada se /ik Vonegata prvi put pojavljuje u romanu, on nosi naocare
koje po svojoj sli¢nosti ogledalima predstavljaju portal u drugu dimenziju —
pogled iz realnosti u fikciju®. Primer ovakvog shvatanja odnosa realnosti i
fikcije jeste i prethodno spomenuti odnos izmedu autora i naratora, odnosno
autora i lika, tj. naratora i lika, ili pak autora i teksta itd. S jedne strane, Cini
se da roman Breakfast of Champions metaforicki prikazuje odnos izmedu
pisca i njegovog dela. Pisac je jedino ljudsko bi¢e u tom procesu, dok su svi
likovi u njegovoj knjizi masine koje on stvara, koje se ponasaju na odredeni
nacin zbog toga kako su programirane ili kako su im povezane zice*. Ubrzo
saznajemo da nije bas tako. Pisac izmislja pricu i likove. On upravlja njima i

38 “Trout did another thing which some people might have considered eccentric: he
called mirrors leaks. It amused him to pretend that mirrors were holes between two
universes. If he saw a child near a mirror, he might wag his finger at a child
warningly, and say with great solemnity, “Don’t get too near that leak. You
wouldn’t want to wind up in the other universe, would you?”” (Vonnegut, 2000: 19)

39 “I had come to the Arts Festival incognito. I was there to watch a confrontation between
two human beings I had created: Dwayne Hoover and Kilgore Trout. I was not eager to
berecognized. [...] T had bought a pair of sunglasses at a Holiday Inn outside of Ashtabula,
Ohio, where I spent the night before. I wore them in the darkness now. They looked like
this: [...] The lenses were silvered, were mirrors to anyone looking my way. Anyone
wanting to know what my eyes were like was confronted with his or her own twin
reflections. Where other people in the cocktail lounge had eyes, I had two holes into
another universe. I had leaks. “Can you see anything in the dark, with your sunglasses
on?” she asked me. “The big show is inside my head,” I said.” (Vonnegut, 2000: 201)

40 “So it is a big temptation to me, when I create a character for a novel, to say that
he is what he is because of faulty wiring, of because of microscopic amounts of
chemicals which he ate or failed to eat on that particular day.” (Vonnegut, 2000: 4)
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njihovim postupcima*', i u svakom trenutku zna Sta ¢e se desiti slede¢e*?. Vo-
negat takvo znanje ne pori¢e — odmah nam kaze koji ¢e biti ishod i naglasava
da njega predstojeci dogadaji ne mogu iznenaditi. Ali kada Rabo Karabeki-
an odrzi govor o znacaju umetnickog dela i njegovoj simbolici, Vonegat je
iznenaden njegovim re¢ima.” Vonegat tako izvrée metafikciju — on je taj
koji stvara svoje likove, ali ujedno ne moze da ih kontrolise.* Mi od njega
ne mozemo oc¢ekivati da poStuje pravila ¢ak i ako su to pravila koja je sam
odredio. Slobodna volja nije sadrzana u pravilima nego upravo u haosu. Vo,
na primer, govori o tome kako Mjuriel Spark (Muriel Spark), gleda na pojam
slobode koji je od velike vaznosti za tekst metafikcije. Likovi su zarobljeni u
knjizi koju piSe autor, a ljudi u knjizi koju piSe Bog. Tu se uocava analogija
izmedu fikcije 1 zivota — ideja da smo svi zarobljeni u prici koju neko dru-
gi smislja. DZon Faulz smatra da samo moze biti autorska igra tvrditi da
likovi mogu imati slobodnu volju (Waugh, 1996: 119), kao Sto to Vonegat
nagovestava u romanu Breakfast of Champions. Svrha postojanja njegovih
likova jeste da mu omoguce pogled u jedan novi svet, da budu njegove oci
1 usi.* Na ovaj nacin Vonegat parodira metafikciju, tj. stvara patafikciju.

41 “Give me a Black and White and water,” he heard the waitress say, and Wayne should
have pricked up his ears at that. That particular drink wasn’t for any ordinary person.
That drink was for the person who had created all Wayne’s misery to date, who could
kill him or make him a millionaire or send him back to prison or do whatever he damn
pleased with Wayne. That drink was for me.” (Vonnegut, 2000: 192,193)

42 “As for the fortune I might have told for the waitress, this was it: “You will be
swindled by termite exterminators and not even know it. You will buy steel-belted
radial tires for the front wheels of your car. Your cat will be killed by a motorcyclist
named Headley Thomas, and you will get another cat.”(Vonnegut, 2000: 204)

43 “Karabekian slid off his barstool so he could face all those enemies standing up. He
certainly surprised me. I expected him to retreat in a hail of olives, maraschino
cherries and lemon rinds. But he was majestic up there [...].” (Vonnegut, 2000: 221)

44 “Here was the thing about my control over the characters I created: I could only guide
their movements approximately, since they were such big animals. There was inertia
to overcome. It wasn’t as though I was connected to them by steel wires. It was more
as though I was connected to them by stale rubberbands.” (Vonnegut, 2000: 202)

45 “There was a message written in pencil on the tiles by the roller towel. This was it:
[What is the purpose of life?]. Trout plundered his pockets for a pen or pencil. He
had an answer to the question. But he had nothing to write with, not even a burnt
match. So he left the question unanswered, but here is what he would have written,
if he had found anything to write with: ,,70 be the eyes and ears and conscience of
the Creator of the Universe, you fool.” (Vonnegut, 2000: 67)
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Strategije metafikcije, kao 1 strategije postmodernizma uopste,
ponekad se ¢ine samo kao nastavak modernistickih tehnika, s obzirom
na to da su sve one zapravo reciklirane. Kada je u pitanju roman sa vise
naratora ili perspektiva, ukoliko dode do promene perspektive, u mod-
ernizmu, Citalac ima prostora da se na nju navikne. U metafikciji je slucaj
nesto drugaciji. Kontradiktorni svetovi istovremeno postoje — likovi iz
fikcionalnog mogu preci u realni svet, a autor iz realnog u svet romana.
Ovaj problem se reSava ili kroz ,,svesnost lingvisticke realnosti samog
teksta” ili kroz ,,prihvatanje postojanja medusobno isklju¢ivih realnosti
ili svetova.” (Waugh, 1996: 102-103) Neki pisci metafikcije upotreblja-
vaju tu tehniku takozvanog loma okvira (eng. frame-breaking) kada au-
tor uskace u svet fikcije. Ovaj lom okvira ili prelaZzenje granica narativa
nije nova odlika knjiZzevnosti karakteristicna za postmodernizam i javlja
se jo$ u knjizevnosti od 17. veka. (Nicol, 2009: 37) Vonegat ulazi u ro-
man, posmatra svoje likove, komentarise njihove postupke, tvrdi da, kao
njihov Tvorac, on zna §ta im sledi u buduénosti, ali ponekad nije sigu-
nestabilnog odnosa izmedu likova i njihovog tvorca. Njegova interakcija
sa sopstvenim likovima se ne zavrSava ba$ najbolje. Kada se susretne sa
Huverom, u haosu koji nastaje, zavrSava sa slomljenim prstom na nozi.
Bas onda kada je doneo odluku da se drzi po strani on biva uvucen u
nasilje 1 povreden. Kasnije, na putu da se sretne sa Trautom i1 podari mu
slobodnu volju, kaze da se niceg nije plasio, §to smatra suludim, posebno
kada imas posla sa tako opasnim materijalom.” Nenadano (vazno je na-
glasiti da je bilo nenadano, zato sto nije trebalo biti), jedan od likova koji
se ¢esto javlja u Vonegatovim romanima, pas Kazak, napadne Vonegata i
Vonegatu se od straha povuku testisi u abdomen*’. Iako bi Vonegat trebalo
da ima kraljevski tretman kada uskoci u sopstveni roman, jer lako moze

46 “When I got out of my Plymouth Duster, I feared nothing. That was foolish of me.
A writer off-guard, since the materials with which he works are so dangerous, can
expect agony as quick as a thunderclap. / [ was about to be attacked by a Doberman
pinscher. He was a leading character in an earlier version of this book.” (Voonegut,
2000: 285)

47 “But my body took one defensive measure which I am told was without precedent
in medical history. It may have happened because some wire short-circuited or
some gasket blew. At any rate, I also retracted my testicles into my abdominal
cavity, pulled them into my fuselage like the landing gear of an airplane.”
(Vonnegut, 2000: 289)
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kontrolisati postupke svojih likova, deSava se upravo suprotno. Kako ih on
ne moZze u potpunosti kontrolisati, fikcija moZe reagovati na neocekivane
nacine na njegov prestup. Fikcija se opire realnosti* i pokusava da da sve
od sebe da izbaci uljeza — koji bi u ovom slucaju bio Vonegat kao realna
liénost koja se pretvara da je fikcionalni lik. Prvi znak upozorenja bio je
onaj slomljeni prst na nozi, ali se Vonegat ne predaje. Pre nego $to uspe da
podari fikcionalnom liku slobodnu volju, posebno agresivni pas pokusa da
ga preplasi 1 natera da odustane od prvobitnog plana. Medutim, fikcija ne
uspeva da izbaci Vonegata, 1 on ipak razgovara sa Trautom. Vonegat Zeli
da oslobodi Trauta, ali prvo mora da ga ubedi da su njegove sumnje da je
fiktivni lik zapravo istinite. Tako ga Salje na Bermude na nekoliko sekundi
ili u praznoj ruci projektuje prikaze koje samo Traut moze videti.*

Na kraju narator oslobada Trauta, koji je sada slobodan da zivi svoj
zivot tj. viSe nije lik u fikciji. Ovaj roman problematizuje ideju da tekst
moze da se odnosi na stvarnost izvan njega samog. Ako jo§ uzmemo u
obzir i to da je Traut Vonegatov alter-ego, i da Vonegat piSe ¢itav roman
da bi se sukobio sa fiktivnom verzijom sebe 1 oslobodio je iz fikcije, na
metafikciju u ovom romanu moramo gledati iz ugla parodije. Trautovo
putovanje se nastavlja posle romana Breakfast of Champions. Nakon sus-
reta sa Vonegatom Traut je osloboden da slobodno zivi i stvara. U real-
nom svetu on izdaje knjigu®, ali kako taj poduhvat ne biva uspesan, on se

48 Mozemo uporediti fikciju, koja se opire promenama iz realnog sveta, sa proslosé¢u
koja se opire promenama iz sada$njosti. Veoma ¢esto u pri¢ama o putovanju u
proslost, proslost ne dozvoljava da bude promenjena. U romanu Stivena Kinga
11.22.63 (2011) o putovanju u proslost sa ciljem da se zaustavi atentat na Kenedija,
kada god glavni lik pokusa da uradi nesto $to ¢e promeniti proslost on se ubrzo
nade u situaciji u kojoj mu je ugrozen zivot — i tako se proslost opire promeni.
Tako nesto kao da se deSava sa Vonegatom kada pokusava da bude tamo gde mu
nije mesto — kao lik u sopstvenoj fikciji.

49 “I had nothing in my hand ... [h]e saw that I held an apple ...” (Vonnegut, 2000: 293).

50 Venus on the Half-Shell (1974) je naucnofantasticni roman napisan pod
pseudonimom Kilgor Traut, dok je pravi autor Philip José Farmer. Sve je pocelo
od pri¢e koju je napisao Vonegat, ali potpisao pseudonimom Traut, i koja se
pojavila u romanu God Bless You, Mr. Rosewater (1965). Farmer je iz te price
kasnije razvio Citav roman. U sluaju Venus on the Half-Shell pseudonimija
predstavlja problem stvaranja granica izmedju fikcionalnog i realnog sveta. Ime
fikcionalnog lika (Kilgor Traut) uzeto je kao pseudonym za izdavanje knjige u
realnom svetu. Ovo onda biva knjiga koju izdaje Kilgor Traut i koja nikakve veze
nema sa Kurtom Vonegatom. Kao $to ime Kilgor Traut na koricama ovog romana
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vracéa kuci. Posle Breakfast of Champions sledi roman Slapstick u kome se
Traut ne pojavljuje (moZemo pretpostaviti da se za to vreme bavio pisan-
jem prvog romana koji ¢e biti regularno izdat®'), ali se vraéa ve¢ u sledeci,
Jailbird®?, kao Bob Fender, pisac nau¢ne fantastike, koji pise pod pseudon-
imom Kilgor Traut.*® Ovaj Trautov povratak mozemo tumaciti na razne
nacine, jedan od kojih moze biti kao njegov povratak u fikciju nakon sto je
bio pusten u realni svet, jer jednostavno spoljasnji, tj. svet izvan fikcije, ne
postoji. Samo Trautovo ime (eng. trout - u prevodu pastrmka) nagovestava
da je njega nemoguce u potpunosti kontrolisati. (Greer, 1989: 321, 325)
Vonegatov fiktivni alter ego mora ostati u fikciji, ako Vonegat zZeli da os-
tane u realnosti.

PatriSa Vo govori o okviru teksta koji postavlja granice izmedu sve-
ta realnosti 1 sveta fikcije — da 1i je okvir neSto materijalno kao fizicki
pocetak 1 zavrSetak romana ili je nesSto viSe od toga? Autorka uporeduje
modernisticke tekstove sa metafikcijskim, koji su vise postmodernisticki
— dok u modernizmu tekst poCinje in medias res, metafikcijski romani
pocinju diskusijom o samim pocecima i granicama. Savremena metafik-
cija stavlja akcenat na okvire, na to da je zivot jedino moguée gledati uz
pomo¢ okvira za koje ¢esto ne znamo gde pocinju, a gde se zavrSavaju.
(Waugh, 1996: 28-29) Vecina Vonegatovih romana uokvirena je ramom
metafikcije u cilju da pokazu da se do realnosti moze do¢i samo kroz tekst.
U romanu Cat’s Cradle narator nam naglaSava da ovo $to on piSe jeste
knjiga o atomskoj bombi, i tako prici daje neku vrstu okvira. Breakfast of
Champions se opire bilo kakvim ograni¢enjima jer su ona nametnuta.

ne dokazuje da je Traut stvaran tako ni ime Kurt Vonegat na koricama romana
Breakfast of Champions ne dokazuje da je Vonegat stvaran. Trautovo pojavljivanje
u ulozi autora Venus on the Half-Shell izaziva konfuziju kod publike, tako da
Farmer na slede¢em izdanju mora da stavi svoj potpis i sliku na korice knjige, tako
da roman vi$e nije Trautovo delo. (Greer, 1989: 322-323)

51 Venus on the Half-Shell

52 Sto je simboli¢no samo po sebi, jer je Traut upravo to, jedna zatvorska ptiGica,
koja moze da pevusi samo unutar zidova fikcije.

53 “Yes-Kilgore Trout is back again. He could not make it on the outside. That is no
disgrace” (Vonegat, 1981: ix)
54 “I had no respect whatsoever for the creative works [...] of Beatrice Keedsler

[because she] had joined hands with other old-fashioned storytellers to make
people believe that life had leading characters, minor characters, significant
details, insignificant details, that it had lessons to be learned, tests to be passed,
and a beginning, a middle, and an end.” (Vonnegut, 2000: 209)
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Roman se zavrSava samo onda kada pisac odluci da prestane da piSe, posto
uvek ima jo$ nesto da se kaze*. Cini se onda kontradiktorno to §to ovaj ro-
man ima predgovor i epilog, ako roman ve¢ ne moze imati pocetak i kraj.
Grir na to posmatra samo kao na produzetak ITD strukture (1989: 318),
ali mozemo na to gledati kao na jo$ jedan nacin koji Vonegat pronalazi da
parodira tehnike metafikcije.

Na osnovu niza postmodernistic¢kih tehinka 1 ideja koje Vonegat ko-
risti u svojoj prozi, ne preostaje nam nista drugo nego da zakljuc¢imo da je
on istinski postmodernista. Mozemo ga nazvati i piscem metafikcije, kako
to ¢ini PatriSa Vo. Sude¢i po primerima koje smo prethodno naveli u ovom
radu, nesumnjivo je da su Vonegatovi romani dijegeticki metafikcionalni,
po distinkciji koju pravi Linda Hacon, jer su svesni svojih procesa pripove-
danja, ali se javljaju 1 u otvorenoj 1 prikrivenoj formi. Prikrivenu formu
karakteriSe metafikcija koja je prisutna na nivou strukture i nije ocigledna,
autorefleksivna je, ali ne mora biti samosvesna. Ovakav oblik metafik-
cije mozemo primetiti u Vonegatovim romanima kao Sto su Cat’s Cradle,
Hocus-Pocus, Mother Night, Galapagos 1 Jailbird, u kojima metafikciju
uocavamo upravo u strukturi teksta, jer u predgovorima ovih romana ili
sistemati¢no kroz tekst ukazuje se na okvir price i na to u kom se odnosu
prema tekstu nalazi Vonegat, kao autor, narator ili urednik. Ovi romani
su ¢eSce autorefleksivni nego samosvesni - autorefleksiju prepoznajemo u
onim segmentima gde narator pripoveda o svom pripovedanju, kao kada,
na primer, narator romana Galapagos objasnjava zasto stavlja zvezdicu
pored imena likova. Svi ovi romani nisu neophodno i samosvesni zato §to
ne potvrduju da su svesni svoje fikcionalnosti. U romanima Breakfast of
Champions 1 Slaughterhouse-Five metafikcija je oCigledna i prepoznaje
se na raznim nivoima, od strukture do komentara na racun pripovedanja.
Metafikcija u ovim romanima jeste u otvorenoj formi, koja je i autoreflek-
sivna i samosvesna i goni ¢itaoca da Sto pre postane svestan svoje aktivne
uloge u stvaranju znacenja teksta. Vonegat u ova dva romana obilato i
stru¢no koristi tehnike metafikcije (mise-en-abime, alegoriju, metaforu i

55 “The proper ending for any story about people it seems to me, since life is now a
polymer in which the Earth is wrapped so tightly, should be ... ETC. And it is in
order to acknowledge continuity of this polymer that I begin so many sentences
with “And” and “So,” and end so many paragraphs with “. . . and so on.” (Vonnegut,
2000: 228)
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defamilijarizaciju) da bi opisao proces stvaranja, ali 1 da bi davao primere
1 parodirao kako razne Zarnove (kao Sto su nauc¢na fantastika ili porno-
grafija), tako i tehnike postmodernizma kao $to je metafikcija. Vo smatra
da svaki pisac metafikcije odgovara na dva problema u svojoj fikciji — na
status samog knjizevno-fikcionalnog diskursa u pogledu referencijalnosti,
i status fikcionalnih likova koji u isto vreme 1 postoje i ne postoje (Waugh,
1996: 88-90). Vonegat se poigrava problemom referencijalnosti fikcional-
nog teksta do te mere da ga dovodi do parodije, posebno u romanu Break-
fast of Champions u kome nismo sigurni da li autor Kurt Vonegat pise ovu
pri¢u koja je fikcionalna dok sporadi¢no ubacuje elemente iz sopstvene
realnosti, ili je Kurt Vonegat narator unutar fikcionalnog sveta ¢iji ulazak
u roman nije ruSenje granica izmedu realnog i fiktivnog, ve¢ odredivanje
nivoa fikcionalnosti unutar same fikcije. Status fikcionalnih likova u ovom
romanu je takode doveden u pitanje prvo sa Vonegatom, koji istovremeno
1 postoji i ne postoji, jer je ujedno i fiktivni lik i realna licnost. Vonegat ovo
dovodi do parodije onda kada njegovom literarnom alter-egu i glavnom
liku romana, Kilgoru Trautu, podari slobodnu volju, i on izlazi sa stranica
knjige u realni svet.

Zakljucak

U romanu Slaughterhouse-Five su prisutni mnogi elementi koji su
karakteristi¢ni za metafikciju: pomeranje granica izmedu fiktivnog i real-
nog, komentarisanje samog romana i pripovedackih tehnika upotrebljenih
u njemu, problematika statusa likova, kao i Vonegatov povremeni prelazak
iz realnog u fikcionalni svet. Cini se kao da je Vonegat ovde upotrebio
metafikciju, tacnije istoriografsku metafikciju, sa iskrenom namerom da
kroz samosvesni i autorefleksivni narativ pokaze strahote rata, ali ujedno i
subjektivnost istorije. Naznake parodije metafikcije ne mozemo primetiti
u Vonegatovim naporima da napise antiratnu knjigu. U romanu Break-
fast of Champions prepoznajemo knjizevnika koji je prevazisao prethodno
koriS¢ene tehnike. Metafikcija je i u ovom romanu izvanredno upotreblje-
na. Tehnika price u prici je usavrSena, sa Trautovim naucnofantasti¢nim
romanima koji se pojavljuju ta¢no onda kada nam je potrebna kaSicica
vonegatskog seruma — alegorija na politiku, stanje druStva, zagadenja
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zivotne sredine itd. Paradoks ulaska autora u tekst je akcentovan ta¢no
toliko da istovremeno Citaocu prija i smeta. Defamilijarizacija se obilato
koristi tako $to se prosti pojmovi objaSnjavaju i ilustruju kao za nekog
ko nije sa ove planete. Nervozni predmeti, u obliku nau¢nofantasti¢nih
prica, autobiografskih elemenata, pesmica, ilustracija itd. samo se gomi-
laju. Ono §to nas goni da ovakvu vrstu fikcije nazovemo pre patafikcijom
nego metafikcijom, jeste to Sto neke tehnike metafikcije Vonegat dovodi
do apsurda. Razdvajanje autora od naratora postaje nemoguce, a jos teze
razluc¢ivanje izmedu autora i lika Vonegata onoga trenutka kada Vonegat
odluci da ude u tekst. On upravo Zzeli da naglasi da i jeste nemoguce povuci
crtu izmedu autora, naratora i odredenih likova upravo zato $to je to ogro-
man izazov za samog autora koji ih sve stvara. Pored toga Sto postaje lik u
svojoj fikeiji, on tvrdi da ne moze u potpunosti da kontrolise svoje likove.
Vise puta ga postupci sopstvenih likova iznenade, kao kada Karabekian
drzi govor, kada Sanker ima Zelju da izbaci Vonegata iz salona u kome se
odrzava Festival umetnosti, ili kada Traut odbija da se odazove na Vonega-
tovo dozivanje na poslednjim stranama romana. Iskrena je borba izmedu
onoga $to autor ocekuje od svojih likova i onoga §to oni moraju Ciniti. U
trenucima kada Vonegata sopstveni likovi fizicki povreduju zapazamo da
fikcija odbacuje realnog autora, Zeli da ga se otarasi iako je ona samo kre-
acija nastala u njegovoj uobrazilji. Isto tako ni realnost ne moze prihvatiti
fiktivnog lika — Vonegat daruje Trauta slobodnom voljom da ode u svet i
stvara, ali on se u realnom svetu ne moze zadrzati i vraca se u fikciju. Vo-
negat na taj nacin Zeli da parodira i dovede do ektremnih proporcija nesta-
bilnost granice izmedu fikcije i realnosti. Vonegat je svoj unutrasnji sukob
(1 nemoguénost razreSenja istog) izmedu sebe kao autora i realne li¢nosti,
svog literarnog alter-ega i fikcionalnog Vonegata, kao i izmedu svih ovih
persona i likova u fikciji uspesno prikazao u romanu Breakfast of Cham-
pions. Vonegat ovde stru¢no primenjuje elemente metafikcije, tj. tehnike
postmodernizma, a onda ih izlaze parodiji, bas kao pravi postmodernista.
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Milica B. Abramovi¢
Summary
METAFICTION IN KURT VONNEGUT’S PROSE

Metafiction, or fiction about fiction, according to Patricia Waugh, is a
fictional text which is self-conscious of its status as fiction, and continuously
draws reader’s attention to that status and to the relationship between reality
and fiction. Although metafiction can be detected in most experimental texts,
this type of fiction became most popular in postmodernism. By comparing the
principles of metafiction, the way they are defined by Patricia Waugh and Linda
Hutcheon, with metafictional elements in Kurt Vonnegut’s novels, the objective
of this essay is to show the manner in which Vonnegut uses this technique in his
fiction. Through literary analysis of the novel Breakfast of Champions it becomes
obvious that Vonnegut bends metafiction and makes it absurd. Absolute confusion,
which is the result of an attempt to determine who is Kurt Vonnegut in this novel
(author, narrator, character or intruder), and Vonnegut’s passing through the portal
from reality into fiction (in which he cannot control his characters) indicate that
Vonnegut surpasses the techniques of metafiction and intentionally parodies them.

Key words: Kurt Vonnegut, Breakfast of Champions, Slaughterhouse-
Five, metafiction, parody
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O META®OPUYHOJ KOHIEIITYAJIM3ALINJHU
MYJIPOCTH Y CPIICKOM JE3UKY

OBaj paj MMa 3a IIJb Ja NPeloYr HaunHe Ha Koje ce MYJIPOCT KOHLIENTY-
aJn3yje y CPIICKOM je3UKy. Y TEOPHjCKOM CMHCITY, paJl Ce 3aCHHMBA HA CABPEMEHO]
KOTHUTHBHCTHYKO] TEOPHjH TIOjMOBHE MeTadope. TpH Cy KOHKpETHa IHJba OBOT
HCTpakUBama: 1) Ja ce yCTaHOBHU CIMCAK M3BOPHHX JIOMEHA KOjHUMa Ce KOHIEH-
TyaJln3yje MyIpocT, 2) /ia c€ UCTaKHy METOHHMH]CKH MEXaHH3MHU 1moMohy Kojux
JI0JIa3M JI0 peanu3anuje youeHux Metadopa, u 3) 1a ce youe CIMKOBHE MeTadope
KOJI KOJUX je MyApOCT, 0apeM AEIMMHUYHO, Y Y031 IHJBHOT JIoMeHa. 3a rorpede
neduHuCcama 0jMa MyAPOCTH, MOCITYKHIIM CMO C€ TPUHACCTOM KEUTOM Peunu-
Ka CPUCKOXPBATUCKOI KibUdiCe8HOI U Hapoghol jesuka CpIICKe akageMuje HayKa 1
ymetHoctH (y Tekcty pana: PCAHY) uz 1988. romune. ['otoBo cBu kopumhieHn
MeTaOPHUKH je3NYKH TPUMEPHU MOTHYY U3 ENeKilipoHcKol Kopiiyca cagpemenol
cpiicxkoi jesuxa w3 2013. rogune. CBU IpeocTay Npey3eTU Cy U3 rope IOMEHYTOT
peunnka. Ha kpajy, pan he naxmy MOCBETHTH M pa3iuiy u3Mel)y mo3uTHBHUX U
HEraTUBHHUX KOHOTATUBHUX BPEAHOCTH MYAPOCTH.

Kibyune peun: nojMoBHa Metadopa, ciimkoBHa MeTadopa, METOHUMH]jCKa
MOTHBaIja Meradope, KOHIENTyaln3aluja, MyApoCT, U3BOPHU JIOMEH, BEPTH-
KaJIHa POCTOpHA CXeMa.

1. TEOPUJCKH OKBUP

1.1. O META®OPH — Jenno on kjbyyHHX OTKpHha KOIHUTHUBHE
JMHI'BUCTHKE, YMjE€M je pa3Bojy HajBehM IONPHUHOC Jana CTyauja moj Ha-
cnoBoM Metaphors we Live by 1lopua Jlejkoda [George Lakoff] u Mapka
Iloncona [Mark Johnson], jecte 3akipy4ak na Mmeradopa HUje camo OJIH-
Ka €JIOKBEHIIMj€ M YKpac LIApOJUKOT KEWKEBHOT je3MKa, Beh Hajmpe je-

* gphwchamp@gmail.com
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JlaH CYIITHHCKH, CBENPUCYTHU MEXaHW3aM 4OBEeKOBOI Mulubema (Lakoff
& Johnson 1980). OBakaB moren Ha JbYJICKO MHIUBCHE YTEMEJHEH je
Ha TEOPH]CKOM KOHCTPYKTY IOjMOBHE MeTadope, umja ,,CyIITHHA jeCTe Yy
pasyMeBamy U J0KUBJbaBamby jeHe CTBapH [mojMa] momohy Heke apyre
ctBapu [mojma] (Lakoff & Johnson 1980: 5)*. Ilpu Tome, kama roBopu-
MO HMCKJbYYHMBO O TIOJMOBHOj MeTa(opH, ,,pa3yMeBambe U J10KUBHABAHE
M0jMOBa“* 0JIBHjajy c€ UCKJbYYMBO Ha IOJMOBHO]j, MEHTaJIHO] paBHH. Ciu-
KOBHE MeTadope, Koje ¢y y OIHOCY Ha I0jMOBHY MeTadopy 0azudHHje 1o
TOME ILTO 332 U3BOPHU U IIMJbHU JIOMEH HEMAjy M0jMOBe, Beh, KOTHUTHBH-
CTMYKH TJIEIaHO, TIPOCTH]E, YyIMMa BHJA U CIIyXa JIAKO JIOCTYITHE CIIUKE
(Knukosarr 2008), 3a oBaj he pan Takohe 6uTH peneBaHTHE, ajy y 3HaTHO
Mam0j MepHu.

WNuaue, mojMoBHE MeTadope peanusyjy ce mOCpeAcTBOM metado-
PUUKHX Je3MUKUX HU3pa3a, IPH YeMy OCHOBHHU 00pa3all mojMoBHE MeTado-
pe mnacu: A (1uubHH, anictpakTHu n1ojMoBHU noMeH) JECTE b (konkper-
HUjH, YyJIMMa ca3HaT/bUB N3BOpHHU jJoMeH)'. [Ipu peanuszauuju metadopa,
n3Mel)y cBojcTaBa, Tj. KOHCTUTYEHTCKUX €JIeMEHaTa U3BOPHOT M IUJHHOT
JIOMEHa JI0J1a3H JI0 youaBamba HEKaKBHX CIMYHOCTH, IITO 3aTUM omoryha-
Ba I10jMOBHA MPECIIMKaBaka — OCHOBY 3a MIOCTaHAK CBAKe IOJMOBHE MeTa-
¢dope? (Lakoff & Johnson 1980; Kovecses 2010).

3a 0Baj paj, Mopes MOjMOBHE U CIMKOBHE MeTadope, Koja jecTe Halll
KJbYYHH TI0jaM, pesieBaHTHU he OUTH U OJMOBH OpHjEeHTAIOHE MeTago-
pe ¥ MMojMOBHE METOHMMHje. MelyTuM, o neUHULINjU OBUX KOHIIETaTa
peun he OuTH y KacHUjeM JAeny pajaa, U TO OHJAA KaJa caM TEKCTyallHH
cajpkaj To Oyzie 3axTeBao. Y HACTAaBKY CJeIU TyMauewe Haller [UJbHOT
JIOMEHA — MYAPOCTH.

1.2. O MYIPOCTHU (PCAHY) — OcHOBHO 3Ha4Y€WH-€ Mygpociiu Ti1a-
cH: ,,0c00MHa, CBOJCTBO OHOT'a KOjH je Mynap, yMaH, KOjU je crioco0aH sa

1 Ha npumep, y MeTadopuukoM je3HUKoM HU3pasy lopeiliu 0g /byoasu pearn3oBaHa
je mojMoBHa MeTadopa JbYBAB JE BATPA.
2 VY MeradoprUKOM je3UUKOM H3pa3y U3 MpBe (PyCHOTE MOXKE C€ YOUUTH CIMYHOCT

u3Mel)y ummbeHnIe na 3a5by0sbeHa 0c00a, yCIien MOKHBIBEHUX (DH3HOIONUIKHX
peakiuja, y Teiay oceha mpujaTHy TOIUIOTY, M YMELCHHUIIA Ja Barpa MPOU3BOIH
npujarHy ToruioTy. Jlakiie, ped je o ciienehem ojMoBHOM MpecinKaBamy: TOILIOTa
y Teny 3aby0JbeHe 0co0e (CBOJCTBO LMJBOI JAOMEHA A) jecTe TOIIOTa Barpe
(cBojcTBO M3BOPHOT TOMeHa b).
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YMHO, 3peno, uareiaurentHo pacyhyje” (PCAHY 1988: 240). IIpu Tome,
Mygap jecTte OHaj ,,KOjU C€ OJUIHKY]e BeIHKOM rmamehy, [Koju je] Beoma ma-
MeTaH, yMaH, pa3yMaH, pa30opuT, paznoxad [1.a]*, kao u oHaj ,,k0ju ca-
JpXKH, opaxana [...] HCKYCTBO, [KOju je] 3aCHOBaH Ha HUCKYCTBY, 3HAIbY
[1.6.]° (PCAHY 1988: 233). lakie, MyZIpoCT Y CBOjOj OCHOBH MOpa3yMe-
Ba 3penoCiil, pazooputtiociil, yMHy OUCTHPUHY, PA3YMHOCHL, BETUKO HCUBOL-
HO UCKYCIIB0 U 8UCOK UHINleNIeKIy alHu Kalayuiteii. JacHO je 1a ce paju o
MOjMy YHjeM C€ HajOCHOBHHU]EM 3HA4YCHY NMPHUIHCY]je U3PA3UTO MO3UTHBHA
eBaJlyalyja.

3arum, Ipyro 3Ha4YEHE MYIPOCTH, Pacii0jeHO Ha BE pazIHyuUTe Jie-
¢dbuHUIMje, Tacu: ,,2.a. MyApo, TAMETHO MOHAIIAke, MOCTyMaK ; ,,2.0. OHO
IITO j€ BEIITO, CHPETHO U3BEACHO, BEIITHHA; TOBUTJHUBOCT, JTYKaBCTBO
(PCAHY 1988: 240). OnaBne ca3zHajeMo Ja 1ojaM MyZIpOCTH o0yxBara U
gewiilie, gosuiti/buge HocuiyliKe, BepOaTHe Win GU3NYKE, 1A YaK U JYKA6-
Citigo, Ha KOj€ Cc€ KaTKaJa Ilie/la y3 Herol0Bambe, Kao Ha HEIITO HETTOITEHO
— ,,JakBa Ap:KaBHUYKA MYAPOCT 32 OCY1y je* [mpuMep 3a MOIOAPEAHUILY
2.a.] (PCAHY 1988: 240). U3 oBe nBe nedunuimje, Mmehytum, casHajemo
JOIII HEIITO — a TO j€ J1a Ce JIEKCeMa MygpOocCiti MOXKE KOPUCTUTH 110 METOHH-
mujckom Hauery OCOBMHA 3A TIOCTYITAK KOJUM CE U3PAXKABA
OCOBHMHA.

Takobe, MynpocT ce MOXKe OZHOCUTH U Ha ,,3. HayK[y|, y4eHOCT,
3Hame", Kao U Ha ,,4. punoszodujy] kao Hayun[y] mucuummn|y|“ (PCAHY
1988: 240), 1ok oA OAPETHUIIOM Mygap HaJa3UMO U jeHO MOKPajUHCKO
3HaueHe: ,,KOJU YyBa U LIEHU MaTepHjajHe BPEIHOCTH, IITEAJbUB, IIKPT™
— ,,Mynap [y ceny Kpaswe, cpe3 6uxahku| 3Haum mro u mkpt* (PCAHY
1988: 233).

Hakiie, mox Myapolrhy ce nojapasymeBajy cBa OHa YOBEKOBa CBOjCTBA
Koje My oMoryhaBajy aa, y TelIeCHOM M QYLIEBHOM CMUCIY, Heo3leheHo
npeBasuiasy cBe mpenpeke. Kaga ce oBome mojMy 1o1a joIl U CIUCaK CH-
HOoHMMA U3 Peunuxa cunonuma I1aBna hocuha, yBUa y CEMaHTHYKH OTICET
MYZAPOCTH MOCTaje LENOBUT: ,,VMHOCHL, JyOOKOYM/bE, BUCOKOYMBE, MUCAO-
HOCIlL, gyO0KOMUCTEHOCI, UHIeHUO3HOCHL, UPOGYX08/bEHOCH, BUCHPEHOCI,
gyboxoymuocii, ogyxosmenoci' (hocuh 2008: 337). 3 noTruHOT crivcka
noceOHO HarjamaBaMoO PEYd IMOIMYT MPOIYyXOBJHEHOCTH U OIYyXOBJHEHO-
CTH, KOj€ MyApPOCTH, TTope/ Beh MOMEeHyTe palioHaiHe, 104ajy U TyXOBHY
3HAUCHCKY AUMEH3HU]Y.
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2. AHAJIN3A KOPIIYCA; METOJOJIOT'NJA
N MINJBEBU NCTPAKUBAIBA

Behuna kopummheHnX je3WuKuX MpUMeEpa y OBOM pajay TOTHYE W3
cnencher uzBopa: 1) Enexiuponcku kopilyc cagpemeHol CpucKol je3uka u3
2013. Tlpu Tome, pa3MaTpaHy Cy caMO OHU CITy4ajeBH Y KOjUMa je JICKceMa
mygpocii (y pa3IMuuTHM MaJIS)KHUM OONUIMMA) eKCIUTMIIMTHO HaBeICHA.
VY TOoM cMHCITy, 0 KBAHTUTaTHBHOM acCIeKTy aHaJM3MPAHOT KOPITyca HaBO-
Mo cienehe: 3a 00Uk ,,MynpocT poHannm cMo 945 mpumepa, 3a 00-
WK ,,Mynpocta‘ 1097 mpumepa, 0K je 3a ped ,,Myaporrhy* mponaheno 169
npumepa. Y pa3marpame Cy y3MMaHU CBU OHH Je3WYKH MTPUMEPH KO KOjUX
MYZIPOCT HHj€ YIOTpeOJbeHa Y TheHOM OCHOBHOM PEYHUYKOM 3HAYCHY.

OHOBHU LINJb UCTPAXKHMBAKHA JECTE JIa C€ YOU€ H3BOPHH JIOMEHH KOjH,
npu MeTadOpPUUKOj KOHIIETITYyaIN3alllj1, CTPYKTypuIry Ham nojam. Crio-
pEeIHU IWJbEBH MCTPAXKMBamWa jecy: 1) Ja ce Mpemno3Hajy METOHUMU]jCKH
MEXaHU3MH Koju oMoryhaBajy peanusannjy yodeHux metadopa u 2) aa ce
HCTaKHY CJIMKOBHE MeTadope KOJ KOJUX Ce MYIPOCT I0jaBJbyje Kao IHJb-
Hu aomeH. Takohe, sxenmumo nonemTo pehu u 0 koHTpacty usmely Hera-
TUBHE U TIO3UTUBHE KOHOTAaTUBHE BPEAHOCTH MYgpOCIIU.

3. KOHUENTYAVIM3AIIMJA MYIPOCTH

3.1. MYIPOCT JE ITPEJIMET — OBa metacdopa ce, ako [IPEJIMET
CXBaTHMO y HE€TOBOM HAjONIITHjeM CMHCIY, MOXKE pealn30BaTu MOMOhy
HEKOJIMKUX TJIArojICKuX Jiekcema. MyznpocT ce Moxe MOXe umaiiu, (He)
tlocegosaiiiu, gatiu, gooutiu, uzlyouiuu, Hahu, ogoayuitiu, OWKpPUU i KO-
puctuuiuu.

1) Mako HerucMeHa, umana je CBOjy Mygpociii ¥ CBOj HAYMH ITOHAIIAka
y xuBoty (EK, J. llpujuh). 2) ,,He Bpenu®, nometny, ,He tioceqyjemo
BHUIIIE MYgpocili CTapuxX, OKOH4Yaso ce pa3nodsbe nuBoBa™ (EK, V.
Exo)! 3) 360r cBera Tora, Cokpar ce ¢ pa3jorom mnura: ,,/la g1 61 uko
O] HaC TPECTA0 Ja XKHUBU doceqyjyhiu ¥ Mygpociti i WHTEIUTSHIH]Y
U ca3Hame U cehame, NMOTIYHO U O CBEMY, ajid 0e3 y)KHBamba, OUiio
MaJior OMJIO BEJIMKOT, 3aTUM 0e3 0osa, u J1a Oy/Jie CaCBUM HEOCETJbUB
npema ceuM TakBuM crBapuma’ (EK, B. H. llperkosuh). 4) ,, ... [aj
MU MygpOcCii ja YAHUM HITO je UCIPABHO M NpaBenHo. M yunHu me
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opyhem cBoje Bosbe™ (EK, www.rts.rs). 5) ¥V ume rpahana CpoOuje,
MOJIUM TIONITEHOT Hajia3aya Jla YKOJUKO Herae Habe usiyOmeny
donumiuuky mygpocii onmax obOaectu Biact u omnosunujy (EK,
[MonmuTuka). 6) Ko ocrmopapa jejcTBO 3Be3/1a Ha CynOHUHY, ogbayyje
Boocjy Mygpocii m npomucao (EK, M. Munankosuh). 7) Huueoa
JMYHA Tparuka je y ToMe IITO je Taj ,,ApOHU)CKHU OTIOp  Ipema cebu
caMOM, CBOjy HaJJeNINy W Hajay0Jby MYgpocil, Ha Kpajy u3ziyouo
(EK, P. Cadpanckn). 8) V mMunuMymy mnore3a yme Ja oiikpuje CBY
cBOjy mygpocii. Tako upra jenan byna. CnokojHo mupyjyhu y cedu,
He y3HemupaBaH HUKakBoM crpamhy ... (O. buxamu-Mepun). 9)
Mopahemo na TpaxkuMo HaYMHE Kako Jja M30ErHeMO Hajropa peliemha
U J1a PEIOBHO KOPUCHIUMO CTPILUbEHE, Mygpocii, nameT u cHary (EK,
[MonmuTuka). 10) Kaga BykoBe He MOKell IOOESTUTH, OHJIA 3aBHjaj ca
wuma. To je crapa mygpocili KOjy caM MOKYIIA0 Ja UCKOPUCTHUM Y
uponudyHoM cmuciy peu (EK, Ionutuka).

Beh oBze, y necerom mpumMepy, HauIa3uMoO Ha METOHHUMH]CKY MO-
TUBUCAHOCT MeTadope ca kojoM hemo ce 4ecTo cycperartd y HacTaBKy. Y
MUTaBkY je YNHEHUIA J1a CE JEKCEMa Mygpocii y TOME CITy4ajy OJHOCH Ha
MOCIIOBUYHY MHCAo0 ,,Kasna BykoBe He MOXKEII MOOEIUTH, OHJIA 3aBHjaj ca
muMa“. Jlakie, MyIpoCT OB/ie UMa 3HAYCHEC MyApe MUCIH, Tj. U3jaBe, Te
ce MpH HACTaHKy HaBeneHe MeTadope Ja yOUUTH NOJMOBHA METOHHMHU]a
MVIPOCT 3A MYJIPY MUCAO?". ¥V oBoj MeToHuMHju nak npumehyje
ce onmtuje MmetoHuMEjcko Hadenno OCOBNHA 3A MAHUDECTALIATY
OCOBUHE. Taxkolhe, y oBomMe nociemneM IpUMEpPY youaBaMoO U UPOHHUY-
HY, HETaTHBHY YIOTpeOy MyApOCTH, KOja CTOjH Y CYIIPOTHOCTH Ca H-EHOM
MO3UTUBHOM KOHOTaTUBHOM BPEIHOIINY U3 MPETXOIHKUX JICBET IIPUMEPA.

3.1.1. MYIPOCT JE JIEIT / APATOLEH INPEJMET — Mynpoctu
CE MOXKE ITPUABATU U €CTETCKA BPEHOCT. Y TOM CMHCITY, OHA HajIIpe MOXKe
OuTH senia. 3aTUM, BEHA BPEIHOCT MOXKE C€ Oyerbusaiiiu, Ipyu 4eMy OHa

3 ITojMoBHA MeTOHUMH]A Ce 01 MeTadOpe CYIITUHCKH Pa3IMKyje [0 TOME IITO j¢ 3a
ICHY pealn3alijy y je3uKky rnorpedaH camo jeJjaH KOTHUTUBHH MOJIEN (JOMeH).
OnHOCHO, omiITH 00pasall M0jMOBHE METOHHMHU]E IIIacH — ,,X 3A Y™ — pu uemy X
O3Ha4aBa IojaM KOjH, y OApeleHOM je3MYKOM KOHTEKCTY, HEMa caMO YJIOTYy aa
ynyhyje Ha nojam Y, Beh uMa 3a unsb 1 1a omoryhasa meroBo pasymename. [Ipu
TOME, W jeJlaH M JIpyrd ojaM Clajajy y CEMaHTHUYKH OIICET MCTOT TI0jMOBHOT
nomena (Lakoff & Johnson 1980: 36).
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MOKe OUTH WM BEOMa gpaioyeHa, W CacBUM obezspehena. Myapocrt ce
JOII MOXKE Yyeatiu, WIHUIUUIALU, VT OpAHUTIU:

1) ... He mMory u ayme Hemam Jia npehyTuM U3y3eTHY 6pegHOCH U
netouty mygpociiu Bberomesor Teomocuja MpkojeBuha, koja je
OCHOBHO M HajBHIIE CBOjCTBO HeroBe JUYHOCTH ... (EK, [lonmntukun
KyJITypHH JofaTak). 2) EBporna Mopa aa uysa jeIMHCTBO, COTHIAPHOCT
u mygpocii, nopyuno Banenca (EK, www.rts.rs). 3) Ocum berora,
Huxonaj je Taga mMOMHO 4MTao M CTBapajadyku oyerusao Hudea n
Hocrojesckor, Illekcnmpa u I'erea, Mapkca u Tozcroja, bepkiuja
u ungujcxy mygpocia (EK, IlpaBocnasibe). 4) ... Mcrakao je baouh
U J0J1a0 Ja OBO JENO iocegyje gpaioyery mygpocii Kajga TOBOPU O
HEKUM CcTyOOBUMa mopojuile kao mro je majka (EK, www.rts.rs). 5)
KoH3ucTeHTHa O/IpIIIKa TOjeIMHUX YMETHUUKHUX KPYTroBa HUje MOTJIa
Jia IPOMEHH IINPOKO PaclpoCTpambeHy HABHKY Ja ce 06e36pel)yjy CBH
OOJIUIIM TOMOPO/AaUKe CBECTH, IbUXOBO HCKYCTBO, FIbIXOBA YMETHOCT,
wuxoBa mygpocii (EK, Ionuruka). 6) Hok je Opanuna WHUXOBY
Mygpocili Ha CLIEHH, HUjeJaH CyBHIIaH MOKPET W HHUjeJHa CYBHIIIHA
MHCA0 HHUCY OJBJAYWIN Naxmwy o cymtuHe usroopeHor (EK,
[MonmuTrka). 7) Y 0CHOBH, TO je MO3UBHUIIA JIa CE IPUMH TajHO 3HAKE
— 3awitiufiena mygpocii o3Hara camo opadbpanoj Hexonuiuau (EK,
[Nonutuka).

Kana je ped o 0Boj mojMoBHOj MeTadOopH, YIOTY H3BOPHOT IOMEHA, Y
KOHKpeTHOM cmucity, Mory umatu BUCEPU, BJIAT'O, PU3HULIA u TPE-
30P:

8) Mehy mucianma 3a xoje je myOmuka mnaruna u g0 400 eBpa mo
yIa3HUIM HalU| ¢y ce u cnenehu oucepu mygpociuu: ,Jlonutuka je
BPJIO 3HA4ajHa, ajli MHOTO TOTa y MOJUTHIM He Baska ... (EK, www.
rts.rs)“. 9) Ako je bor caia Haiem pey IOBepHO HEKAKBO MOCIIAE,
OHJa je OHO Yy 3ayCTaBJbamby TOT jypHIIa Ka TOHODPY, Y 4Veary,
00Hasmary U 0gOpanu OHOT Onaia Mygpocitiu Koje ¢y HaM upeyu
sasewinanu, y3aajyhu ce y nac (EK, Y. Exo). 10) XunoxpaToBo zaerno,
HajIpe MpUBUIHO 00aMpIio y 3eMibama EBporie, TMCKpPEeTHO caqyBaHO
Ha VICTOKY, pusHuyu CBUX CTapUX MYgpOocCiiiu, TOKHUBEIO je AYyT MyT
... (EK, B. Jepotuh). 11) 3Ha ce na cy y B0j calpKaHUu ipe3opu
mygpociuu, nenote u uctune (EK, Ilonuruka).
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W3spas ducepu mygpociiiu (1eBeTH puUMep) jaBiba C€ Y UPOHUIHOM
CMHCITY, @ FberoBa HEraTHBHA KOHOTAIIM]ja MMOYMBA HA TOME IIITO CE€ HEKaK-
BE MPOCTE, OJIaBHO MO3HATE M3jaBe, M3/1ajy 3a (JIaXHY) MyIpOCT. Y mpeo-
ctana Tpu npumepa (9, 10, u 11), Mmyapoct uma NO3UTUBHY BPEIHOCT. Y
CBa YETHUPH MPHUMEpa MOHOBO MPENO3HajeMO MOTUBUCAHOCT MeTadope y
Buy Mmeronnmuje OCOBMHA 3A MAHUDECTALINTY OCOBUHE®. 3a
Pa3NMKy O MPBHUX CElaM PEUeHUIIa, y MOTOHhA YSTUPH IIPUMEpa MyAPOCT
ce MoxuBJbaBa kao HekakaB koHkperan JPAIOLIEH ITPE/IMET — 6u-
cep (8. mpumep), CKyToIeH MeTal / [pari kKaMmeH (MMIUMIUTHO y 9. 1 10.
npumepy), wim HoBai® (11. mpumep). YV neBeTom, €CETOM H jelaHaeCTOM
IPUMEPY, MYZIPOCTH (Tj. MyZIpe PEUEHHUIIE) jecy IparoleHH IpeAMETH KOjU
ce HaJla3e y HeKakBOM 0e30eHOM TPOIUMEH3NOHAIIHOM 3aTBOPEHOM IPO-
cropy. ®pasza wwipesop mygpociiu, YMHY ce, TOHA]BUIIIE yITyhyje Ha CKyIo-
LEHOCT MYJIPUX MUCIIH.

3.1.2. MYJIPOCT JE MATEPUJAJIHO IOBPO — U3BopHU noMeH
JPATOLIEHOI" ITPEAMETA Beoma je ciuyaH U3BOPHOM JoMeHYy MA-
TEPUJAJIHOI" JIOBPA, koje ce Moxe citiehu, yroscutiiu M Haciequitiu:

1) Youn mpemujepe Mupko babuh pekao je HOBHHapuma Kako je
cMmarpao aa je mocne ymora IIpomereja, Ceror CaBe W Kpaba
Jlupa citiekao inymauxy mygpocii na TyMaun W peun Huxomnaja
Bemnmuposuha (EK, [Tonmutuka). 2) [Ipencenuuk Jlnnuh je moacerno
Jla je y IPOTEKJIOj TOMHU OWII0 OTPEOHO Y10diCUiliy TTyHO MYgpOCiiu
Y OJITYYHOCTH J1a OM ce IpeBasuIie Temkohe ca KojuMa ce cyodaBaa
CPJ, n na mehynaponuom u Ha ynyTpammem miany (EK, Tanjyr).
3) [Nocnenmu u3nanak ceeroponHe jgo3e Hemamwuha, mo majum, on
BUX je Hacleguo W IPKaBHUYKY MYgpOCill, IECHUYKH J1ap, KyIbY
3a crnaBjbemeM bora kpo3 3amyxOuHe, MOOOXKHOCT M IUIaBE OYH
samenane y BeyHocT (EK, [lonuTukun KyATypHH J0AaTaK).

4 OBakBa METOHMMHjCKa KOHIICTITYyaJH3allija MYIPOCTH HE OJHOCH CaMO MYIpe
(unm Hemyape) ycMeHe wu3zjaBe. MeToHMMHja MVYJIPOCT 3A MVJIPY H3JABY
peJieBaHTHa je U y nucanoM Menujy. Kako 61cMo To gokas3aiii, HaBOAUMO IPUMED
y KOME youaBaMo JIMPEKTHY pealin3alnjy oBe MeToHHMUje (0e3 mpucycTBa UKaKBe
metadope): 1) ... [['[padur: ,,II1aba cte kpeunnu. Humra ciaahe miragom Banamy
HEro 1a cBexe odapOaHu 3UI uKHCcep/ba OBOM Mmygpouddiy, 10 MOTYRCTBY HPHUM
crupejom (EK, TTonuruxa).

5 B. caenehu onerpak mom HacoBoM MYIPOCT JE MATEPUJAJIHO JJOBPO.
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Mynpoct, kao marepujaiHo a00po, moxe Outu Bucoke (BOI'AT-
CTBO / UMETAK) nnu aucke (MUJIOCTUA) BpenHocTu:

4) Onu cy upeboiaitiu bYGecKomM Mygpoutfiy i 90BEUHOM TOTUIMHOM, T
j€ CBaKW JPYTH APYrH umeitiak o Mame BaxxHocTH (EK, [Tonutuka).
5) [Illpocehu 3a wera y cemoryher bora: gyr »HBOT, OCTOjaHO
31paBjbe M MYgpocili, Te JOa BOJHUYKHM 0Opa3oBambeM OCBETIA
0o0pa3 cprcTBy U OOHOBH CJIaBYy CIaBHUX M XpaOpHX IMpeaaka CBOJHX
Heympior Lapa cprckor miemenuror Jlazapa Xpebespanosuha (EK,
Hanwuia).

Ha ocHoBy neTor mpumepa 3akibydyjeMo Ja MyZIpocCT, IpeMa IpaBo-
cnaBauM CpbOuma, onas3u ox bora, 3a kora, kao 1apoBaresba, OHa HHUj€ TaKo
MHOTOIIEHa Kao IITO j€ 32 YOBEKa, Tj. 32 OHOTa KOJU MUJIOCTHUIbY IIPUMA.

MyznpocT ce jour MoXke KoHLenTyanu3oBatu 1 kao POBA kojy 4oBek
MOke Hpogaiiu. Ta poda MOXe Ouitiu Ha HeKom WpHCUiLy, a Ha Y Ce
MOXC U UMatilt MOHOUOJL:

6) Kaxy na ue ,,iipogajy‘ BeUKy Mygpociti 1 BACOKOYMHY MENarorujy
Hero camo nouTtyjy neny (EK, ITonmutuka). 7) 3amro ce moHOBO Mela
ca Jby/rMMa, 3a1To Xohe Ja TaMo U3BPILHU CBOj€ 0CI000IMIAUKO [0,
3amTo epaha Mygpocii TIOHOBO Ha tupocuwite torutiuuxol (EK, P.
Cadpancku)? 8) Kanancku ,,Joponto ctap® xanu Ob6aMuHy TOPYKY
cBeTy Aa je ,,Llopu By otumiao u na Amepuka BuIle He TBPAU Aa UmMa
monotion na mygpocui' (EK, I[MomuTuka).

Kako je Beh nampen namomenyto, myzapoct moxke Outi HOBAILL:

9) ,,... TopbauoBy gyiyjemo mygpocii n xpadpoct™ (EK, www.rts.rs).
10) ...[A]nu wTO ja na wpowum CBOjy MygpocCili Ha KOJeKaKBe PeUHe
kopwaue (EK, P. Kuruiusr).

Omna ce Moxe KoHIlenTyaian3oBaTu u nomohy nomena HAT'PAJIE /
JIAPA:

10) — Crpanue! — onroBopu Haycukaja Onucejy — mo TBOjUM peunma

BUJIUM J1a HUCH NIPOCT YOBEK U J1a Cy Te O0TOBU Haipaguiu Mygpouihy

(EK, H. A. Kyn). 11) [Y] namepu na Bu oOpa3oBanu jbynu Kojuma je

U Mygpocii iiogapena Ca3HaTe UCTUHY, yIEeNIUTe MpaB1y U OAIyduTe

... (EK, O. b. Uman).
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JleceTn mpuMep MOHOBO YKa3yje Ha CXBaTame J1a MYIPOCT IMOTHYEC
o OOXKaHCTBA.

3.1.3. MYJIPOCT JE OPYXKIJE — OBom 1mOjMOBHOM MeTadopoM
3aBpIllaBa ce Halll Mperie/l KOHIENTyaln3alnje oMoy U3BOPHOT JOMEHa
npeamera:

1) M. Marunku nuie: ,,JlaHac ce Manu HapoJ Mopa Opanuiiu my-
gpowhy .. (EK, Hdanuna). 2) Bugum HajMoJepHU]y KOUH]y IETOKYII-
HOT YOBEYAHCTBA KOja HAOpy#caHa mygpouihy HEKOIUKO MUJICHUjyMa U
npahena pedekropuma MoAepHUX HaydHUKa Kpehe y 6ajKy 3maTHor 106a
obwma ... (EK, [lonutukun kyntypau noaarak). 3) Hakon nemokparckux
npomena y CP JyrocnaBuju, koje je uzgojesao Hai Hapoi, oJuryqHonthy u
Mygpowhy N HEBEpOBaTHOM CHAroM BOJbE, Hallla 3eMJba n3paxana ... (EK,
[Tonutuka). 4) [ToMmeHnyTH (hpaHIlyCKH IHCIN OMIIN Cy OMHJbEHA JICKTHPA Y
minagoctu MiBe Auapuha, mucua Koju je oceojuo ceeili Mmygpouiliy u ACTaH-
yanoihy cBoje npo3e (EK, [TomuTukuH KyaTypHU 101aTaK).

Mynpomhy ce, aakie, HEKO/HEIITO MOXE OpaHuitiu, HOME HEKO
MoXxe OUTH Haopyscan. Ilomohy e ce HEITO MOXE u3zgojesaiiiu, a My-
nporrhy ce 9ak Moxe U oceojuitiu cBeT. [Tocia mMamo, OYUTIIeTHO, ca MEH-
TAJIHOM CIIMKOM HEKaKBOT para, y KOMe OCOOMHA MYyAPOCTH CIYXH Kao
CpencTBO 3a Oopoy.

3.1.4. KOHLIEITTYAJINU3ALIMIA MYIPOCTU TIOMORY MAIE
TUITMYHUX TTPEAMETA — MynpocT ce MoXe KOHUENTyalu30BaTu U
Ka0 KaKaB KOHKPETaH, Mambe TUIIUYAH IIPEIMET:

1) Humra HOBO, caMo jolll jeiHa IpacTapa Mygpociil KOjy CMO IypHyu
iog wetux na 6u ouno nakme (EK, [onutuka). 2) Mygpocii vamu y
fogpymy TOK MOpOMIHA paJ03HAIOCT MPaBH HEKPO(PUIHN CIIEKTaKII
OTKpHBama MOCMPTHE UCTUHE KO je KakaB Ouo 3a Bpeme xuBoTa (EK,
[onutuka). 3) JyxxHe obane Tora momyocTpBa W ueny CHLWIHjY
Hacenuiue ['puu U TMMe ogenyuie Ty TIONTyBapBapcKy 3eMiby — Pum
ce Taja joul HaJla3uo y A00a CBOT HEjaKoT NETUHCTBA — UYPUYPHUM
unawitdom ipuxe mygpociu u ymetrnoctu (EK, M. Mwunankosuh).
4) Ha mpumep: HalMOHAIHO JOCTOjaHCTBO, MHTETPUTET JpIKaBe,
HEnoBpenuBoCT Teputopuje. Kuwoopan mygpocuiu (EK, [lonmuTuka).
5) Anm u na, ¢ Apyre cTpaHe, CTapoM mygpowdiy iipemepasa HOBE
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kwkeBHe TBopeBuHe (EK, [lonutukun kyaTypHu nogarak). 6) Taksa
KPUTUKA, TIPOTUB TOTOBHX (oOpMyJda BeTepaHa C HAeHIUUPAHOM
Mygpowtliy, TOTIPUHENA je CTaBy CKeIce U Herupama, KOju ce, HCTHHA,
MOHEKa][ IpeTBapao y cBojy cynportHocT ... (EK, IMonuruka). 7) [T]e
cMo cajia ¥ mocie ociaobohema o HajBehe Hecpehe koja je 3anecuiia
CPIICKM HapoOJ y CUTyalHUju Ja MOpaMoO C BEIMKHM CTPIUbEHEM H
mygpowthy na kpojumo cneaehe nane u Heaesbe, Muciehn 1aHoHohHO
Ha Hamie reaujanse neaose ... (EK, [lonutukun KynTypHH f10aaTaK).

Jakiie, MyapocT ce MOXE iypauiu 1og idenux WIA YamMuiiu y iuog-
pymy, MOXe OUTH HEKAKAB UypiypHU UIAULL, KUWOOpaH, UailleHil, He-
KaKBO Cpegciliso 3a mepervbe, WIN MaK MYIPOCT MOry OuTH makase. CBu
HaBeJIeHU NMPUMEPH CaJpiKe Halll IIMJbHU T0jaM Y HETOBOM MO3UTHBHOM
3HaueHYy, U3y3€B IIECTOTa, Y KOME C€ MYIPOCT, YHHU CE C HETOHAOBAEM,
MpeICTaB/ba Ka0 HEKAKaB MaTEHT YHjU U3YMUTEJbH HE JJ03BOJbaBajy OUIIO
KakBe MHOBalMje Ha mweMy. [loceOHO cy 3aHMMIbUBU Tpehu, 4eTBpTH U
cenmu ipumep. ok ce y TpeheM ykasyje Ha yBpexeHo Buheme na cy Cra-
pu XeJieHH POAUTEJbH EBPOIICKE KyAType’, y 4eTBPTOM ce Y MpPBHU IUIAH
UCTHYE CIIOCOOHOCT Hapoja Jia ce Myapolnhy OpaHu o1 MOJUTHYKE Orac-
HOCTH (0alll Kao ce YOBEK KMILIOOPaHOM IITUTH Off KHIIE). Y ceaMOM IpH-
Mepy, Hapoa Myapolnhy cTBapa MOAHOUIBUBY OyyhHOCT, Kao IITO KakaB
KpOjad CBOJUM aJIaTOM CTBapa oJroBapajyhu oneBHU npenMeT. Y npBoM U
JPYTOM TIPUMEPY, MYIPOCT j€ HEKaKaB M3y3eTHO KOPUCTAH MPEAMET KOjU
Ha HEKOM 3a0a4€HOM MECTY CTOJU HEyNOoTpPeOJbUB, JIOK CE TIETa PEUCHHUIIA
ocliamba Ha MEHTAJIHY CIIMKY 3aHATIIMj€ KOjU CBOJUM MepuiIoM (Mynporhy)
npeMepaBa JUMEeH3Hje Hevera (KBaJUTET HOBE KEHIKEBHOCTH).

3.2. MYJIPOCT JE TPABEBUHA — Ilpema Hamiem elneKTpOHCKOM
KOPITYCY, MYIPOCT MOXKE TPENCTaB/baTh Pa3IMUUTe JesioBe rpaljeBuHe —
3rpamy, TeMelb 3rpajae, cryd rpaleBuHe, WM MaKk MaTepHjall oIl Kora ce
rpaljeBuHa 3uza.

1) ... maj BpemeHa 3a uutame — TO je wemen mygpociuu™ (EK,
[Monutuka). 2) 3aTo aMepHyKe OHOCE Ca CBETOM IIPEBACXOAHO Xohe

6 Meradopom MYIPOCT JE ITYPITYPHU IIJTALIT yKa3yje ce Ha JparoleHoCT MyAPOCTH,
jep ¢y TPUMHU3HHU OrpTay, Kpo3 HCTOPH]Y, Kao 00eJIexk]je CBOra BUCOKOT IPYIITBEHOT
craryca, Hocuiie apuctokpare He camo y Crapoj I'pukoj, Beh u y denuxuju,
Pumckom naperBy u Buzantuju (McTo4HOM pUMCKOM LIAPCTBY).
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Jla 3aCcHyje Ha T00PO] CTAPO] gPAHCABHUUKO] MYGPOCHIY Y TATIIIOMATCKO]
BEIITHUHH, 2 HE HA HAMETalhy aMEPUYKEe BOJbE U AMEPUIKHX BPESAHOCTH
nomohy Bojue cune (EK, Ilomutmkun xyntypam momarak). 3) [C]
BUMa OW ce MOIJIO JTOBECTH Y BE3y M OHO IITO C€ Y CHMOOIHYKAM
CTeNeHNMa Ha3UBa ,,iipu nasHa ciiyoa Xpama*: ,,Mygpocii, CHara,
Jlenora® (EK, P. ['enon). 4) Tako pa3mMuiba U IJIAaBHH jyHaK poMaHa
Jycyda Yonosuha, Ha ueuyu 6ezgana, xoju Benu: ,,Bassa Ham ygapuitiu
HOBE lliemesme 0g 48pcCiliol Upogjepenol maulepujana, 3ugaiii HOBY
ipahesuny, og CTapux UCKyCTaBa U MYygpocCiiiu, alld y3 TIOMOh HOBHX
renepanuja’“ (EK, PemryOnmka).

Haxne, y ckinaay ca 3akpyuniuma 3ontaHa Keseuemna Be3aHum 3a
MOJjMOBE KOJU c€ KolenTyanusyjy kao cioxenu cucremu [COMPLEX
ABSTRACT SYSTEM METAPHOR], MynpocT ce 11 cama MoXe pa3Buja-
TH U YCIIOXKH-aBaTH (M3rpahBaTH), WM MaK MOXKE YUECTBOBATH Y U3IPaibU
Hekora Jipyror, ox cede Beher koHcTpykTa (Kdvecses 2010: 155-162).

3.3. MYAPOCT JE XXNBO BURE — V okBupy omnmrer u3BOpHOT
nomena KMBOI' BURA, myapoct ce Moxe mnpenacraBibatu kao K-
BOTUBA (y HajmameM Opojy ciyvajeBa), 3atuM kao BUJBKA (nemto
yemthe), u Ha kpajy kao JbYJICKO BURE (ybenspuBo Hajuenthe).

3.3.1. MYIPOCT JE XUBOTUBA — Ilpema Haiiem npBOM MpH-
Mepy, MyapocT Moxe Hekyna ogreitietiu oyt [ITULIE. ¥V cneneha nBa
IpUMepa, YJIOry U3BOPHOTI IOMEHa UMa HeKakBo Ouhe koje 6ucMo paBHO-
MIPaBHO MOTJIM APXKATU U 32 )KUBOTUEbY U 32 YOBEKA.

1) Ilocroju npename na je Ha XaJeBHjeBOM Ipoly cTajao 3aIuc:
,Kyna cre ogneitienu, Bepo, INIEMEHUTOCTH, CKPOMHOCTHU U MYgpOCIiu
(EK, M. IlaBuh)? 2) CtBapu He MOTY NOBPHjEAUTH YHYTPALIBOCT Ha
anicoyTaH HaYMH U edukypejcka mygpocii scusu on te uctune (EK,
E. Jlesunac). 3) Kag je MunuBojeBuh ,,xoHcTaToBao* aa je 100po
OWTH y OIO3UIUjH, jep ,,0MO3UIIUOHO JICJIOBaKkE BPIO YECTO Oygu
Mygpocili ganaj iame, alv HUje 100po Kaj HaM JIEKIHje U3 Mopala
JIp’Ke OHU KOju ¢y mareHtupaiy uzdoopny kpahy* ... (EK, [lomuTuka).

3.3.2. MYJIPOCT JE BUJbKA

1) Onaj, max, Ko ce cMeje TOJUM JKeHaMa KaJl ce Tako Bex0ajy paau
OHOT WITO j€ Haj00Jke, ,,KUIA He3peo Wiog Mygpociiu' v He 3Ha, YHHU
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MU ce, yeMy ce cmeje u mra paau (EK, Ilnaron). 2) 3pra mwerose
Mygpociiu pacyiia Cy 10 OpOjHUM HHTEPBjyHMa jep je yBEK OHO
CIpeMaH Jia OAroBOpH U Ha HajHenpujarHuje nutame (EK, [Tomurnka).
3) [IpenmeTn MOTY OWTH TBOjU CABE3HUIIN, AJTH HE CATPIKe HU HpyHKe
mygpociiu (EK, Ilonutuka). 4) ,YerBpract THUI HYOBEKa, YBPCTO
VKOPEREH Y UpOUWIOCHl U FbeHe MYgpociiu, Mame je TMOTOJaH 3a
npuiarohaBame OBUM 3aXTeBUMa O]T ,,0KPYIIIOr U ,,[JIATKOT"* YOBEKa,
JIBOJIMMCH3UOHAIHE je/IMHKE 0€3 MHOTO MCTOPH]CKUX Hacjara, Koja
0oJpe TPIU U3MEIITAKE Ca jJEJHOT MECTa Ha JIPyro, CBaKOIHEBHE
npomeHe ykyca u uaona (EK, O. Cranojesuh). 5) bezbpojue ronune
UCIYHHJIE CYy UX IOHOCOM, yKoperseHom mygpouthy n 3modom (EK,
I1. P. P. Tonkun). 6) Onnyke o npBoj Harpanu ,/Ipecag mygpociiu™,
3a M3JlaBauKy MOJyXBaT U ,,IHUIMjan™ 3a Haj3anaxeHuje U3/Iame,
nonehe sxupu y cacrasy ... (EK, ITonutuka). 7) OH crajarie Ha TOMe
Mocty cam, Batpu 1 CeHn cKyma 3ampKocH; ITal My Ce CJIOMH O Taj
kam, y Kazan-agymy cupiu mygpociu iiokocu (EK, 11. P. P. Tonkun). 8)
Je mu mynap ... [lo mygpociuu iiacao 6u wipasy (PCAHY, JI. Koctuh).

Jlakse, MyipocT MoXke TPEeICTaB/baTh TUIOAOHOCHO JIpBO. Moxke OUTH
CKYIMHA OMJBHUX 3pHA WJIM TPYHKHU KaKBE IIUIIapKe. Y MyIpOCT (IIPOILIOCTH)
YOBEK, TMOITYT OUJbKE, MOKE OUTH YKOPEH-EH, a caMa MYZIPOCT MaK MOKE OUTH
ykopemeHa (y 4oBeky). Kazia ce MynpocT npeHOCH ca jeJHOT YOBeKa (WITH jeT-
HOTa MOKOJIeHa) Ha JIPYTor YOBeKa (MM JPYTO TOKOJIEHE), OHJIa TOBOPHUMO O
KOHIIETITYaJTH3alI1j 1 My/IpOCTH TIOMONY HEKaKBOT OMJBHOT 3aca/ia, KOjH Ce MOXKe
apyrae npecahuBarti. BumuMo 1a ce MyapoCcT MOJKe KOHIINTYaIn30BaTH o~
Mohy 11er1e Onbke (OWIIO 11a je y MUTamy JpBeHacTa WK 3eJbacTa OribKa), pas-
JIMYHTHX JIeJIoBa OWJBbKe (3pHA WM TPYHKH), FUTH TAK CKyTIMHE OMbaka. JemmHo
y HaIlleM TIeTOM IPUMEpPY MyAPOCT He IPEACTaBIba HUKaKaB OMJbHU J1e0, Beh ce
OHa KOHIIETITyaTN3Yje Kao 3eMJBHIITHA TIOILTOra Y KOjOj j€ YOBEK ,,yKOPEHeH . Y
CEZIMOM CTHXOBHTOM TOJKMHOBOM IPUMEPY, MYAPOCT CE KOHIIETITYaIn3yje Kao
jeTHa KOHKpETHA BpcTa OrybKe — TpaBa’. TOKMHOBO] PEUCHHITH CITUYaH je OCMU
npumMep, y koMe je pearmzoana metadopa MY/IPOCT JE JIMBAJIA.

Ha xpajy, 10K y u3pasy ,,3pHO MyapocTH™ yBuhaMo CIMYHOCT® ca
dpazom ,,0ucep MyIpocTH (CBAKO 3pHO jecTe jeHa Myjpa U3aBa), CHH-

7 CMpT ce OBJie KOHIIETITYalIu3yje y BUIY Kocaya.

8 Muciu ce Ha CITMYHOCT Y KOTHUTHBHO] CTPYKTYPH HaBEICHNX M3pasa, a HE Ha CJIMYHOCT
y KOHOTATHBHOM 3HAUCHY, jep 3PHA MYgpoCiiu Y OBJIE HUCY yIOTpeOJbeHa UPOHIYHO,
Kao IITO je, y IPETXOHOM JIeNY paJia, TO OO CIyuaj ca bucepuma MygpoCii.
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TarMa ,,He3peo IUI0Jl MyIpOCTH , KOja HaroBeIlTaBa MpoLec ,,ca3peBama’,
Tj. pa3BHjama MyapocTy, yrnyhyje Ha Keseuemesy META®OPY CJIOXKE-
HUX ATICTPAKTHUX CUCTEMA o kojoj je Beh Onino pedun y oesbKy
nocsehenom meradopu MYJIPOCT JE TPABEBUHA.

3.3.3. MYAPOCT JE JbYJICKO BURE — Konuenryanuzanuja mMy-
JIpoCTH oMoy JbyACKOT 61ha y HallleM je KOpITycy 3acTyIJbeHa BEIUKUM
Opojem mpumepa. Ha mpBom MecTy, MyapocT yme 1a 1060pu:

1) JbybaB Ham TOBOpH Ja CMO CBE Ha CBETY, a MYgpoCul Kazyje na
nucmo Humra (EK, [MonuTtuka).

3aTuM, MyIpOCT, Kao KakaB HapendoaaBall, MOXKE OJf YOBEKa ILITO
3aXTEeBATH, MOXKE My LITO HAJIaraTH WM MTO 3a0pamuBaTu. Mynpocr, mo-
MyT BJIACTOJPIILA, MOXE YIPaBJbaTH HEUUJHUM MOCTYIIMMA, WM UMATH
CBOj€ M3aClIaHUKE:

2) Crora, TOIITO je MaJI0 pa3MUCIHIA W JIONLIA JIO 3aKJbydKa Jia
Mmygpocili 3axiieéa Op30 nename M Aa he CBOjUM NPUCTAHKOM TO
HajOoJske nmocTuhu, ona 6e3 peun npube crony u cene (EK, L1. Octun).
3) Beh Ha ocHOBY TOra Gonuitiuuka Mygpocii Haniadice Y3Ip:KaHOCT
U Mepy y Iorieay 3axTeBa koju ce nencraribajy npex JIC ... (EK,
[Tonutuka). 4) Anu je ocrama jom jenHa TajHa uddje je OTKpuhe
mygpociu sabparvusara (EK, 11. Octun). 5) Ha cBaku HauuH, Kao
MpHjaTesby, IPBO MECTO Yy Cpily ocrtaBuhy Bama, anu Hehy Buie na
ce Kaxe ga Mojum Uociyuyuma yupasmsa auia mygpocii; HapouuTo
xohy 1a ce 3Ha J1a cam u3ryOuiia cBaku ytunaj Ha Baie omiyke (EK,
Crenpan). 6) Y ogHOCy Ha MYTHUKE, KAO ,,U3ACTAHUYYU JiCETle3HUUKE
Mmygpociiu' (Kako Hac Ha3Ba ¢ mpaBoM o3nojehenu mytHuk Hebojma y
LHomutunum® ox 16.11), pagumo oHo mto MoxkeMo ... (EK, [TonuTuka.)

MyzapocT MoXe OAy4aBaTH, ajid U OUTH CIACOHOCHA, Tj. MOXe Kora
W3BECTHU M3 HEKE HETIpHjaTHE CUTYaIH]je:

7) ,,JIBa m100pa HUKama HEe Uy 3ajeAHO", Hogyuasa gpesHa mMygpocii’
(cmobonHoO mpernpruyana), 4yuje je Bakerme, ocBeMy cynehn, Ha HCTeKy

9 Y oBoMm mpumepy, Merapopa MVIPOCT JE VYUUTEJBMIIA MOTHBHCAHa je
METOHUMHM]JOM JIPEBHA MYJIPOCT 3A JIPEBHE MVYJIPALIE.
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(EK, ITonutuka). 8) CTpmbeme U pas, CMUPEHOCT U MYgpocCiil MOTY
HAC u3eecitiu, BEpyjeM y TO, U3 JIyroTpajHOr nepuoja Oyke u Oeca
KOjU HaM je JIOHEOo caMo jas, matmy, ctpax u xkpree (EK, [onmntukun
KYJATYPHH JI0/1aTaK).

MehyTtum, ogpehennM BpcTamMa MyJIpOCTH MOTY C€ IPUIIMCUBATH U
HEraTuBHE Jby/CKE 0COOMHE, HIIP. MPKOC, JaKJbUBOCT U MOITYy4YEHOCT:

9) Anu ymoOHa MOCTeJba U HAIOHCKA MYgpOCUl iena ypouuue ce
upotuus mweiose sowe (EK, A. Kmapk). 10) Oqmax ga T Kaxem: CBe
ciiapauxe mygpociau cy aadxcouse (EK, J1. hocuh). 11) INoksapena
MPOCTOTA U HOLYYYeHa MygpOociii Ba3a Cy Oy HenpHjaTesbu X prucToBa
Boxancta u tberosa Jeranhespa (EK, [lonmutnkun marasus).

Hamr npBu npuMep 3aHUMIBUB j€ TI0 TOME IIITO CE Yy BEeMY jeHa Bp-
CTa MyJpOCTH — HarOHCKa, TeJIeCHa MyApPOCT — KOHLENTyalIn3yje Kao jeHa
noceOHa ocoba koja, mo cBemy cyaehu, OopaBu y Tely MpPOTaroHUCTe U
BOJIM 00j MPOTUB HETOBE BOJbE (KOja ce Takole mpencraBiba Kao JbYIACKO
ouhe).

MynpocT, Kao 1 JbyIu, MOKe BOAUTH OOpOY U 'y TOj 00pOM 0OHA MOKE
WM mooeuTH uiu outu nodehena:

12) HemocpenHo MOIITO Cy CAOMIITEHH PE3YyITaTy Tlacama, BuaeHoB
je mpen mMociaHWIMMAa pekao Ja cy jgaHac y HapomHoMm coOpamy
»H0beguau 3IpaB pasyM, HAIMOHAJIHA OJATOBOPHOCT U gPICABHUUKA
mygpocii (EK, Tanjyr). 13) Ko je ukaga moMuIbao J1a CKerca Moxe
uobequiiu mygpocii v noopory (EK, INomutuka)? 14) Tamamma
mubepaliHa Biaja y Jepycanumy je y TOBJIAYCHy BUJIENA UpUjymMe
mygpociuu (EK, ITonutuka).

MynpocT, uHave, oIy T YoBeKa, Moke UMaTh ocehama, Te je joj IITo
MOJKe OUTH MPCKO:

15) Mygpocinu auinTa Hje Mpckuje of nperepanor omrpoymiba (EK,
E. A. Tlo).

Mynpoct Moke OMTH U TpaTHiIalLl JKEeHe:
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16) He cmopu ce na owceny upaiiu mygpocii (EK, Ilomurtuxun
KYJATYPHH J0/1aTaK).

Ona Moxe OUTH JaJIeKOBUIA:

17) Tpebaito je uMaTH HE caMo cMesIoCcTH Beh U gaiexosuge Mygpociiu
Ja ce, y cajalllbUM Mpuinkama, crane m3a Takse moctaBke (EK,
HUH).

Mynpoct Moxxe OUTH MpTBa, a MoXke U oxuBeTH. HoBe Mynpoctu
MOT'Y CaxpaHUTH CTape:

18) ... Mopena 61 nonoxuia CBOjy XJIaJIHy PyKy Ha MOjy, U U3 teiend
iie Mpiise Mygpociiu W HayKe HCIpejana Ou HeKke TaMHe, UyjIHe
peun, unje ce HeOOMYHO 3Hauewme 3aneyatmiio y Mojoj ceectd (EK, E.
A. Tlo). 19) ... 3a caBpeMeHe HayYHUKE U MHCIHOILE TO j& Ha MPBOM
MECTY BPEME OJCUB/HABAIA KIACUUHUX yUCHha U MYgpocCilii HAKOH
JIyToT Mepuojia KyJITypHor nponajiama u ctardaiuja (EK, C. bacapa).
20) [U] tako cy y BEeMY jegHe Mygpociiu caxpauuie W 3aKIOHHUIIC
gpyie, ciiapuje mygpociiu (EK, M. TTauh)'.

MyzpocT ce, Kako cazHajeMo u3 cieneher nomano BylIrapHOT IpH-
Mepa, MOXKe 00JIaYuTH Ha ofapel)eHn HauMH:

21) [ V] xadanu ce cBaiira jiymna, ain’ ce yooJie U IoHeKa Myjipa, Makap
y poro6aTtHoM OOJHKY. AJIU, Mygpocili, TOHAKO BOJIH Jia CE TaKo 0byye,
uHaue Ou ceuma 6mia cexcu (EK, [Tonutuka).

OBJie ce MyApOCT, TI0 CBOj MIPHJIMIIH, PECTaBIba Kao KEHCKa 0c00a,
Koja Ha ce0e ,,HaBJIa4H OJIeJI0 POTOOATHOCTH KAKO CBOjOM ,,TOJIOTHEHOM "
He Om m3a3Bana ,,iokyay™“. Ilomano je HejacHa oBa pedeHwuia, anu Ouhe
Ja ce BOME My/padka 030MJBHOCT JKEJM OIMCATH Kao HENMpPUKIaIHA 3a
kagaHCKy aTMoCc(epy pacrojacaHOCTH. Y3 TO, BUAMMO Ja Ce, Y OBOM CIIy-
qajy, JeKCeMa Mygpociid He OJTHOCH Ha OCOOMHY MYAPOCTH, Beh Ha Myapy
uzjasy, Te je crora Metagopa MYAPOCT JE OBYUYEHA JKEHA oBne mo-

10 Ogaj, Tpehin mpuMep MOCEOHO je MIIyCTpaTWBaH, jep HEropa MeTad)OPHUUHOCT
MOYKBAa Ha MEHTAJIHO] CJIUIIM jeTHHUX, MiIahUX JbYIIH, KOjU CaXpamyjy H, T0CIOBHO,
OJ1 TTOTJIC/Ia 3aKJIamkajy apyre, CTapuje U IPEMHUHYJIC JbYIC.
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tuBucana Metonumujcku (OCOBMHA 3A MAHUOECTALIMIY OCO-
BUHE).

Ha xpajy, MyZpocT ce MoXke KOHLIETITYalIn30BaTy moMohy pasinuyu-
TUX POIOMHCKUX OJTHOCA:

22) — Jecu nu uyo kan, Bonuuka, 1a je oupesrocili Majka mMygpociiu
(EK, J. Xamek). 23) Tako on3Bama O HECKpUBEHE HMPOHHjE Kal
CoxpaT HaBOJM TIECHUKE ,,KA0 ouese Mygpocitiu v Bohe*, a 1a je Xomep
BaCIUTA0 4nTaBy Xenany, To je oH ca omrpuHoM ocnopuo (EK, X.
I. Tagamep). 24) ,,Maprunanuje u Mopanuje* Ouhe HHTEPIYIUjyM
U Yy HCHEIUTEJbCKY MYIPOCT OBOI MHCLA, OHY MYgpocili Koja je,
JUIPOOBCKU PEYCHO, HE caMo ,kfiu UCKyciiea™ HETo W ,,HayKa o
cpehu” (EK, IlonuTuka). 25) HeBepHUIIM U ceKTaIU TyHH Cy Opura o
OCHTYpamy OBOT KPaTKOT' OBO3EMaJbCKOT KMBOTA. AJIM MU, Kao geya
CECNOCHIU U gyXOeHe Mygpociiiu, Tpeda Ja J1aMo TPUMEp I[eIoM
CBETYy y Tpakemy, npe cBera, Llapctea Hebeckor, koje je Beunto (EK,
[IpaBocnassbe). 26) Ay cy UManu Apyre BpAUHE: MYyAPOCT, IVKAGOCHl
(tiiy nowujy cecitipy mygpociiu), ylmopHOCT, T0OOPO IMO3HABAE JbYJICKE
npupoe, cMUcao 3a opraHuzanujy u omopy ayxosuroct (EK, O.
CranojeBuh).

Buaumo Hajmpe 1a MyIpocT MOXKe MMaTé MajKy U O4eBe, OMHOCHO
OHa, joll KOHKpeTHHje, Moxke Outh Heunja khu. Takohe, MyapocT moxe
OuTH W poauTesh (MMaTH CBOjy JIEIly), a Takohe MOXKe MMaTH U CEecTpy.
Ham nocnenmu mpuMep je 0COOUTO 3aHUMIBUB, jep UCTOBPEMEHO yKa3yje
Ha CIIMYHOCTH U pa3iuke u3mely Mmyapoctu u tykaBcTBa. Hanme, kao mro
cMo Beh HaroBeCTHIIM y IOYETHOM JIeNy pajia, U MyApPOCT U JIyKaBOCT MO/~
pa3yMeBajy CHaJIaXJbUBOCT, Tj. IPOHUIBHBOCT; UIIAK, MYAPOCT CE cMarpa
MOXEJbHOM OCOOMHOM, JIOK JIYKaBCTBO OOMYHO HaujIa3u Ha OCYIy OKOJIH-
HE.

3.4. MYJIPOCT JE MATEPUJA — Ha no4eTky oBOT 0/1€JbKa HaBO-
JIMIMO HEKOJIMKO IIPUMeEpa KOJ KOjUX HHUje CACBUM jaCHO O KaKBOj j€ TauHO
BPCTU Marepuje ped:

1) buna je morpeOHa He Majia go3a Mygpociliu ¥ BU3MOHAPCTBA Jia

Ce y CBOj CBOjOj CYIITHHHU MPEINO3HAjy 4apie, He caMO TYPUCTUYKU
oucepu Bojsoaune (EK, Ilomutuka). 2) JuBuina cam ce Koauyuxu
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MYgpociiiu, 3IpaBorT pasyMa U cHare, KOju ¢y My oMOryhuiu Ja Hu y
JETHOM TPEHYTKY He MOKJIEKHE HUTH Tpej] jemHoM rpoBokaiujom (EK,
Monutukun Kyntypau nopatak). 3) Mma CpOuja MHTENEKTyaaHOT
MOTEHIIMjala ¥ BEKOBUMA HAUIANIOdNCEHe HAPOgHe MYgpoCiiu
Ja neduHUINE CBOje HAIMOHAJIHE W jApxaBHe uHTepece ... (EK,
[MonuTuka). 4) A, Unak, To je akymyiayuja CTpyKe u Mygpociiu Ha
jennom mecty (EK, ITonutuka). 5) C Tim mto Behu O6poj peun, 1yosbe
pasyMeBame U HaKVil/beHa Mygpociil MOTY Jla HaJJOKHA/Ie HeJloCTaTKe
U mpejacTaBibajy nosutuBHe edekre crapewma (EK, [omuruka). 6)
Tana weroa Maru peue, uyHa mygpociuu: — bosbe je uphu mro npe,
kaza je yoBek Beh Oeckopuctan n mumtaB (EK, P. [lerposuh). 7) A
uMajy W 3aauxy Mygpociiu ¥ MYIPHX U3peKa KOje JbYIH YIJIaBHOM
HUCY HHKaJ 4yiu win cy ux Beh nasHo 3abopasunu (EK, LI. P. P.
Tonkun). 8) Mygpocii pawupena kpos cghepe céemupa uuje Beha o
MYZIpOCTH y HajMamuM xuBoTumama (EK, M. [1asuh).

Hu y xoM ox HaBeZeHMX MpUMeEpa HE MOXKEMO C MOTIIYHOM CHUTyp-
Hothy pehu kojoMm ce To MaTepujoM KOHIIETITyalu3yje MyIpoCT, jep Ou ce
y CBaKOj OJf peueHHIIa MOTJIO TOBOPUTH O HajMarbe JBE BPCTE arperaTHuX
cTama. Y TOM CMUCIY, 3a ,,J103y MyAPOCTH ‘, Ha IPUMEp, TUITMYaH U3BOPHU
noMeH 0u 6o HekakaB uBpeT win Teyal JIEK, 3a ,,HaranoxeHny mynapoct
TO OWJla HEKaKBa YBPCTA, WJIM IMOJyYBpCTa Marepuja, 3a ,,KOMUUIUHY MY-
JPOCTHU UBPCTA WU TE€YHA, JIOK OW 3a ,,MyApOCT palIupeHy Kpo3 cdepe
cBeMHpa“ TUIIMYHA OMJIa HeKaKBa racoOBUTA CYTICTaHIIA.

3.4.1. MYAPOCT JE TEUHOCT - [lpu koHUIENnTyanu3auuju My-
npoctu momohy TEUHOCTU, obuyHO ce MHCIH HAa TPOTOTHIHYHOT
MpEeJICTaBHUKA OBE IIOJMOBHE KaTeTOpHje — BOAY. Y TOM CMUCITY, MyApPOCT
MOJKE UMATHU CBOj u380p (8peno). 3aTuM, OHa MOXKE Hallajaiiiu OHE KOJU CY
je xkemHu. MynpocT ce MOXe ypuuitiu, Upocuiaiiu, Yiusamiu, u3iueatiu,
aJH U tpecutiaitiu BaH CBOTa caJipikaresba. Mynpomrhy ce Ko MoXe obacu-

iaiiu. MynpocT ce, Takohe, CaCBUM €KCIUIUIIUTHO, MOXKE KOHIIETITYaJIU30-
Batu kao PEKA.

1) Tako ce Ha aBuje Xerenose roaummbuie (1931. u 1970) morio
KOHCTaTOBaTh jJa uMa 0e30poj Xerena, U TO HE CaMO Pa3IMYUTHX
Y TPOTHBPJEYHUX HETO U MOCBE KOHTPAPHUX; TH U360PU MYJPOCUIU
nukan xe upecyuyjy (EK, [lonutukuna KyaTypHH noaatak). 2) [Almm,
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y CTBapH, IIAIIUIIN CMO CE TOT HeUCYPUHOI 8pena 3Hama, eIOKBEHIIH]e
u mygpociuu (EK, M. Tlonmosuh). 3) [U] na ce ue naiiajajy camo Ha
HAIIMOHAJTHUM M HAIIHOHAJIMCTUYKUM U360pUMA, HETO U Ha Boosicanckoj
mygpociuu, nomryjyhu Bepe u cBojux kommuja“ (EK, IMonutuka).
4) [A] cruc je — Mako ra je KacHHje MEIITap y CJIacT M0jeo cauyyBaH
Yy MOM TIpENUCy U JIOCTyNaH CBUMa Koju cy aceghu mygpociiu (EK,
C. Bacapa). 5) XymaHucTH HacToje Ja Ce cyoue ca mpoOieMuMa
COIMjAJTHOT JKUBOTA y3 ToMOh #dpaxitiuune mygpocitiu, ypimbeHe
HajBehiMM JIEJIOM M3 HMCTOpHje, KibMKEeBHOCTH M obuyaja ... (EK,
[MonutukuH KynTypHU Jozaatak). 6) Jlok yexka HOBYy CHajKy, denpka
1o 0allTu, CaKkyIyba jaja, CUPU CHP U UPOCUild MygpocCiliu 33 OHE KOjU
xene 1a ux uyjy ... (EK, TTomuTtrka)'!. 7) Menkujaaec My je TOBOPHO O
CBETY, MTOKYIIIABAO JIa MY )/iije CBOJY CTapy MYgpOCiil, alv je 01010 Jia
pactymaun criuce (EK, I'. I. Mapkec). 8) Jlok je, MehyTum, MUHXEHCKH
OMCKYII, M3a CBOJUX 3aBECa U3IUO TAKO Upeipwill c8oje Mygpociiu
0 3eMaJbCKO] JbyOaBu, HarpaleH jeIHUM IMOKOPHHM OCMEJKOM H
JUPJBUBHUM TIOJIBAJbKOM CTaCUTE M MIICUHE HaJ[BOjBOTKUIe Coduje
... (EK, M. Llpwancku). 9) Aiu mygpociti 1 y4€HOCT HEroBa HHjE
Taka ja OM U Ha Kpajy uMaja Kpaja, Hero JIOTepaBlIiy 10 Kpaja jowut ce
upecuiia ... (EK, B. [lanuunh). 10) ... Cnymuna Byphuja [{etuh pekna
je Ha komemopanuju jaa je Page Mapkosuh Ouo jeman o HajOOTBUX
IymMana M Jia Cy HeroBe Kojiere 3aXBajlHe HITO je MOCT0jao U IITO
uXx je obacuiiao cBojoM nyxoBurtounhy, mygpousiy n mapmom (EK,
www.rts.rs). 11) [PlomanTuuapu Mecto cBera Tora UCTUYY HapOIHY
MOE3Hjy; TPaKE Y O] U360p U VIIOKY MYgpOCiiu, CBy €TUKY U CBY
ecreTuky ... (EK, J. Ckepnuh).

MyznpocT ce KOHIeNnTyalnu3yje noMohy jour Tpu BpCTe TEYHOCTH —
BHMHA, YOPBE u MJIEKA:

1) Ilpucranuue npa3zHuKa Jyaa Kao KUBOTHOT BEHTHJIA HEKaja Cy
OBaKO OpaHWJIC CBOjy KapHEBAJCKy cinoboay: ,,CBU CMO MU JbyIu
ci1abo 3arBopeHe 0auBe KOje MPCKAjy O 6UHA MYGPOCHiU, aKO CE TO

11 OBaj, niecTy NpUMeEp, jeOUHU Ce€ OJJIMKYje HEraTMBHHM 3HauewmeM. Hauwme,
KOHIICTITYaJIH30BaTH MyPOCT ITOMONy Boji¢ (M3BOPA JKUBOTA) 3HAYH BEPOJOCTOJHO
OIMCATH HACYLITHOCT HaIleT IUJBHOT IOMEHa. Y TOM CMHUCITY, HUj€ TEIIKO JOKYYHTH
3aI1TO U3pPa3 ,,[IPOCUIIATH MYIPOCT" ©UMa UPOHUYHO 3Ha4YcHe. OOjallbemhe TIIacH
OBaKo: IPOCHUIAkE HeYera Tako JParoleHOr — BOJAE — 3HAYM Y3aIyAHO W
GecrpeIMETHO TPOIICHE PEUH.
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BUHO HaJa3u y HEMPECTaHOM BPEHY CTPAaxXOINOIITOBAba U CTPaxa ofl
Bora. [lorpebHo My je nmatu Basayxa na ce He Ou mokBapuio® (EK,
[Monwutuka). 2) ,Ine T wera, ma To je Bpiao uHTepecanTHo. llra T
taj cBe He 3Ha! CBy je mygpocii kawuxom iocpkao ...“ (EK, T. Man).
3) 3ap cu tu ilocucao cBy mygpociu oora cseta (EK, /laBu4o)?

[IpBu 1 npyru npuMep ykasyjy Ha YHEEHHUILY Ja Ce MYIPOCT JO-
KHBJbaBa Kao MaTepHja koja ce Hanazu y kakBoM CAJIPY)KATEJBY (o me-
tahopu MYJIPOCT JE CAIIP)KAHU OBJEKAT HemTo BUIlIe KacHUjE).
MehyTtum, mocebHO je MHTEpEeCaHTaH Halll IPBH MPUMEP, jep Y HEeMy yo-
4aBaMo CIIOKEHOCT MpECINKaBama — a) YOBEK je cl1abo 3aTBopeHa Oaupa,
0) 4oBeKOBa MyIPOCT (Y3IP>KAHOCT O] TeJIECHHUX 3aJ0BOJBCTaBA) j€ BHHO
Koje TpeBupe yHyTap OauBe, B) YOBEKOB cTpax oja bora je mpeBupame
BHHA, T') OKpeIUbYjyha eKcIio3uja 4y THOCTH je JOTOK Bazayxa y 0auBy (o1
KOra BUHO OCTaje UCTPaBHO). Y TpeheM UpOHUYHOM MPUMEPY MYIPOCT je
caapkana y uutaBoMm certy, nakie y OTBOPEHOM JIBOJAUMEH3U-
OHAJIHOM IIPOCTOPY (Builie 0 0BOM H3BOPHOM JIOMEHY B. y TOJO-
nesbky 3.8.1.1.).

3.4.2. MYJIPOCT JE UYBPCTA MATEPUJA

1) Mehytum, To HUje OHA ,upakitiuuka mygpocii'* cidapoia kosa (EK, B.
H. lsetkoBuh). 2) ... Xeren Huje 00jacHUO, HAKO je TOBOPUO O HCTOPHjH
Kao ,,MECapCKOM Mamy" Ha KOjH ,,0MBajy MPUHECEHH Ha Jicpitigy cpeha
Hapona, Mygpocii gpocaéa v BpnuHa uaausuaya” (EK, A. byxa). 3) [B]
eJIMKa 3acllyra 3a CBE KMBOTHE yCIeXe MpUIa a lHXOBHM YUUTEIbUMa
Y HACTaBHUIIMMA, KOJU CY UM ,,VIliKAIU MHOIO 3HaWa U Mygpocitiu, 1
y ceemy Ommu y3op“ (EK, ITomutuka). 4) Moj ctaB je Ouo na TakBe
kBajudUKaIyje Mory camo Ja uHQuuupajy, ociade 3amai, jep Huje
V HapogHy mygpocii 0e3 notpede yitikano yiiosoperwe: Ko ¢ haBorom
TUKBE caau o miaBy My ce nynajy (EK, Ilonuruka). 5) Koca my je can
Omta Moxkzia OeJba Hero OHJIA, a Ierosa Opazaa u 00pBe OHIIH Cy MOXKAA
TIYXKH, U iuye uzopazganuje opuiama u Mygpouihy, ajam ouu cy My Oue
cjajae kao u yBex ... (EK, I1. P. P. Tonkun).

Y npBom npumepy, myapoct je METAJIHU (BepoBatHo UEJINY-

HUW v 'BO3JAEHN) TTPEJIMET. ¥V npyrome ce MyapocT Omucyje Kao
HekakBa JKPTBA (ckuBMHa WM porara CTOKa) Koja ce, Kako oOuvaju
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JPEBHUX MOJUTEUCTUYKUX AJH U TIOJeIMHUX MOHOTEUCTHUYKUX pElUTHja
HaJIaXxy, Ha MECApCKOM MamYy (Tj. UCTOPHjH) IPUHOCHU HEKOM OO0XKaHCTBY
Ha gap. Y Tpehem u ueTBpTOM IpUMeEpy YOUJbHBA j€ I0jMOBHA MeTadopa
MVYJPOCT JE TKAHUHA, ¢ tum mto ce y Tpehoj peduenuru mympoct
KOHLENTYyalu3yje Kao TeKCTUIHUA MaTepujai KOjU C€ MOXKE YTKaTH Y HEKO-
ra (y4eHHKe), 10K Yy YeTBPTOj BUIUMO Ja j€ MyAPOCT TEKCTUIHH MPEIMET
y KOjH C€ HeUITO (yI030peHhe) MOXKE YTKATH.

MehyTtum, nmoceOHO je 3aHMMJbUB HAIll TIETH MPUMEpP, Y KOME TpH-
MehyjeMo TpHCYCTBO jelHE METOHHMHUje, ajll U JBEjy HWHTEPECAHTHHUX
Metadopa. Haume, MyapocT je oBe KOHLENTyalu30BaHa METa(OpPHIHO
(MYIPOCT CVY BPA3JIE), a oBa meTtadopa MOTHBHCAHA je METOHHUMU]-
cKu, Oynyhm na exkcnpecuBHE peakiMje omucaHor TONKMHOBOT jyHaka
(yutie HaboOpaHO OJ CTAPOCTH U 3a0PUHYTOCTH) CTOj€ 33 HETOBY MYJAPOCT
(EKCITPECUBHA PEAKIIMJA / HABOPAHOCT JIMIA 3A OCOBU-
HY wmu CTABE JYXA / MYJIPOCT). [Ipu Tome, ['annandoso nuie ce
opae Meradopuuku Konnenryanusyje kao U3bPA3JIAHA HHUBA.

MyznpocT ce joir MoXke KOHIIETITYaIu30BaTy Kao MOoJTy4BpCTa, a Mo-
JTyTeyHa MaTepHja.

6) CrnoBencke muene u3 ['payanuie, 0 KOjuma je mMHCao y jeAHO] Of
CBOjUX MOCIENBUX KIBUTa, OTHILIE Cy HA CBOjE MOCIEAE ITyTOBabE
anu cy 3a cobom octasuiie meg mygpocitiu v sjbydasu (EK, [lonuruka).
7) buo je To myen n1Ba MaKCMMaJHO CIIPEMHA pHUBaja — JOHEO j€ CBE
OHO JIENO LITO OBaj BUTEUIKH CIIOPT MOXKE JAa MPYKH — epyiyujy
cHare, ymeha, Mygpociiiu, yIOPHOCTH, 3KeJb€ U JOCTOjaHCTBA U KOI
nobenuuka u kon nodehenor (EK, [Tonuruka).

Jlok ce y mpBOM IpuUMepy MyApOCT (3ajeTHO Y3 Jby0aB) eKCIUTHIIUT-
HO TipencTaBiba Kao nyxoBHH MEJ] kojuM ce Jbyau MOTY ,,ClauTu®, y
HAIIIO] IPYT0j PEeUeHHUIM MYAPOCT C€ JOKHUBJbaBa KA0 HEKU O] IPOU3BOAA
BYJIKAHCKE epymuuje, HajepoBaTHHje JIABA. ¥V moromeMm mpumepy yo-
YJbHMBA j€ METOHMMHjCKa MOTHBAIlMja MyJIPOCTH, C 0O3UPOM Ha TO Ja ce
07T OBOM JIEKCEMOM Y OBOM CIIy4ajy IOJpa3yMeBajy MyIpH OOpHIIauKu
nokpetu (MYZIPOCT 3A MYIPE ITOCTVYIIKE).

Mynpoct ce moxe koHuentyanuzonaru U kao XPAHA wnu [IMRE,
C TUM LUTO, y Be3u ca u3BopHuM gomMeHoM XPAHE, y HamnM npumepuma
HHje CacBUM JacHO Jia JIU je OHA YBPCTA UJIM TEYHA:
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8) Illopyuja mygpociiu — Maja JluBany u3 mupoxmykiujcke kyhe
»Mpexa‘““ yBoau Hac cBaku AaH y EBpomy emucujom ,,Eyner ... (EK,
[MonmuTuka). 9) Ha koju HauywH, JaKie, MOXKEMO MMaTH TMOBEPEHA Y
UCTOPH]jY U Hacaahusaitiu ce wenom mygpowhy (EK, JI. KonakoBcku)?

N3pas ,,noprmja MyapocTu CeMaHTUYKH j€ CIIMYaH U3pa3umMa ,,Ko-
JUYUHA MYJIPOCTH U ,,J103a MYJIPOCTH", CaMO IIITO C€ OH, 33 PA3IUKy O]
MOTOME JIBE CHHTarMe, CyITHHCKH OHOCH Ha TIojMoBHH JoMeH XPAHE.
VY npyrom mpumepy, MyApOCT OYMTO IMpPEACTaBJba KAKBY CIATKy HaMUp-
HUIly (Bohe, Ha MpUMep) WIIM HEKAKBO CJIATKO nuhe (Hrp. BOhHU HEKTap).

3.4.3. MYZIPOCT JE CBETJIOCT — MynpocT ce MoXe KOHIIEeTITya-
m3oBaru kao CBETJIOCT koja 3paun U3 HEKora Ko je Myaap, Ouio na je
y IUTamy 40BeK win bor:

1) Jlanu noceehenu nocnoBuma ouhe ozapenu eegpurnom mygpociiu
(EK, IMonuruka). 2) Onrnymuhe crapujer yoBeka Hactipam [lorujesor
HAJIMEHOT KYTOKJbYHIIa, KOPUCTEhH MPEIHOCT KOjy MY J1ajy BHCHUHA
U TOJMHE, KaKO OW 3pauuo aypom HAUOPHO CUeueHe MYGpOoCiiu ...
(EK, MocroBu). 3) Quitpom ceettinouthy ceoje xiagne uHoeuicke
mygpociuu, Bpext je yBek yka3uBao Ha Hecpehy kojy nmonocu par (EK,
O. buxam-Mepun). 4) Ko je Ouo ca o0e crpaHe, ca Horama y Hakiy
U 1aeom Tipu BpXy Koja ucujasa mygpocii (EK, Ilonutuka)? 5) Heka
6u [ocnox momapmo 1 Hama YUCTO cplie, HeKa OU MPOCBUjETIINO OYU
cpua Hariera u obacjao Ceojom Bjeunom Mygpowhy u cjeriomhy
HaIlly BOJbY OKyIaHy y AyOWHama 4hcTOra cpua, jaa OM OHJa MH Y
TOM CBETOM TPOjCTBY yMa, ocjehama u BoJbe, Ca3HANIM W CHO3HAIH
cety u Benuky Tajay Ceere Tpojune, Oua u Cuna u Jlyxa Cserora,
Bjeunora yma boxjera, Bjeune Pujeun u Bjeunora /lyxa boxujera ...
(EK, IIpaBocnasibe). 6) Y TpueceToj roMHU TIOCTAO0 j& UTYMaH, a y
4yeTpleceToj yuectBoBao je Ha [lerom Bacesbenckom cabopy Ha Kome
je zabauciiao ceojom yaenouhy u mygpowhy (EK, IlpaBocnasibe).

VY mecroMm mpuMepy peaian30BaHa je CIMKOBHA MeTadopa Koja Tiia-
cu — YOBEK KOJ1 PEUNMMA HCITIOJbABA MVYJIPOCT JECTE TEJIO
KOIJE BJIMCTA (3PAYU CBETJIOLIRY). OBze je uckopuiiheHa ynmbe-
HUIIA Jla PEYX jJEAHOT Myjapara J0BOJE A0 AOCIOBHE OIMCTABOCTH JIHIA
KOJI CBUX OHHUX KOjU OTBOPEHOT CpIla CIyIIajy meroe peun. [Ipu Tome,
MoJIpa3yMeBaMo Jia Ce M JIUIE CaMOT TOBOPHHKA OJIHKYje OnucTaBourhy,
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ycles CTedeHe My/IpOCTH, Tj. AyLIEBHOT Mupa. Jlakie, moMeHyTa CIMKOB-
Ha Mertadopa MotuBucaHa je meronumujom EKCIIPECMBHA (M1 ©U-
3MOJIOKA) PEAKIIMJA 3A AYIIEBHO CTABE, onnocuo CJAJ Y
JIMY 1 OUMMA 3A CTABE MYJIPOCTH. VY cBux mect npumepa yo-
yaBamo nyouHcko npucyctBo metadope UJIEJE CY U3BOPU CBETJIO-
CTU [IDEAS ARE LIGHT-SOURCES], koja je mak yremesbeHa Ha MeTa-
¢opu PASYMETHU 3HAUM BUJIETU [UNDERSTANDING IS SEEING]
(oHO mITO je ocBeTJhEeHO OoJbe ce BuaH, Tj. pazyme) (Lakoff & Johnson
1980: 48).

3.5. MYJIPOCT JE TAKMUYAPCKA JUCHUITJIMHA — ¥V my-
JPOCTH C€, Ka0 Y KaKBOj YMETHUYKO] MJIM CIIOPTCKOj TUCUMIUIMHU, JbYIAH
MOTY Ha/IMETaTu:

1) 3a renujanHe [pke TO je OWIO jouI jeHO O UaKMUuerba
mygpociiu, jenuno je bujant hyrao (EK, [Tonutuka). 2) Tutan koju ce
ca 3eBcoM Hagmeiao y Mygpociiiu, KOji JbyIuMa JOHOCH 100pa Hako
cam 300r Tora Mopa Jia UCIaIlTa, oCTaje 3ayBeK U MOTHyHO modeheH
(EK, X. I. 'agmep). 3) [1naTtoH Ty MECITU TIpe CBETa HA KOHKYPEHite Y
wMygpociiu' — copucte (EK, B. H. Lipetkosuh).

Hagenenu npumepu yka3yjy Ha UHEEHHILY Ja j€ CTapOrpyuka LUBU-
JM3alMja CBECPIHO HETOBala TAKMUYAPCKH TyX Mel)y CBOjUM MyJpanuma
(punocodpuma).

3.6. MYZIPOCT JE CHJIA

1) Bohenu cmo dunu Onarowmhy u mygpowhy crapua Msana Csjerosa,
pYCKOT eMHUrpaHTa, Koju je cebe HasuBao rpahanunom ceeta (EK,
[Tonutuka). 2) XpucroBe cy peuyd, Kako IeBa Biaauka Hwukomaj,
Myapoct u cuna. Curunom iogapeHe My Mygpociiu W JETOTOM
Jby0aBH OBaj OOTOTPa)KUTEb CBOjY MECHUUYKY ped y3HOCH MOJIETHUM
ToHoM kazuBama (EK, [Tonutnka).

[IpBu npuMep jacHO yKazyje Ha UNECHUILY 12 MyJPOCT HEKOTa MOXKe

BOJUTH, ILITO j€, 3aIpaBo, CYIITUHCKO CBOJCTBO HEKakBe cuie (Tpe Jbya-
CKe, Hero npupoHe). Jpyru npumep mak roBOpu 0 MyApOCTH KOja CBOjOM
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CHJIMHOM y3HOCH MECHUYKY ped (rmpumehyjeMo U To Ja ce ped OBJe KOH-
LENTyanu3yje Kao HeKaKaB IpeIMeT Koju ce Kpehe HaBHIlle, 10 BEepTUKAJ-
Hoj yuHujn). Jlakne, myapoct je CUJIA koja Moke Kora BOIUTH WIH IITO
y3HOCHUTH .

3.7. KOHLENTYAJIM3ALIUJIA MYIPOCTHU ITIOMORY BEPTU-
KAJIHE CJIMKOBHE CXEME - Ilpema Karapunuu Pacynuh (2004), y
CPIICKOM je3uKy ce, moMohy BepTHKalHe MPOCTOpHE TUMEH3Hje'’, Moxe
00jaCHUTH METHAECT OIITUX allCTPaKTHUX JoMeHa. Kana je ped o myzapo-
CTH, peneBaHTHOCTH nMajy Tpu n1omeHa — BPEJIHOCT, MOh u PA3BOJ
U CJIOXKEHOCT.

1) [1] unean u3paxeH y aHTOJIOTHjCKO] TecMH ,,Deipy“: ,,030HMIBHOCT,
Mepa, Myapa y3BHIIEHOCT, y3guutena mygpoci'* (EK, Tlonutukun
KyATypHH tofarak). 2) Jbynu 3a00paBibajy 11a je 6pXyHCKa UONUUYKA
mygpociu jour kon Apuctortena Owna fronesis, paszoopuroct (EK,
[Nerruanuk ®M: Kmura 1). 3) Kax je cebu nocraBuiia jeHo APYyro
MUTamke, Koje MOXKIa He OM Moria CHPEYHTH HU rbeHd Hajeeha
mygpocii, 0p3o ce ociobonmna cBake HemsBecHocTH ... (EK, LI
Octun).

Hagenena Tpu npumepa mokasyjy Ja cBaka BpCTa MYAPOCTH, Kao
Hewto mto uma csojy BPEJIHOCT, moxe fa ce mopeau ca ocTajiuM Bp-
cTamMa MyJApOCTH, T€ Jla y CKJIaJy ca M3BPLICHOM IPOLIEHOM HCTa MOXKE
OUTH OCTaBJbEHA HA CBOjE O/iroBapajyhe MecTo Ha HEKaKBOj 3aMHIIIJLEHO]
BEPTUKAIHOj BPEIHOCHO) cKanu. TakBy npoueHy omoryhasa omiira MeTa-
¢dopa MYJIPOCT JE BPEJJHOCT.

Iopen nexcema kojuMa ce EKCIUTUIMTHO YKa3yje Ha CIIMKOBHY CXEMY
BEPTUKATHOCTH (y36uUlilern N 8PXYHCKU), U TUMEH3Uja BenuuuHe (najeeha
Mygpociil) jecTe IPUMEHIbUBA Ha KOHIENTYaTU3aljy MyJIpOCTH ITOMOhy

12 Peu ,,y3HOCHTH" MMa yIIIaBHOM aTliCTPaKTHO 3HAYEH-E (HIIP. ,,y3HOCUTH CaBPEMEHE
Hay4YHUKe  ca 3HaueHhEM ,,BElINUaTH HHXOBE YyCIexe™), alu beH MOpP(QOIOIIKH
cactaB (y3- + -HOCHTH) jaCHO CBEJJOYH O TOME J1a j¢ OBa peU KOTHUTHBHO 3aBUCHA
071 YOBEKOBOT IPOCTOPHOT UCKYCTBA BEPTUKAIHOCTH (OHAj KOjH je TOPE BpeIHUjU
je o oHOra Koju je JIOJIE).

13 Wuave, TakBe Mmeradope, 3aCHOBaHE Ha OHITOIAPUTETY YOBEKOBOI IMPOCTOPHOT
UCKyCTBa (rope—10J1e, UCTIpeI—13a, yHY TPa—H13BaH, UT/T), HA3UBAJY CE OPUjeHILAYUOHUM
metagpopama (Lakoff & Johnson 1980: 14-21; Kovecses 2010: 40).
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BepTukanHe oce. O0jalmemhe 3a MPETXOAHY TBPIBY JIEKH Yy YOBEKOBOM
TEJIECHOM HCKYCTBY M TJIACH: ,, ... IO3UTHBHO TEJIECHO CTam€, OAHOCHO
37paBJbe U KHUBOT, KapakTepulle ycnpasad nonoxaj yoseka (I'OPE), nok
HeraTMBHa (U3MWYKA CTama, OJHOCHO OOJECT WM CMPT, MOAPa3yMeBajy
kionynoct Tena (JJOJIE)* (Pacynuh 2004: 199). OnnocHo, ycnpaBaH 1o-
JIOXKaj TeJla Ce y HAIIoj KYJITYypH HE JOKHBJbaBa CaMO Kao HEIITO BUCOKO,
Beh ce 10’KMBJbaBa ¥ KA0 HEIITO BEJIMKO, a O TOME HajOOJbe CBEJOUH YN HHC-
HUIIA J1a CE y CPIICKOM jE€3MKY BHCOKa 0CO0a YECTO OIMHUCYje Kao BEJMKa
ocoba. Jlakie, qMMeH31je BUCHHE U BEJIMUMHE jecy Y OHOCY Kopeialuje.

4) [1] mowto je cBe TaITHHA, M )KMUBOT U YMETHOCT, OH ce oOpaha bory
kao epxoernoj Mygpociiu n Uctunu (EK, JI. Kum). 5) [A] nonosu,
nakHa cyhema U JaKHU CBEIOLH, YABOPHUIE U YIU3HUIE YNHE MUJbE
CBaKe BJIACTH Koja je IMOXJIEMHa M CWIIHUYKA, a KOjy Hagenagasajy
acencka mygpocii, minagoct u nenora ... (EK, Ilonurtuxa). 6)
Amnanuzupajyhu cBe yuecnuke yetBprdunana Oopanosuh kaxe na cy
XpBaTH jeAWHHU 3alITUTHHLH ,,IPaBOT" pyKOMETa y KOjeM BELITHHA,
Mygpociu v ienota gomunupajy Hag chaiom ... (EK, Ilonutuka).

VY npyroj rpynu npuMepa BUJUMO J1a C€ MyIpOCT Haja3u U3HA[ 1O0-
XJIETIHE BJIACTU W CHare, kKao M Ja boxkja MyZIpocT MMa BIacT HajJ CBUM
ocTanuM Myzapoctuma. Jlakie, MyapocT Moxke OuTH MohHHja y OTHOCY Ha
HEIITO Apyro (Ipy YeMy OHa 3ay3MMa BUIIHM IOJI0XKa] Ol TOra ca YUMeE ce
Mopenu), a CTO TaKO, jeHa MyAPOCT MOXE UMAaTh MON HaJ CBUM JIPYTHM
Mmyzapoctuma. Muaue, npema Pacynuheoj (2004: 252), y 0oCHOBU OpHjeH-
TalMoHUX nojMoBHUX npeciukaBatba MOh JE TOPE u HEMOW/EHTU-
TET V OAHOCY HA KOJU CE HCIIOJbABA MOH JE JIOJIE nexu
metapopa MOB JE OU3NYKA CHATA. O Tome 3amTo ce ¢pu3muka
cHara Be3yje 3a 'OPE, aytopka naBomu: ,,[ V] ¢usuukoj 6opou oHaj KO je
CHaXHU]jH [jecTe] rope, 10K je OHaj KO je caaduju J10J1e; BUILIU PacT YECTO
nojipa3yMeBa M Behy cHary; a BHUILH I10JI0XKa] y MPOCTOPY MOBOJbHUJH j€
3a MHTEPAKIIN]y ca OKOJIMHOM, jep omoryhaBa 60sby mperienHocT u Behe
MoryhHoctu 3a nenoBame’ (Pacynuh 2004: 252).

7) Ila Tako OH W cax ynapu y u3Jarame CBOjE 6UCOKE MYgpoCiiu
I1acOM M TOHOM okopenora nmpodecopa ... (EK, J. Xamex).
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Y 0BOM HaleM nocieameM IPUMepY, ,,BUCOKY MyApOCT™ Tpeda pas-
YMETH Kao HeKaKkBy Mpo(ecopcKy MyapOCT Koja Ou ce, y HCTH Max, Moryia
CMAaTpaTH U BPEJHU]OM U MUCIHIIAUKU CIIOKEHU]OM Y OTHOCY Ha MYZIPOCT
HeoOpazoBaHor yoseka. Jlakie, nojam BPEJJTHOCTMU je y xopenanuju ca
opujentanmonuM Mmeradopama PASBBUJEHUIE JE I'OPE, MAE PA3-
BUIJEHO JE AOJIE; CJIOXEHUMIE JE 'OPE, MAKBE CJIIOXEHO JE
JOJIE (Pacynuh 2004: 225). [TomenyTe opujeHTaninoHe meradope Takohe
Cy yTeMeJbeHEe Ha YMIbCHHIIM Ja ce arncTpakTHu nojMoBu PA3SBOJA u
CJIOXXEHOCTH (xoja je o6uuHO mocneauna pa3poja) noumajy kao OU-
3UYKU PACT (Pacynuh 2004: 225). Otyna ynorpeda KOHKpPETHOT MpuUje-
Ba GUCOK Y3 alICTPAKTHU M10JaM MYJIPOCTH.

3.8. KOHLENTYAJIM3ALIUJA MYAPOCTHU ITIOMORY O/IHO-
CA CAIPXXABABA U HOILIEKBA

3.8.1. OTHOC CAZIP’)KABAbA — OntHoc casipkaBarba Beoma je Ba-
KaH 32 KOHLENTYaJIn3alijy MyIpOCTH, TIPH YeMY C€ MYAPOCT MOXKE I10j-
mutud win kao CAJIPYKATEJb nnn xao CAJIPPKAHUM OBJEKAT. Hamm
npuMepH, kKoje heMo yKpaTko MpeCcTaBUTH, JaCHO yKa3yjy Ha CXBaTame
OBOTa TOjMa Ka0 TPOAMMEH3MOHAIHOT, 3aTBOPEHOT WJIM OTBOPEHOT TIPO-
cTopa.

3.8.1.1. MYJIPOCT JE CAJIP)XATEJb — MynpocT Hajupe Moxe
outu gyboka, WIu Hpasua, WTo ynyhyje Ha TpOIMMEH3UOHAIHU KOTHHU-
TUBHH ITPOCTOP OBOTa M0jMa:

1) Ulexciiuposéa mygpociti TOTUKO je gyboka Ia yodaBarmbe JbYICKOT
jama HUje YIIKOMWIO HETOBY CTBapajadKy €Heprvjy Koja BEKOBHMa
nenyje jenHakum uHTeH3uTeToM (EK, [lomuTmka). 2) Ycmomene cy
cirke 0e3 KOHTEKCTa: Off CUTyallHje Y K0joj Cy HacTale, aliCTpaxoBaHe
muciu cy Upaszna mygpocii (EK, Crenaan).

MynpocT, 3aTUM, MOXe CaapKaTh Mok, 6peme, Hcu6oill, Tia Yak U cee
witlo flocttioju, YKOIUKO C€ APKH PEeNUrHo3Ho craHoBuinte. [Ipu Tome,
YTHCAK j€ J1a C€ MYIPOCT OBJIE MPE/ICTaB/ba Kao 3aTBOPEHH TPOJUMEH3UO-
HaJHH caJipKaTesb, OHaj] y KOME Cy HEKAaKBH APAroleHH caapaHu 00jeKTH
ckpuBenu o1 cnoJbarmaocT' (Kimukosar 2007).

14 Y npumepy 0poj ,,4eTHUpH™ cajip>kaHu 00jeKTH, Tj. BpeMe U POKOBH, KOjHU CE Hajla3e
y 00Kjoj MyIpOCTH, 32 JbY/e IPEICTaBIba]y TajHY, OJJHOCHO, HELIITO CKPUBEHO.
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3) Moh Enpongosa je y mygpocitu, a He 'y opyxjy, peueHo je (EK,
L. P. P. Tonkun). 4) 1 He Tpeba "oBek Aa ce 30ymyje BpeMEeHHMa H
POKOBHUMa, jep je WlajHa epeMena u poKosa y Mygpocitiu 00xicjoj, y
npenBuhamy BHEroBoM U Jby0aBu merosoj (EK, @. M. /loctojeBckn).
5) JKueoiti camo y mygpociiu, WIA CaMO YKHUBamYy, HE MOXE OUTH
ctBapHOo (1ienoBuTO; myHo) nobpo ... (EK, B. H. Ilperkosuh). 6)
3ampaBo, npe cTBapama, cee je ouno y boiy, y boxcjoj muciu u
mygpociuu, bor je ctBapao Myapoinhy u y Mynpoctu (EK, A. Koape).

VY Mynpoctu ce Takohe Moxe ipeitiepaiiu VI 3aciupanuiuu, ipe-
sapuitiu, Hagmeiiaiiu® v outtiu éeruxu. Jlakie y MyapoCTH MOKe OUTH
caJprKaH U YOBEK:

7) CBaxko upettiepusarbe Uiy 3aciuparsuéarse, 9aK U OHO Y Mygpociiiu
(MOjMJBEHO] K20 CaMO-JI0OBOJEHO 3HAKE) — IITETHO je, U 3a MPaBeIHOT
yoBeka — HenpuinnuHo (EK, B. H. llgerkoruh). 8) Hemojre na ce
upesapuiiie y mygpociiu ypkee! OHa je jemuHa IUKTaTypa koja Beh 1Be
xmwbajie ronuHa Huje cpyieHa (EK, E. M. Pemapk). 9) ®joncBuaup,
Leenux y mygpociiu'* (EK, A. Korepen).

Ceamu M OCMHU TIpUMeEp 3aHUMJBHMBH CY TIO TOME IITO OTKPHUBAjy U
HEraTHUBHE CTPaHe YOBEKOBOT ,,00paBka‘“ y myapoctu. M3pas3u ,,HaameTa-
TH C€ Y MYAPOCTU Y ,,OMTH BEJIHUKH y MYIPOCTH yKa3yjy Ha M3pPa3uUTO
MO3UTHBHO 3HAYEH-E OBOT I10jMa, jep Ce Ha OCHOBY HbHX CTHYE YTHUCAK O
JbyIMMa Ka0 HEKaKBUM MajlIM €HTUTETHMa KojH, crpemehu 1a mpommupe
CBOj€ BHUJHKE, ITOKYIIaBajy Ja IITO BUIIE ,,IOPACTY" Y CBOM CaApKATEIbY
(TTOHOBO je yOouJbMBA BaJTHIHOCT BEPTHUKAIHE CITUKOBHE CXEME).

Ha xpajy, myapocT ce momohy ogHOCa cajipikaBamba MOXKE TpeIcTa-
BUTH M Ka0 HEKa 00JIACT Y KOjy C€ eMHUTpHUpa, 00JIacT Koja Ou ce, Ipe Hero
TPOJMMEH3UOHAIHH, Moria 3amMuciauTi kao kakaB OTBOPEH JIBOJU-
MEH3UOHAJIHU [TPOCTOP.

10) Hakon nonacka y Kanany, ja cam joIil jeTHOM emuipupao y je3uk u
mygpociuu iBe Aunpuha, Memme Cenmumosuha, Mutoma [{pmaHckor,
Hanuna Kuma ... (EK, [Tonutuka).

15 3a ynotpe0Oy oBe JeKceMe B. 0JieJbak MYIPOCT JE TAKMUYAPCKA JINCIIATIITAHA.
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VY cknany ca 3akspyunuma Jlymke Kiukosar (2007), koja ce y jen-
HOM CBOM pajy no3abaBuia ceMaHTHKOM mpemiora Y u HA y cprckom
je3uky, ouhe na je mpeayioroM y oBJie MOHOBO O3HAYEHA CKPUBEHOCT, OfI-
HOCHO HEIOKYYMBOCT MYAPOCTH BEITUKUX MHCALA, IPU YEMY je ped ,,My-
OpOCTU®, Y MHOXHWHHU, MeToHUMH|cKH MortuBucana (MVYIPOCTU 3A
MV]IPE U3JABE).

3.8.1.2. MYIPOCT JE CA/IP)KAHU OBJEKAT — Hamu npumepu
OTKPHBAjy Jla C€ MYIPOCT MOXe OUTH caapKaHa Yy JbYACKOM TEIy U Jby/-
CKHUM JIe/IiMa:

1) Bepyjem nma hemo wahu y cebu gosomno mygpocitiu, cHare
OJITOBOPHOCTH Jia HE MOKJIEKHEMO M Ja C€ OAYNPEMO HCKYILICHY
Bnactd 1o csaky ueny ... (EK, Ilomutuka). 2) [M] nmoacetno Ha
[TaBnoBy nopyky, ynyheny ,,Hekuma, cinuHuM JeBpejuma u [ punma‘,
na je y Hcycosum genuma cagpoicana 00X#CAHCKA CHAIA U MYgpOCill
(EK, ITonmutuka). 3) Ynutao je Koncrantuna ®unozoda 3amro g0k
TOBOPH YBEK JPKH KIbUTY IMped co0O0M, JOK Xazapu c8y Mygpociil
sage u3 ipygu xao na cy je nperxonano nporyranu (EK, M. [1aBuh).
4) Iokpctu ce uiam hemMo TH Mygpocili CBUX KIBHTra KOje CH IPOYUTAO
uctiepamiu Ha wowusax (EK, [1. Kum). 5) JIyOsme je cpue u mygpociu
cpya ueromu mygpociu yma (EK, IlpaBocnasibe).

Kana je peu o JbyaCKOM Telly Kao caapiKaresby MYAPOCTH, BUAUMO
7, TIOPE OIIITET U3pasa ,,Hahu MyIpOCTH Y ceOH‘, y CPEIUILITY MaXmbe
MoOry OWTH IJIaBa, IPyAX WJIH, jOoII KOHKpeTHHje, cpue. OBU mpuMepH ca-
IJIACHU CY Ca KYJITYpPOJIOUIKH YCTAaJbeHUM ,,CMEIITABEM * TAMETH Y TIaBy,
a ocehama y cple, a cariacHH cy U ca Haia3oM ayropke Knukosarg (2006:
191), xoja np>ku Aa ce eMOoIje Y CPIICKOM je3UKy OOMYHO ,,JTOIUpPajy™ y
TPYAHU KOUI, Tj. y CpLE, T€ Ty 3aMHIBEHY TPOIUMEH3HMOHAIHY 00JacT
HA3UBA YHYIUPAUFUM WA eMoyuoHaiHum upociiopom. C 003UpoM Ha TO
Jla OUTH MyZap He MOJpa3yMeBa CaMo MOCEI0BAE ONICEKHOT SHITUKIIONEe-
TIMjCKOT 3Hama, Beh U BIagame COMCTBEHUM ocehamnMa, MyIpoCT MOXe
OuTH cajpkaHa U y aBu (yMy) U 'y rpyauMa (Cpiy).

3.8.2. OJHOC HOIIEKHA
3.8.2.1. MYZIPOCT JE HOCHUTEJb — Konnenryanusyja MyapoCTH
y BUJy HOCHTEJbA MOBE3aHa je ca KOHLENTyaJIn3allijoM OBOra MojMa Io-
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mohy n3Bopnor nomena ' PABEBUHE, o yemy je nanpen Beh 6mio peun.
Cazna HaBoMMO J1Ba IIpUMeEpPA KOje y TOTUYHOM OZI€JbKY HHUCMO IpecTa-
BWJIH, a y KOjuMa ce myapoct npezacrasiba kao TEMEJb T'PABEBUHE
mm OCJIOHALL

1) ../ crabuimHOCT y peruoHy, Koja ce HE MOXE Ipaguiliu HU Ha
JIMKOBaIbY, aJIM Ha OTIIOPY, KaKo je Haracuo, Beh na mygpociiiu cBuX...
(EK, TTonutuka). 2) Jepotuh je moceOHO ucrakao, ociarajyhu ce Ha
mygpocii Cnobonana Jopanosuha, Taj JaHaNIKBU OKYIIa] H30eraBama
KPajHOCTH y 3ay3MMarby JBa MCKJby4nBa ctasa... (EK, [TonuTuka).

MehyTum, HaBOAMMO U jeJaH IpUMEpP KOjU HHUje Be3aH 32 U3BOPHU
nomen [ PADEBUHE:

3) [la u ga He MOCTOje cBera YETHPU 3arOHETHA CJIOBa, KOja IMpe
yiyhyjy Ha mygpocili 1 TajaHCTBEHOCT H-ETOBE JIMYHOCTH, OH OM KpoO3
BiactuTo neno tpajao (EK, INonuruka).

To mro je y3 miaroin ,,ynmyTUTU OBAE YHOTPEOJHEH MPEIIOT ,,Ha®,
YHHU C€, CBEJOYM O TOME Ja JOTUYHA YTHUPU CIIOBA Ka3yjy TEK MOHEIITO
0 MYZIPOCTH 0c00€ 0 K0joj ce roBopH. TakaB yTHCak JOAATHO je mojadyaH
ynoTpeboM MMEHHIIE ,,TajaHCTBEHOCT . Jla je KOjuM ciaydajeM HarnucaHo
,ynyhyjy y Mmyapoct®, onia Ou To BepoBaTHO OAPA3yMEBaJIO Jja Ce IIoMe-
HYTHUM 3arOHETHUM CJIOBHMa HEUITO JIeTaJbHU]j€ OTKpUBA MYAPOCT TIOMe-
HYTE TajaHCTBEHE JIMYHOCTH.

3.8.2.2. MYJIPOCT JE HOILIEHU OBJEKAT — 3a oBy meradopy
HaBOAMMO CaMo je/IaH MPUMeEp, Y KOME ce Kaxe /1a MyJIpOCT HOCE HEKAaKBU
cumOomu:

1) A MycnuMaHCKa Tpaaulrja HaM jaBiba 1a je Cynejman, cud Jlaynos,
Yy CBOM JBOPY MMao CTO CayMIbEH OfI CMapariHe Ijiode Mo Kojoj cy
OWIIM yrHCcaHu 3HAIU KOju ¢y Hocuu cBy mygpocii ceeta (EK, 3. Jb.
Hukonwuh).

buhe na je ynorpebsbeH 0JHOC HOIICHA, a HE OIHOC Ca/IpKaBama,
300T TOTa IITO j€ OB/IE BEPOBATHO pPey O aparckuM ctuxoBuMa u3 Kypana,
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KOJHU Cy 3a MPHIAaJHUKE UCIaMCKe HuBMIn3anuje y OTOMaHCKO) IapeBUHU
OwiIM pa3ymMJbUBH, 11a CAMHM THUM, Y UHTEPIPETATUBHOM CMUCIY, U JIO-
CTYIHH (HACyNpPOT HEYeMy IITO HHUje JaKO PACTYMa4UTH, T CE CTOra KOH-
nenTtyanusyje nomohy ofgHoca canpkasama) (Knukoarr 2007).

4. 3BAKJbYYAK — Mynpoct ce Moxe KOHIENTyaalu30BaTH moMohy
BUIIE PA3IUYUTUX U3BOPHUX JOMEHA, U TO Pa3IMYUTOr CTEIEHA OIMILTO-
ctu. [Ipuka3 Tux 1oMeHa, KIaCU(PHUKOBAH IMPeMa HUBOY OMNILTOCTH, CIEIU

y Tabenn 1'°:

TaGena 1. YoueHu M3BOPHHU I0MeHH 3a KoHuentyaausauujy MYIPOCTHU
Husowu onmroctu | [Ipu HUBO Apyru HUBO
(om omurer ka
KOHKPEHTHOM)
HUszBopHu
Jlomenn
1) JIEIT / JPATOLIEH 1) BUCEP, BJIATO, PU3HUIIA,
MPEAMET TPE30OP
2) MATEPUJAJIHO 2) BOTATCTBO / UMETAK,
JIOBPO MUIIOCTUA, POBA,
MPEAMET 3) OPYXKIE HOBALI, HATPAJIA / AP
4) MABE TUTTMYAH 4) ITYPITYPHU ITJTALT,
MPEAMET KHIIIOBPAH, ITATEHT,
CPEJZICTBO 3A MEPEIE,
MAKA3E
I'PABEBMHA 1) SrPAJA
2) TEMEJb 3T'PAJIE
3) CTYB 3I'PAJIE /
4) TPABEBUHCKHN
MATEPUJAJI
MATEPUJA 1) TACOBUTA 2) BOJIA, PEKA, UOPBA,
2) TEUHA BUHO, MJIEKO, HEKTAP
3) UBPCTA 3) METAJI (F'BOXDBE),
4) ITIOJIYTEYHA- XPTBEHO MECO,
TIOJIVUBPCTA TKAHUHA, BPA3JIA (HA
BUBU), XPAHA
4) ME]I, JIABA

16 VY KOJIOHH HACJIOBJBEHO] ,,JIpyru HUBO™, OpPOj HCIPEI CBaKe CKYIHHE I10jMOBA
03HauaBa Jia HaBEJICHU U3BOPHHU JIOMEHH jeCy KOHKpPETHU3allMje OMIITH]er [ojMa U3
HPEeTX0HE KoJIoHe ca ucTiM OpojeM (,,[IpBu HUBO®).
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JKUBO BURE 1) KUBOTUIbA 1) ITULIA
2) BUJBKA 2) (AUTABA) VKOPEISEHA
3) JbYJICKO BURE BUJBKA, CKYITMHA 3PHA,
3ACA/JL, TPABA, JINBAJIA,
3EMJbA (Y KOJOI JE
YKOPEILEHA BUJBKA)
3) HAPE/IBOJIABALJ,
BJIACTOJIP)KALL,
YUUTEJBULIA, BOBA,
CIIACUTEJBKA, TIPKOCHA /
JIAXKJBUBA / TIOJTYYUYEHA /
JIAJIEKOBH/JIA / OJIEBEHA /
OXXUBEJIA OCOBA, BOPALL,
MMOBEJIHUK, I'YBUTHUK,
TTPATUJIALL )KEHE,
[TOKOJHUK, TPOBAP, UE/IO,
CECTPA
TAKMHUYAPCKA
JUCLITUTAHA
CWIA 1) BOAWY (JbYICKA
CUJIA)
2) V3IKYRA
(ITPUPOJIHA?) CWJIA
BEPTUKAJIHA 1) BPEJJHOCT
CJIMKOBHA CXEMA 2) MOR
3) PA3BOJ U
CJIO)KEHOCT
OJIHOC CAJIPKABAIbA | 1) CAJIPKATEJTD 1) 3BATBOPEHU
2) CAJIPKAHU OBJEKAT | TPOAUMEH3UOHAJTHU
[IPOCTOP, OTBOPEHU
JIBOJMMEH3UOHAJIHU
[TPOCTOP, JbYJICKA JIEJIA,
JbYIICKO TEJIO (ITIABA /
TPYJIN)
OJIHOC HOUIEA 1) HOCUTEJb 1) TEMEJb / OCJIOHAL]
2) HOLIEHU OBJEKAT 3I'PAJIE, [IMCAHU 3HALIU

VY mnojenquHUM CiydyajeBUMa, TMPU HACTAaHKY TOJMOBHHX MeTado-
pa youeHa je METOHHMMH]JCKa MOTHBallMja, U TO MOCPEACTBOM cienehux
nsejy nojmoBHuX MetoHumuja: 1) MYIIPOCT 3A MVIPY U3JABY u
2) MYJIPOCT 3A MV/IPE BOPUJIAUKE TTIOKPETE (3a 00e MeToHH-
Muje mmpe MeroHuMujcko Haveno racu: OCOBMHA 3A MAHUO®E-
CTALINJY OCOBHHE). Takohe, mojMoBHa METOHUMH]A j€, KAO CPEICTBO
MOTHBAIIM]e, MPEM03HaTa U Y JeIMHO] MPEMO3HATO] CIIMKOBHO] MeTahOpH.
CnukoBHa meTadopa o kojoj roBopumo mitacu: YOBEK KOJU PEUNMA
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NCIIOJbABA MYAPOCT JECTE TEJIO KOJE BJINCTA (3PAYU CBET-
JIOIII'RY), a mena meToHMMHUjcKa MoTHBanuja jecre: CJAJ Y JIMLY U
OUMMA 3A CTABE MVY/JIPOCTU (mupe meronnmujcko Hadeno: EK-
CIIPECHMBHA 1 ®U3NOJIOILIKA PEAKIIUJA 3A OCOBUHY / AY-
XOBHO CTAE).

VY cmucny koHotaruBHuX BpeaHoctd MYJIPOCTU, moxe ce pehu
7a je ped 0 0COOMHM KOja Ce YIIaBHOM CMaTpa M3Y3€THO IOKEJHHOM, C
THM IITO CE€ MMOBPEMEHO, Y CIIy4ajy NOMCTOBehrBamba MyIpOCTH ca JIyKaB-
CTBOM, Ha OB3j I10jaM IJIe/la ¢ HerofoBameM. Takole, MyapocT ce KaTkas
KOPHUCTU Y Y UPOHUYHOM CMHCITY, Ca CHA)KHOM HETaTUBHOM KOHOTAIIU]OM,
a 'y CBpXy IOJICMEBama OHUMA KOjU Kao MYIPOCT MpeCTaBibajy 6e3ymibe.

Kako 6u ce 0Baj arnicTpakTHU 10jaM, ca KOTHUTUBUCTHYKE TauKe TJie-
JMIITA, JOII MOAPOOHH]Ee UCIHUTA0, MOTPeOHO OM OMIIO MPOYYUTH U CITy-
YajeBe y KOjuMa je METOHMMHja TUPEKTHO peajn3oBaHa (IpuMmepa paiw,
B. 4eTBPTY (pycHOTY). ¥ CBakoM ciydajy, OBO UCTPaXKMBamkE OTKpUBa Oa-
peM HajOCHOBHHM]jE acleKTe MOjMOBHOTr cTpykrypucama MYIPOCTU y
CpricKoM je3uky. Haj3HauajHMju Ofl TUX acriekara CBAaKako Cy CXBaTama O
JParolleHOCTH U CKPOBUTOCTH MYJPOCTH, CXBaTama Koja Cy IOXpameHa y
CaMOM CPIICKOM j€3MKY, T CAMUM THUM U y TIOJMOBHOM CHCTEMY T'OBOPHHUKA
TOT je3UKa, OJHOCHO CBUX OHUX JbYAH KOjHUMa CPIICKH je3UK Oap JOHEKIe
00JIHMKYje TIOTJIe/T Ha CBET.
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Goran J. Petrovi¢
Resume

ON THE METAPHORICAL CONCEPTUALISATION
OF WISDOM IN SERBIAN

The author analyses the conceptualisation of WISDOM in the Serbian
language. In theoretical terms, the paper is based on the cognitive linguistic
Contemporary Metaphor Theory. Prior to commencing his analysis, the author
set himself the three following goals — 1) to establish a list of source domains
employed for the metaphorical conceptualisation of WISDOM, 2) to recognise
and single out the conceptual metonymies participating in the emergence of
conceptual metaphors, and 3) to point out the image metaphors which make
any use of WISDOM for their target domains. For the semantic definition of
WISDOM the researcher relied on the Serbo-Croat Literary and Colloquial
Language Dictionary (Book XIII) published by the Serbian Academy of Sciences
and Arts. In addition, a smaller portion of the employed linguistic examples was
retrieved from the said dictionary, whereas a huge majority of them came from
the 2013 Electronic Corpus of Contemporary Serbian. There are four different
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results of the analysis. First of all, in Serbian WISDOM is conceptualised by a
considerable number of source domains, which, for their part, can be classified
into three different levels according to how general or specific they are. For
instance, the most general category is made up of eight different source domains
(e.g. OBJECT, BUILDING, MATTER, PLANT, etc.). Secondly, the author found
two metonymies partaking in the emergence of some metaphors (e.g. WISDOM
FOR WISE THOUGHT). Thirdly, one metonymically motivated image metaphor
was indentified (A PERSON SPEAKING WISELY IS A BODY EMANATING
LIGHT). And last but not least, on most occasions WISDOM has a strong positive
value in Serbian, whereas sporadically it may also appear in its two negative
meanings — 1) when signifying cunningness or 2) when used ironically.

Key words: conceptual metaphor, image metaphor, metonymic motivation

of metaphors, conceptualisation, wisdom, source domain, spatial schema of
verticality
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TRANSFER PRAVILA V2 U USVAJANJU
GERMANSKIH JEZIKA KAO L2

Pravilo V2 (pozicioniranje licnog glagola na drugom mestu u recenici)
karakteristi¢no je za vec¢inu savremenih germanskih jezika i predstavlja jedan od
najtipi¢nijih problema u usvajanju germanskih jezika kao L2. Cilj ovog rada je da
osnovu razli¢itih istrazivanja usvajanja germanskih jezika kao L2 i L3 utvrdi u ko-
joj meri je pravilo V2 podlozno transferu iz jednog jezi¢kog sistema u drugi i koji
faktori utiCu na taj transfer. Uzimajuci u obzir istrazivanja koja problemu usva-
janja pravila V2 pristupaju iz razli¢itih perspektiva (ponekad i direktno suprotstav-
ljenih), moze se uoditi da transfer ima bitnu ulogu u razvoju pravila V2, iako on
ne iskljucuje uticaj i drugih razvojnih procesa. Transfer pravila V2 je dosledan
(pozitivan i negativan) i prisutan je ne samo na sintaksickom, ve¢ i pragmatickom
planu. Pored toga, transfer se ne vrsi samo iz L1, ve¢ je mogué i iz nekog drugog
L2, sto znaci da tipoloska svojstva L1, L2 i eventualno L3 predstavljaju jedan
od najvaznijih faktora u transferu pravila V2. Odredena istrazivanja ukazuju
i na znacaj drugih faktora, kao Sto su psihotipologija, L2 status, lingvisticka i
metalingvisticka kompetencija i dr, Sto transfer pravila V2 u celini ¢ini vrlo
sloZzenim procesom.

Kljucne recdi: transfer, pravilo V2, germanski jezici, sintaksa, usvajanje
L2, usvajanje L3

Uvod

U ovom radu bi¢e razmatrana jedna specifi¢na sintaksic¢ka struktu-
ra veéine savremenih germanskih jezika (tzv. pravilo V2) i njen razvoj u
usvajanju germanskih jezika kao L2 kod odraslih uc¢enika. Buduéi da je
ovo pravilo karakteristicno za tipoloski bliske i srodne germanske jezike i

* Grupa za skandinavske jezike i knjizevnosti, Katedra za germanistiku, Filoloski
Fakultet, Studentski trg 3, 11000 Beograd. Elektronska adresa: goranmaljan@ya-
hoo.com
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da predstavlja znacajan problem u usvajanju ovih jezika kao L2, cilj rada
jeste da se utvrdi zbog ¢ega ono predstavlja razvojnu poteskocu i koji fak-
tori utiu na njegov razvoj u medujeziku ucenika. Fokus rada je na ulozi
transfera u usvajanju pravila V2 te se detaljno razmatra da li je transfer
(pozitivan ili negativan) u usvajanju ove strukture prisutan, na koji nacin
se odvija 1 koji faktori utiu na prenoSenje ove strukture iz postojeceg
jezi¢kog znanja u L2. U radu ¢e biti analizirana i kriticki komentarisana
empirijska istrazivanja koja se bave usvajanjem pravila V2 u razli¢itim
germanskim jezicima (ili kombinacijama razli¢itih V2 i ne-V2 jezika kao
L1, L21L3), kako bi se problem transfera u usvajanju pravila V2 sagledao
iz razli¢itih perspektiva. Data istrazivanja zasnivaju se na razli¢itim teori-
jskim osnovama (generativizam, teorija procesabilnosti, hipoteza interfe-
jsa itd), dok su poneka prvenstveno prakti¢no usmerena i ¢esto kritikuju
premise drugih teorijskih pristupa o usvajanju sintakse.

U prvom delu rada najpre ¢e ukratko biti predstavljen problem pravi-
la V2 (kao sintaksicke strukture i kao razvojnog problema u usvajanju L2)
1 navedena istrazivanja ovog problema u usvajanju razli¢itih germanskih
jezika. U narednom poglavlju bi¢e predstavljena i komentarisana istraziva-
nja usvajanja pravila V2, grupisana prema odnosu prema transferu pravila
V2 —pocevsi od istrazivanja koja potpuno poricu transfer ili mu ne pridaju
vaznu ulogu, preko istrazivanja koja se bave transferom pravila V2 iz L1 i
L2, do onih koja transfer pravila V2 ne posmatraju samo na sintaksickom,
ve¢ 1 na pragmatickom nivou. U zavrSnom delu rada pregled istrazivanja
¢e biti kriticki prodiskutovan, kako bi se, uzimajuéi u obzir razlicite fak-
tore 1 procese, stvorila slozena i jedinstvena slika o ulozi transfera pravila
V2 u usvajanju germanskih L2 (u meri u kojoj je to na osnovu trenutnih
saznanja moguce).

Pravilo V2 u usvajanju sintakse germanskih jezika

Takozvano pravilo V2 karakteristicno je za sve savremene german-
ske jezike osim engleskog', a njegova specificnost jeste pozicija licnog

1 Pravilo V2 se u odredenim tragovima javlja i u engleskom jeziku (pre svega u
odredenim kolokacijama i idiomima), buduci da je bilo karakteristi¢no za ranije
faze ovog jezika (Konig, 1994: 554). Ipak, ove strukture ne smatraju se produk-
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glagola na drugom konstituentskom mestu u nezavisnoj recenici (u poje-
dinim germanskim jezicima i u zavisnoj). U sluc¢ajevima kada na prvom
mestu u recenici ne stoji subjekat dolazi do inverzije subjekta i li¢nog
glagola, tako Sto subjekat ide iza licnog glagola (dakle, na tre¢e mesto),
te je red reci XVSO. Ovakva sintaksicko ustrojstvo tipoloski je vrlo ret-
ko 1 karakteristi¢no je za ve¢inu germanskih jezika; medutim, pravilo V2
zajednicko je samo sintaksi nezavisnih recenica, dok se red reci u zavis-
nim re¢enicama razli¢ito ureduje u kontitnentalnim zapadnoevropskim,
kontinentalnim severnogermanskim (skandinavskim) i ostrvskim severno-
germanskim jezicima (Askedal, 2006). Razvojni problem ovog pravila u
usvajanju germanskih jezika kao L2 predstavlja ¢injenica da se krSi do-
slednost SVO reda reci, koji se najcesée definise kao nemarkirani red reci
u nezavisnim recenicama?’. lako je izvesno da odredene razlike u upotrebi
pravila V2 unezavisnim recenicama postoje i medu pojedinim germanskim
jezicima (narocito na nivou pragmatike, o ¢emu e biti viSe reci u poglav-
lju 3.3), sintaksic¢ki mehanizmi inverzije su isti u svim slucajevima, te ¢e
u ovom radu biti uzeto u obzir samo pravilo V2 u nezavisnim re¢enicama.

Iako upotreba pravila V2 zavisi od tipa diskursa, razliCita istraziva-
nja L1 korpusa germanskih jezika ukazuju na dve Cinjenice — da je subje-
kat pojedinacno najfrekventniji konstituent na pocetku nezavisne recenice,
kao 1 da svi jezici u velikoj meri tematizuju i druge konstituente, najcesce
adverbijalne. Analize pokazuju da se recenice sa nesubjekatskom temom
u vedini germanskih jezika javljaju u 30—40% svih recenica (Bohnacker,
2006: 450; Bohnacker i Rosén, 2007: 33-35), iako pojedina istraziva-
nja ukazuju na nesto manji udeo subjekata na prvom mestu (¢ak i ispod
50%; Bohnacker 1 Rosén, 2007: 34). Ovo svojstvo sintakse germanskih
jezika predstavlja veliki problem pri usvajanju tih jezika kao L2, buduci
da vecina istrazivanja pokazuje da pravilo V2 teSko za usvajanje i da taj

tivnima u engleskom te se savremeni engleski analizira kao SVO jezik (Bardel i
Falk, 2007: 461; Bohnacker, 2006: 447; Héakansson et al., 2002: 252; Rankin,
2011: 142), sto je veoma bitno za ovaj rad (buduéi da se na taj nacin kontrastira u
odnosu na sve ostale germanske jezike).

2 Kontinentalni germanski jezici (holandski i nemacki) u zavisnim re¢enicama imaju
OV red reci te je problemati¢no utvrditi opsti nemarkirani red reci u ovim jezicima
(Askedal, 2006: 191; Bohnacker, 2006: 447-448). Ipak, zbog slozenosti sintakse
reda reci u celini, pitanja fundamentalnog reda reci i procedura na povrsinskoj struk-
turi, kao i red re€i u zavisnim re¢enicama nece biti predmet ovog rada.

221



Goran b. Maljan

proces uglavnom dugo traje (Johansen, 2008: 50; Ekerot, 1995: 81). Ta
pojava se najcesce objasnjava slozenos¢u povrsinske strukture reda reci
1 odredenom markiranos$¢u pravila V2, te nedostatkom komunikativnog
potencijala reda reci usled njegove formalne sintaksicke uloge (Johansen,
2008: 50). Pravilo V2 kao bitan problem u usvajanju sintakse germanskih
jezika predmet je mnogih istrazivanja, ponajvise nemackog (Bohnacker,
2006; Eubank, 1993; Hékansson, Pienemann i Sayehli, 2002; Johansen,
2008; Pienemann, 1998; Meisel, Clahsenn i Pienemann, 1981; Platzak,
2001; Rankin, 2011; Schwarz i Sprouse, 1996; Vainikka i Young-Schol-
ten, 1994) i Svedskog (Bardel i Falk, 2007; Bohnacker, 2006; Bohnac-
ker i Rosén, 2007; Ekerot, 1995; Ganuza, 2008; Pienemann i Hakansson,
1999; Platzak, 2001), ali i holandskog (Bardel i Falk, 2007; Johansen,
2008; Rankin, 2011), norveskog (Hagen, 1992; Johansen, 2008) i danskog
(Lund, 1997; Holmen, 1993).

Transfer pravila V2

Budu¢i da je pravilo V2 tipoloski veoma retko, transfer iz matern-
jeg jezika je pojam kojim se Cesto objasnjavaju razvojne strukture koje se
javljaju pri usvajanju germanskih jezika, naj¢es¢e u vidu neprimenjivanja
pravila V2, tj. dosledne upotrebe SV reda reci (XSV umesto XVS). Jo-
hanson (2008) poredi ucenike norveskog kao L2 sa razli¢itim L1 1 jas-
no utvrduje razliku u upotrebi pravila V2 izmedu ucenika kojima je L1
nemacki ili holandski i u¢enika kojima je L1 ne-V2 jezik (ve¢inom SVO
jezici). Medutim, iako transfer u ovakvim sluc¢ajevima izgleda ocigledno,
treba imati na umu da je i sam pojam transfera dosta problematican, kao
1 nacin na koji se on vrsi. Pre svega, transfer moze oznacavati prenos iz
L1, ali i nekog drugog L2, Sto znatno komplikuje sliku usvajanja bilo
koje jezicke strukture, te namece pitanje da li se transfer vrsi iz L1, nekog
drugog L2 ili oba (Sto je posebno slozen sluc¢aj). Pored toga, transfer jedne
slozene sintaksicke strukture kao $to je pravilo V2 implicira brojne logicke
1 prakti¢ne probleme, npr. da li su jednostavnije strukture takode podlozne
transferu, da li se prenose samo pojedini aspekti pravila V2 ili sintaksa
reda reci u celini, da li je transfer jedini faktor usvajanja pravila V2 i, ako
nije, u kojoj meri razvojni procesi uti¢u na usvajanja i sl.
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Zbog svih ovih faktora, uloga transfera u usvajanju sloZene
sintaksicke strukture kakva je pravilo V2 vrlo je komplikovana i razliciti
pristupi ovaj problem sagledavaju iz razlicitih perspektiva. U ovom radu
bi¢e predstavljene analize usvajanja pravila V2 iz razli¢itih teorijskih
okvira, koji transfer u razvoju ove strukture utvrduju u razli¢itoj meri i
razli¢ito ga objaSnjavaju. Najpre ¢e biti predstavljeni pristupi koji zapra-
vo poricu transfer (ili bar njegovu dominantnu ulogu) u usvajanju pravila
V2, koji formalno potpadaju pod okvire teorije procesabilnosti i pojedine
transformaciono-generativisticke pristupe. Nasuprot njima, ve¢ina radova
utvrduje transfer u nekoj meri — od pristupa koji priznaju postojanje trans-
fer, ali daju prednosti razvojnim procesima, do onih koji transferu daju
razvojni primat (pristupi punog transfera i sl). Pored toga, razli¢iti radovi
razmatraju razlicite faktore transfera pravila V2 — L1 ucenika, dodatne L2
ucenika, nivo na kome se transfer ostvaruje i sl. Narocito ilustrativna su
istrazivanja koja se bave razli¢itim kombinacijama germanskih jezika kao
L11L2 (¢akiL3), buduci da se na taj nacin sagledava i da li se (i, eventu-
alno, na koji nacin) pravilo V2 prenosi izmedu sintaksicki bliskih jezika.
U daljim potpoglavljima bi¢e razmotreni razli¢iti radovi koji se bave ovim
problemima, kako bi na kraju rada mogla da se sagleda opsta slika trans-
fera u u usvajanju pravila V2 u germanskim jezicima.

Pravilo V2 kao razvojna struktura

Pojedina istrazivanja baziraju se na premisi da se pravilo V2 ne pre-
nosi u L2 (ili L3), ili barem da transfer nije dominatan faktor ve¢ se samo
javlja u odredenim slucajevima. 1z ove perspektive, samim time, pravilo
V2 se razvija u medujeziku na nacin koji je sustinski univerzalan i koji
ne zavisi od jezi¢kog znanja koje ucenik ve¢ poseduje (¢ak i kada se po-
stojanje transfera posredno priznaje, razvojni procesi u usvajanju pravila
V2 ostaju jasno primarni). Odredena teorijska razmatranja i istrazivanja
usvajanja reda reci iz generativisticke perspektive definisala su usvajanje
pravila V2 kao transformacije koje se vrSe nezavisno od L1 i koje se u
potpunosti mogu objasniti internim mehanizmima univerzalne gramatike
(Meisel, Clahsen i Pienemann, 1981; Platzak, 2001). Ovakve postavke
definisane su na osnovu istrazivanja koja se bave usvajanjem V2 jezika
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(pre svega nemackog) kod ucenika kojima je L1 ne-V2 jezik, usled cega
faktori kao $to su tipoloska slicnost L1 i L2, kao i eventualni uticaj nekog
drugog L2 nisu uzeti u obzir.

Ipak, dodatne argumente za odlucujuci uticaj univerzalne gramatike
u razvoju pravila V2 daju i izvesna neurolingvisticka istrazivanja; Plat-
zak (2001) odreduje pravilo V2 kao jezi¢ku strukturu C-domena’ i anal-
izira osetljivost C-domena (C-domain vulnerability) kod razlicitih tipova
osoba ¢ija kompetencija Svedskog i nemackog jezika (kao L1 ili L2) nije
na ciljnom nivou — ucenici L2, deca u pocetnim fazama ucenja L1, osobe
sa Brokinom afazijom i sl. Platzak (2001) utvrduje da je razvoj C-domena
univerzalan te da se slozenije strukture kao $to je pravilo V2 inherentno
teze usvajaju (i lakse gube, u slucaju afazije) buduci da u svim slucajevima
postoje razvojni problemi unutar C-domena, ali ne i I-domena. Uz to, Bro-
kina zona se lokalizuje kao odgovorna za razvoj struktura C-domena, §to
implicira da je usvajanje, izmedu ostalog, pravila V2 ne samo univerzalno,
nego i neuroloski uslovljeno. lako se ovo istrazivanje ne bavi direktno
transferom, moze se izvuéi zakljucak da su razvojni procesi jedini odgovo-
rni za usvajanje slolzenih jezickih struktura kakvo je pravilo V2.

Drugi teorijski okvir koji pravilo V2 prvenstveno definise kao razvo-
jnu strukturu jeste teorija procesabilnosti, u okviru koje su radena detaljnija
istrazivanja koja su uzimala u obzir i faktore kao §to su tipoloska slicnost
L1 1 L2, kao i pravilo V2 u usvajanju L3. Iako se zasniva na drugacijim
teorijskim premisama od generativizma, teorija procesabilnosti usvajanju
pravila V2 vrlo sli¢no pristupa — sve jeziCke strukture se usvajaju na isti
nacin, bez obzira na L1, i to hijerarhijski (Pienemann i Hakansson, 1999).
Slicno kao transformacije u generativizmu, teorija procesabilnosti barata
pojmom procedura i definiSe pravilo V2 kao interfrazalnu proceduru, $to
znaci da se odvija na nivou klauze, tj. izmedu fraza (Pienemann i Hakans-
son, 1999: 404). Budu¢i da su ove procedure cetvrte od pet hijerarhijskih
procedura koje ova teorija postulira, a da preskakanja procedura u usva-
janju L2 nema, potrebno je usvojiti tri jednostavnije procedure (leksicke,
kategorijalne i frazalne) kako bi ucenik bio razvojno spreman da usvoji

3 U odredenim generativisti¢kim pristupima jezic¢ke strukture se grupisu u tzv. C-
domen i I-domen, pri ¢emu se, pojednostavljeno re¢eno, jednostavnije strukture
grupi$u u I-domen, dok je C-domen nadreden I-domenu i obuhvata sintaksicki
najslozenije strukture (Platzak, 2001: 364-365).
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pravilo V2. Teorija procesabilnosti na ovaj nac¢in objasnjava slozenost
i lingvisticku tezinu pravila V2, isticu¢i da njegovo procesuiranje u
medujeziku nije moguce sve dok ucenik ne prode prethodne faze i dok
nije na dovoljnom stupnju razvojne spremnosti.

Odredena istrazivanja usvajanja pravila V2 u svedskom i nemackom
kao L2 predstavljaju se kao potvrda postavki teorije procesabilnosti. Pi-
enemann i Hakansson (1999) daju pregled prethodnih istrazivanja o us-
vajanju pravila V2 kod govornika kojima je L1 nemacki, a L2 Svedski i
rezultate tumace kao potvrdu dve sustinske pretpostavke teorije proces-
ablinosti — 1) da se pravilo V2 ne prenosi iz L1 i 2) da se ono razvija samo-
stalno 1 na identi¢an nacin u svim slucajevima. Empirijska potvrda ovim
razmatranjima nudi se u istrazivanju Hakansson et al., (2002), gde se na
uzorku ispitanika kojima je L1 Svedski, a L2 nemacki dolazi do identi¢nih
zakljucaka o usvajanju pravila V2. Medutim, u ovom istrazivanju eksplic-
itno se naglasava da transfer iz L1 nije iskljucen, ali da takode zavisi od
razvojne spremnosti — transfer je mogu¢ tek onda kada je medujezik raz-
vojno spreman da procesuira odredenu strukturu. Iako se transfer kasnije
nesto konkretnije integrise u teoriju procesabilnosti (i formuliSe u vidu tzv.
hipoteze o razvojno prilagodenom transferu, Hakansson et al., 2002), on se
dalje ne razmatra (npr. u kojim situacijama se javlja i na koji na¢in). Pored
toga, insistiranje na konceptu razvojne spremnosti automatski iskljucuje
mogucénost transfera pravila V2 pre nego $to su usvojene neke bazi¢nije
sintaksicke procedure (npr. nemarkirani SVO red reci ili inverzija u upit-
nim re¢enicama).

Kritike ovog istrazivanja odnose se pre svega na njegovu metodolog-
jju — zaklju€ak o nepostojanju transfera iz L1 Svedskog u L2 nemacki don-
osi se na osnovu zastupljenosti nesubjekatskih konstituenata na pocetnoj
poziciji u recenici, pri ¢emu se isti¢e da ucenici kojima je L1 Svedski ne
tematizuju adverbijalne dopune nista ¢es¢e od ucenika sa drugim L1, kao
Sto bi se ocekivalo s obzirom na tipolosku sli¢nost L1 i L2. Bohnacker
(2007: 44) navodi da frekventnost upotrebe konteksta inverzije ne znaci

4 Usvajanje inverzije u upitnim recenicama koje poc¢inju upitnom reci ili frazom se
u teoriji procesabilnosti smatra frazalnom strukturom, te se usvaja ranije i lakse od
inverzije u deklarativnim recenicama. Buduéi da je inverzija u upitnim re¢enicama
karakteristicna i za neke ne-V2 jezike (npr. engleski ili francuski), ona nece biti
razmatrana u ovom radu.
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nuzno da ucenici nisu u stanju da inverziju koriste, te da navedeni podaci
sami po sebi ne iskljucuju transfer. Pored toga, Hakansson et al., (2002:
269) navode da je vecini ispitanika nemacki zapravo L3 (buduéi da veéina
govori engleski kao L2), ali da je uticaj L2 na L3 iskljucen jer nije kom-
patibilan sa podacima (Bohnacker, 2007: 44 primecuje, ipak, da navedeni
rezultati mogu biti upravo posledica uticaja engleskog L2).

Sva do sada navedena istraZivanja polaze od premisa da usvajan-
je L2 u celini podleze univerzalnim pravilima te da je uticaj postojeceg
jezickog znanja nepostojeci ili zanemarljiv u odnosu na opste razvojne
principe, te u tom kontekstu treba i1 posmatrati njihove zakljucke. Oba
ova pristupa jasno definiSu pravilo V2 kao sekundarno, te da se ono, bilo
transformacijama ili razvojem jezickih procedura, izvodi iz nemarkiranog
SVO reda reci (Sto ¢e podstaci druga istraZivanja da relativizuju ovu tvrd-
nju). Na taj nacin, oba teorijska okvira teze ne samo da detaljno objasne
te univerzalne procese, ve¢ 1 da predvide razvoj razlicitih jezickih struk-
tura, iako je u odredenim radovima taj striktan determinizam ublaZen. Kao
Sto je ve¢ pomenuto, teorija procesabilnosti je modifikovana tako da ipak
ukljuci 1 transfer u odredenim slucajevima, dok u okviru generativizma
zapravo dominiraju pristupi koji transfer posmatraju kao znacajan (ili cak
dominantan) faktor u usvajanju L2 (o ¢emu ¢e vise reci biti u narednom
poglavlju). Znacaj ovih pristupa je u ¢injenici da razvojne procedure us-
vajanja pravila V2 koje oni postuliraju jesu u nekoj meri realne, barem u
odredenim situacijama, te da interni mehanizmi usvajanja L2 jesu faktor
u usvajanju pravila V2 (Sto potvrduje relativno slican razvoj reda reci ger-
manskih L2 kod ucenika sa razli¢itim L1), iako ne iskljuciv i apsolutan.

Transfer pravila V2 iz L11i L2

I pored argumenata za prevashodno razvojnu prirodu usvajanja
pravila V2, vecina istrazivanja ipak utvrduje izvestan transfer u usvajanju
ovog pravila. Odredena generativisti¢ka istrazivanja objasnjavaju odredene
transformacije u usvajanju pravila V2 u nemackom kao L2 pomocu trans-
fera iz ne-V2 L1 (Eubank, 1993; Vainikka i Young-Scholten, 1994) ili ¢ak
zastupaju misljenje da je transfer u pocetku potpun, te da je pocetno stanje
usvajanja L2 zapravo L1 (tzv. teorije punog transfera i punog pristupa;
Schwartz i Sprouse, 1996). Prema ovom teorijskom okviru, sintaksa L.1 se
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u pocetku potpuno prenosi u medujezik, te se transfer time odreduje kao
osnovni faktor u usvajanju jezika uopste (pristup univerzalnoj gramatici je
takode mogug, ali tek ako ne dolazi do pozitivnog transfera).

Transfer pravila V2 je, medutim, relativno lako uocljiv u slucajevi-
ma kada je L1 ne-V2 jezik, budu¢i da je prakticno uvek negativan. Stoga
su posebno interesantni sluc¢ajevi u kojima se ispituje transfer pravila V2
u slucajevima kada su 1 L1 1 L2 germanski V2 jezici — da li do transfe-
ra pravila V2 tim slu€ajevima dolazi i da li je on nuZno uvek pozitivan?
Vecina istrazivanja na oba ova pitanja daje potvrdan odgovor, iako se ne
iskljucuju 1 odredene specificnosti sintaksickih sistema pojedinacnih jezi-
ka. Johansen (2008) na primeru kontrastivnog istrazivanja usvajanja nor-
veskog kao L2 kod ucenika sa razli¢itim L1, utvrduje da ucenici kojima
je L1 holandski ili nemacki koriste V2 kontekste u meri koja je priblizna
maternjim govornicima norveskog, za razliku od ucenika sa drugim (ne-
V2) L1. U ovom istraZivanju ne analiziraju se samo greSke u upotrebi pra-
vila V2, ve¢ 1 varijacije razli¢itih konteksta u kojima je inverzija moguca
(utvrdujuci da su neki od konteksta koji povoljno uticu na tematizovanje
nesubjekatskih konstituenata npr. struktura konstituenata ili stepen leksi-
kalizacije odredenih reeni¢nih konstrukcija; Johansen, 2008: 59). Zakl-
jucak ovog istrazivanja je da postoje dva glavna faktora koja uti¢u na ste-
pen prenosenja odnosa li¢nog glagola i subjekta iz L1 1 L2 — sintaksicka
nejasnoca (npr. sintaksicki polivalentne partikule kao $to je norvesko sd
ili upitne fraze koje mogu ili ne moraju da povlace inverziju) 1 identifika-
cija konteksta; identifikacija se, opet, moZe zasnivati na inputu (bazirana
na znanju) ili zaklju€ivanju (bazirana na kontroli), $to uvodi vrlo bitan
faktor implicitnog 1 eksplicitnog znanja u razmatranje transfera. Buduci
da rezultati analize daju vrlo kompleksnu sliku koja se ne moze objasniti
samo jednim faktorom, Johansen (2008) zakljucuje da se transfer pravila
V2 najverovatnije deSava u kombinaciji svih ovih faktora i1 L1.

Pozitivan tansfer pravila V2 namecée, medutim, jedno vrlo sloZzeno
pitanje — da li se ovo pravilo moze prenositi pojedinacno ili se prenosi kao
deo sistema (paralelno sa drugim sintaksi¢kim strukturama ili hijerarhijs-
ti 1li hipoteza osetljivog C-domena jasno isticu da se sloZeno pravilo V2
ne moze ni razvijati ni prenositi dok se bazi¢nije sintaksic¢ke strukture ne
usvoje, odredena istrazivanja tvrde suprotno. Bohnacker (2007) na prime-
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ru govornika nemackog koji uce Svedski kao L2 ne samo da utvrduje jasan
pozitivan transfer pravila V2, ve¢ i uo€ava da se paralelno s time prave
greSke u mnogo elementarnijim sintaksickim strukturama. Zapravo, ovo
istrazivanje utvrduje pun transfer sintakse nemackog u ucenju Svedskog
kao L2, budu¢i da se pozitivan transfer javlja kod istih struktura (npr. pra-
vilo V2), a negativan kod tipoloski razli¢itih (red re¢i u zavisnim receni-
cama). Dalja istrazivanja u ovom pravcu utvrduju pun transfer (dakle, i
pozitivan 1 negativan) ne samo u pocetnim fazama ucenja jezika, ve¢ 1 na
visokim nivoima vladanja L2; na osnovu istrazivanja usvajanja nemackog
kao L2 kod govornika $vedskog, Bohnacker i Rosén (2007) utvrduju da,
iako je pravilo V2 u §vedskom i nemackom sa sintaksicke strane identi¢no,
odredene pragmaticke razlike postoje te se ne-subjekatski konstituenti ne
tematizuju na isti na¢in u $vedskom i nemackom (o ovome ¢e biti vise reci
u narednom poglavlju). Samim tim, transfer pravila V2 jeste pozitivan na
sintaksickom nivou, ali se na pragmatickom nivou (narocito kod naprednih
ucenika) javlja odreden negativan transfer koji uzrokuje produkciju koja
je sintaksicki gramaticna, ali neidiomatska (,,ne zvuci potpuno nemacki®,
Bohnacker i Rosén, 2007: 31). Ovakvi zakljucci ukazuju na moguénost
fragmentarnog usvajanja sintakse, buduci da se sintaksa na razvija univer-
zalnim razvojnim procesima od iste pocetne tacke, ve¢ da pocCetno stanje
umnogome zavisi od L1°. Osim Sto postuliraju razli¢ito pocetno stanje u
odnosu na razvojne pristupe, prema ovim istrazivanjima transfer pravila
V2 jeste mogu¢ samo na osnovu tipoloSkog poklapanja i ne zavisi direktno

Jos slozenija slika transfera pravila V2 dobija se kada se u obzir
uzme joS$ jedan znacajan faktor — uticaj L2 na usvajanje L3. Naime, trans-
fer se ne moze ograniciti samo na uticaj L1, iako je u izvesnim situacijama
tesko utvrditi da li je neka struktura proizvod transfera iz L1, L2 ili pak
oba. Brojna navedena istrazivanja ukazuju na transfer iz L1, dok izvesna
tvrde da je uticaj L2, kako pozitivan tako i negativan, zapravo prisutniji u
usvajanju sintakse L3, dok je uticaj L1 prisutniji u fonologiji i morfologiji
L3 (Bardel i1 Falk, 2007; Rothman 1 Cabrelli Amaro, 2008). Ovakve tvrd-

5 Ova tvrdnja je suSta suprotnost teoriji procesabilnosti (ali i generativstickim pris-
tupima koji poricu transfer u sintaksi), koja ne samo da tvrdi da je pocetno stanje
ucenja svakog L2 uvek isto (npr. SVO red reci), veé i da se jezic¢ke strukture hijer-
arhijski usvajaju, te se slozene strukture kao §to je pravilo V2 ne mogu procesui-
rati (dakle, ni prenositi) dok nisu usvojene sve strukture koje joj razvojno prethode.

228



TRANSFER PRAVILA V2 U USVAJANJU GERMANSKIH JEZIKA KAO L2

nje bitno komplikuju jednostavne tvrdnje da pun transfer znaci prenoSenje
svih struktura iz L1; ukoliko, na primer, sintaksicki transfer iz L2 u L3
jeste realan faktor, to bi znacilo da bi poznavanje nekog drugog ne-V2
L2 dovelo do negativnog transfera, ¢ak i u slucajevima kada je L1 ta-
kode V2 jezik (i obrnuto — kod osoba kojima je L1 ne-V2 jezik moze do¢i
do pozitivnog transfera u L3 iz nekog drugog V2 jezika koji ve¢ znaju).
Veliki broj kombinacija jezika i potencijalnih uticaja koji jezici mogu da
vrSe jedan na drugi stvara vrlo slozenu sliku transfera pravila V2, koju su
odredena istraZivanja pokuSala empirijski da razjasne.

Polaze¢i od ve¢ pomenutih premisa da je transfer pravila V2 ne
samo moguc¢ nego 1 realan, te da ne zavisi od hijerarhijskog ustrojstva sin-
takse bilo izvornog ili ciljnog jezika, Bohnacker (2006) kontrastira usva-
janje nemackog kod govornika Svedskog koji govore i engleski (nemacki
je L3) 1 onih koji ne govore engleski (nemacki je L2). Analiza produkcije
u dva navrata (nakon 4 meseca 1 9 meseci) pokazala je da ucenici kojima
je nemacki L2 prakti¢no ne greSe u upotrebi pravila V2, dok ucenici koji
govore engleski greSe u znacajnoj meri (41% svih reCenica gde subjekat
nije na prvom mestu imaju XSV umesto XVS reda reci; Bohnacker, 2006:
466). Bohnacker (2006) zakljucuje da poznavanje nekog ne-V2 jezika u
velikoj meri moZe da ponisti pozitivan transfer iz L1, te se time delom
mogu objasniti 1 rezultati istrazivanja koji tvrde da transfera pravila V2
nema Cak i u slucajevima kada sui L1 i L2 V2 jezici®. Ipak, i pored vrlo
podrobne analize, istrazivanje je sprovedeno na veoma malom uzorku — po
tri ispitanika u obe grupe (i to penzioneri, buduci da je izuzetno tesko naci
Svedane koji ne govore nimalo engleskog, Bohnacker, 2006: 456-457) —
Sto moze dovesti u pitanje pouzdanost i univerzalnost uocenih procesa.
To, medutim, ne mora nuzno biti slu¢aj buduci da i neka druga istrazivanja
dolaze do sli¢nih zaklju€aka. Bardel i Falk (2007) u istrazivanju u kome se
bave usvajanjem razli¢itih sintaksickih struktura (izmedu ostalog 1 pravila
V2) u razli¢itim kombinacijama Svedskog, holandskog i nemackog kao

6 Ova trvdnja predstavlja direktan odgovor na Hakansson et al. (2002), pri ¢emu
Bohnacker (2006) isti¢e da nepoklapanje upotrebe V2 konteksta u L1 i jeziku koji
se u¢i nije dokaz da do transfera ne dolazi, nego da je u pitanju zapravo negativan
transfer iz L2 u L3. Bohnacker takode isti¢e da velika veéina Skandinavaca govo-
ri engleski kao L2, te je njima nemacki (ili neki drugi jezik) prakti¢no uvek L3, te
da veéina istrazivanja zanemaruju tu ¢injenicu i koncentri$u se samo na uticaj L1
(Bohnacker, 2006: 444-446).
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L1, L2 i L3 (ciljni jezici, tj. L3, su u svim slu¢ajevima Svedski i holands-
ki) zakljuc¢uju da L2 ima veci uticaj od L1 na usvajanje sintakse L3, tj. da
sintaksa L2 filtrira uticaj L1 (Bardel i1 Falk, 2007: 480).

Razlozi zbog kojih se sintaksa L2 lakSe prenosi u L3 od sintakse L1
mogu biti razni; Bohnacker (2006) navodi vladanje L2 na visokom nivou,
skorost upotrebe L2 (recency of use) 1 psihotipologiju, dok Bardel i Falk
(2007) navode tipologiju, ali i1 tzv. L2 status. Nivo kompetencije L2, kao
eventualno i intenzitet i skorost upotrebe L2, jesu faktori koji su bitni da
do transfera iz L2 dode, iako ne objasnjavaju zasto i u kojim slucajevima
do njega dolazi. Bohnacker (2006: 480) isti¢e da je subjektivna percep-
cija tipoloske slicnosti (tj. psihotipologija) jedan od faktora koji povecava
Sanse prenosenja jezickih struktura, dok Bardel i Falk (2007: 460) daju
prednost L2 statusu, tj. tendenciji da L2 ima ve¢i uticaj od L1 na usvajanje
L3. Ovaj zakljucak one baziraju na ¢injenici da se lakSe prenose tipoloski
razliCite strukture iz L2 nego tipoloski sli¢ne strukture iz L1, Sto prema
njima iskljucuje (psiho)tipologiju. Uticaj L2 na usvajanje pravila V2 u L3,
u svakom slucaju, ukazuje na vrlo slozene procese u razvoju ove strukture
u usvajanju V2 jezika, Sto moze ukazivati na ¢injenicu da se ne mogu svi
slucajevi usvajanja pravila V2 tretirati jednako, ve¢ da razli¢ite kombina-
cije L1, ve¢ poznatih L2 kao i1 njihovih tipologija odreduju specifi¢nost
svake situacije usvajanja pravila V2.

Transfer pravila V2 u interfejsu sintakse i pragmatike

Problemati¢nost pravila V2 najéeS¢e se objaSnjava njegovom
sintaksickom slozeno$¢u, buduéi da ova struktura nema nikakvu komuni-
kativnu funkciju niti se ostvaruje na semantickom ili pragmatickom planu
(Johansen, 2008: 52). Medutim, iako primarno jeste formalna sintaksicka
struktura, jedna od uloga pravila V2 jeste da omoguci (strogo regulisanu)
mogucénost tematske varijacije reenice, Sto znaci da ono ipak ima odredenu
pragmaticku ulogu, kao 1 ulogu u formiranju Sireg diskursa (Ekerot, 1995:
100-118). Vecina istrazivanja usvajanja pravila V2, kao §to se moze pri-
metiti iz dosadasnjeg izlaganja, odnosi se na formalnu stranu ove struk-
ture, dok se tek poneka osvrcéu i na funkcionalne aspekte pravila V2.

Naime, kada je re¢ o pozitivnom transferu iz jednog V2 jezika u
drugi, najcesc¢e se polazi od toga da su pravila V2 u oba jezika identi¢na
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te da do pozitivnog transfera ili ne dolazi uopste ili dolazi potpuno (Sto
vecéina autora ipak smatra). Medutim, Bohnacker i Rosén (2007) analizira-
ju funkcionalnu razliku u upotrebi pravila V2 u nemackom i Svedskom
jeziku 1 zakljucuju da se ove strukture, iako sintaksicki jesu identi¢ne, ne
koriste uvek u istim kontekstima. Razlika izmedu nemackog i Svedskog je
pragmaticka, buduci da $vedski jezik tezi da informativno teSke elemente
stavlja na kraj, a nemacki ¢eS¢e na pocetak; usled toga, u Svedskom se esce
tematizuju konstituenti manje informativne vrednosti (partikule, modalni
adverbijali, formalni subjekat det i sl), dok je u nemackom fundament
optereceniji sloZenijim formama (frazama i zavisnim recenicama u raznim
funkcijama, pe svega adverbijalnim, Bohnacker i Rosén, 2007: 36—40).
Ove razlike nisu, dakle, sintaksicke i ne uti¢u direktno na transfer samog
pravila V2; kao $to autori tvrde, sasvim je izvesno da se pravilo V2 kao
forma dosledno prenosi iz jednog V2 jezika u drugi, iako se primenjuje u
pojedinim slu¢ajevima kada to u ciljnom jeziku nije karakteristicno, zbog
¢ega se odredene strukture u produkceiji mogu percipirati kao neadekvatne
inverzije (Bohnacker i Rosén, 2007: 31).

Ovim problemom bavi se i Rankin (2011) u istrazivanju koje se
bavi usvajanjem engleskog kao L2 kod govornika kojima su L1 hol-
andski, nemacki i francuski. U pitanju su studenti engleskog jezika koji
njime vladaju na visokom nivou i kod kojih se moze re¢i da je L2 sintaksa
u najvecoj meri usvojena. Medutim, i na ovim visokim nivoima postoji
odredena (iako minimalna) opcionalnost u upotrebi pravila V2, koje se
ipak prenosi iz holandskog i nemackog L1 u engleski; taj transfer nije
sintaksicki, ve¢ pragmaticki, budué¢i da se na visokim nivoima vladanja
L2 prenose odredene sheme tematizacije iz maternjeg jezika (LI prefer-
ence for topicalization structure; Rankin, 2011: 139). Ovi zakljucci se
formuliSu u okviru hipoteze interfejsa, prema kojoj pravilo V2 zapravo
predstavlja interfejs sintakse i pragmatike, pri ¢emu su obe dimenzije
podlozne transferu (Rankin, 2011: 155). I Rankin (2011) i Bohnacker i
Rosén (2007: 52) uocavaju da su pragmaticki aspekti manje uocljivi od
sintaksickih, te da do transfera pragmatickih aspekata pravila V2 dolazi
na viSim nivoima vladanja jezikom. Dok negativan transfer u sintaksi
dovodi do neta¢nih (tj. negramati¢nih) struktura u produkciji, negativan
transfer na pragmati¢kom nivou dovodi do neadekvatnih struktura, koje
se uocavaju na visokim nivoima vladanja L2 kada sama sintaksa viSe ne
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predstavlja problem. Rankin (2011) zato ne objaSnjava transfer na viso-
kom nivou nekim posebnim sintaksickim procedurama ve¢ istice, kao i
Bohnacker i Rosén (2007), da je u pitanju dosledan transfer iz L1, koji je
pozitivan na sintaksickom nivou, dok na pragmatickom moze biti i poziti-
van, ali i negativan.

Uzimajuéi u obzir transfer ne samo iz L1, ve¢ i L2, moZe se pret-
postaviti da transfer u inerfejsu sintakse i pragmatike nije ogranicen
samo na uticaj L1. Istrazivanja koja se bave ovako slozenim odnosima,
medutim, nema dovoljno da bi se o transferu pragmatickih aspekata pravi-
la V2 iz L2 u L3 moglo pouzdano govoriti. Posrednu potvrdu ove trvdnje
daje Bohnacker (2006), gde se neke od gresSaka izostavljanja inverzije kod
govornika kom je L1 Svedski, a L3 nemacki, objasnjavaju upravo utica-
jem pragmatike engleskog L2 (ustaljene partikule i tipicna tema engleskih
recenica; Bohnacker, 2006: 472). Dok odredena istrazivanja tvrde da je
transfer sintakse (ili barem odredenih sintaksickih struktura, ukljucujuéi i
pravilo V2) uobicajeniji iz L2 u L3, nego iz L1 u L3 (ili iz L1 filtriranjem
kroz sintaksu L2), transfer pragmatickih struktura iz L2 u L3 nije dovoljno
istrazivan, narocito kada su u pitanju veoma slozene relacije kao $to je
interfejs sintakse i diskursa/pramatike. lako transfer, u razli¢itim mogué¢im
kombinacijama, u ovom slucaju svakako nije iskljucen (naprotiv — vrlo je
izgledan), dalja empirijska istrazivanja su neophodna da bi se ovaj proces
detaljnije mogao sagledati.

Diskusija i zakljuc¢ak

Iz vecine izlozenih istrazivanja moze se izvuéi zakljucak da pravilo
V2 podleze transferu (kako negativnom tako i pozitivnom) iz postojeceg
jezickog znanja u novi jezik koji se usvaja. Istrazivanja germanskih V2
jezika kod govornika tipoloski razli¢itih L1 (Spanskog, turskog, korejskog,
arapskog itd.) ukazuju na odredene sli¢nosti u greSkama nekoris¢enja pra-
vila V2, iako vec¢ina uocava i specifican sintaksicki transfer iz L1 (Eubank,
1993; Lund, 1997; Johansen, 2008; Schwarz & Sprouse, 1996; Vainikka &
Young-Scholten, 1994). Odredene univerzalne tendencije u usvajanju reda
reci se u pojedinim slucajevima mogu ustanoviti (kao Sto npr. Hakanson i
Pienemann (1999) predstavljaju razvojnu shemu usvajanja svedskog reda
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rec¢i), iako se pomocu njih ne moze objasniti celokupan proces usvajanja
pravila V2 (Bohnacker, 2006). Da je transfer u usvajanju pravila V2 ne
samo realan, ve¢ i dosledan, najlakSe se moze uociti upravo u primeri-
ma pozitivnog transfera, koji je mogu¢ samo u slucajevima kada ucenik
ve¢ govori neki V2 jezik. Najveci broj istrazivanja koja se bave upravo
ovakvim situacijama uocavaju jasan pozitivan transfer, te odstupanje od
univerzalnih procedura usvajanja germanske sintakse, tako $to se pravilo
V2 prenosi nezavisno od drugih aspekata reda reci (Bardel & Falk, 2007;
Bohnacker, 2006; Johansen, 2008). Pored toga, transfer se uo¢ava ne samo
na Cisto formalnom (sintaksickom) nivou, ve¢ i pragmati¢kom — buduci
da pravilo V2 ima ulogu u isticanju teme recenice, pragmaticki obrasci se
takode mogu prenositi, Sto moZe uzrokovati transfer (najées¢e negativan)
u upotrebi pravila V2 na nivou adekvatnosti, ¢ak i ako ono nije sintaksicki
problemati¢no (Bohnacker & Rosén, 2007; Rankin, 2011).

Ukoliko se, pak, pozitivan transfer uzme kao neproblematican, po-
stavlja se pitanje da li se u greskama pri usvajanju germanskh L2 kod
govornika tipoloski razli¢itih L1 radi o negativnom transferu ili univerzal-
nim razvojnim procesima. Cinjenica da se sliéne razvojne greske u usvaja-
nju pravila V2 zapazaju kod govornika L1 sa vrlo razli¢itim tipologijama
(SVO, SOV, VSO) upucuju na izvesne univerzalne razvojne procese, dok,
s druge strane, empirijski podaci ukazuju i na transfer sintaksickih struktu-
ra specifi¢nih za odredene L1 (narocito kada se u obzir uzmu i drugi aspek-
ti reda reci). Sasvim je izgledno, stoga, da ova dva procesa ne iskljucuju
jedan drugi, te da su u odredenoj meri oba prisutna u usvajanju sintakse
germanskih jezika. Stavise, moguée je da odredene razvojne procedure
(npr. tendencija ka doslednom SV redu reci) i negativan transfer iz L1 po-
spesuju jedna drugu, te zajednicki otezavaju usvajanje pravila V2 (Sto bi
objasnilo uobicajenu percepciju pravila V2 kao veoma teskog u usvajanju
L2). Transfer pravila V2 je, prema takvom tumacenju, ne samo prisutan,
vec 1 dosledan (i pozitivan i negativan), mada ne i jedini faktor u usvajanju
tog pravila. Prema tome, op$ti razvojni procesi takode mogu biti realne
procedure, ali ne 1 univerzalne, buduci da postojeée jezicko znanje takode
ima uticaja i umnogome odreduje ne samo pocetno stanje u usvajanju reda
re¢i germanskih jezika, ve¢ i dalji tok tog procesa.’

7 To ne znaci da odredene razvojne sheme u usvajanju reda reéi ne postoje, ve¢ da
njih mogu relativizovati drugi faktori, ponajpre tipologija L1 ili nekog veé
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Dosledan transfer reda re¢i sam po sebi takode nije neproblematican,
buduci da se jezicke strukture mogu prenositi ne samo iz L1, ve¢ i iz nekog
drugog L2 — kao Sto je razmotreno u ovom radu, odredena istrazivanja
ukazuju na specifican transfer pravila V2 iz L2 ili posredstvom L2 (Bardel
& Falk, 2007; Bohnacker, 2006). Ukoliko raspored osnovnih re¢eni¢nih
konstituenata podleze doslednom transferu, postavlja se pitanje kako se
transfer odvija u razli¢itim kombinacijama L1 i ve¢ poznatog L2. Buduc¢i
da odredena istrazivanja ukazuju na tendenciju da se sintaksicke strukture
lakse prenosi iz L2 u L3 (Bardel & Falk, 2007; Foote, 2009) nego iz L1 u
L3, poznavanje odredenog L.2 bi imalo bitan (ili ¢ak odlucujuc) efekat na
usvajanje pravila V2 u L3. Tako odredena istrazivanja usvajanja german-
skih jezika potkrepljuju ovu trvdnju (npr. greske u upotrebi pravila V2 u
kombinaciji L1 $vedski, L2 engleski, L3 nemacki, gde dominira negativan
transfer iz engleskog), jo§ uvek nema dovoljno empirijskih podataka koji
bi pokrili razli¢ite kombinacije V2 i ne-V2 jezika, kako bi se pouzdano
utvrdilo da li je u slucajevima usvajanja L3 zaista dominantan transfer
iz L2 (bilo pozitivan ili negativan) ili se prenosi mogu kombinovati (npr.
zajednicki pozitivan transfer iz L1 1 iz L2). Moze se, ipak, zakljuciti da
L2 ima uticaja na usvajanje pravila V2 u L3, te da je proces usvajanja
germanskih L3 sa razli¢itim tipologijama L1 i L2 kvalitativno drugaciji od
situacija kada je transfer mogu¢ samo iz L1.

Izvesno je 1 u ovom slucaju da se pozitivni 1 negativni uticaji iz ra-
zlicitih jezickih sistema koji su dostupni uceniku mogu kombinovati na
razli¢ite nacine, zavisno od brojnih drugih faktora (kako jezickih tako i
vanjezickih,). Jezicka tipologija, psihotipologija, interfejs sintakse i pra-
gmatike, skorost upotrebe jezika, L.2 status samo su neki od faktora koji se
navode kao objasnjenja za karakteristi¢an transfer pravila V2 iz L1 i/ili L2
(Bardel & Falk, 2007; Bohnacker, 2006; Johansen, 2008; Rankin, 2011);
buduci da neki od ovih faktora nisu vezani za svojstva samog jezickog si-
stema, njihov eventualni uticaj implicira da se transfer pravila V2 ne moze
uopstiti, ve¢ da se moraju uzeti u obzir specifi¢nosti svake situacije usva-
janja nekog germanskog L2 (ili L3). Cinjenica da veliki broj faktora ima

poznatog L2. Usvajanje pravila V2 bi se, stoga, odvijalo na drugaciji na¢in u za-
visnosti od toga da li u¢enik ve¢ govori neki V2 jezik (dok se ni u svim slu¢ajevima
sa razli¢itim L1 ne bi mogle iskljuéiti odredene razlike uzrokovane specificnim
negativnim transferom).
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uticaja na razvoj pravila V2 u medujeziku (te da se oni nuzno ne iskljucu-
ju medusobno) znaci da se dati razvojni proces ne moze uvek predvideti
samo na osnovu tipologije L2 ili L1, ali se moze zakljuciti da pravilo V2
ima veliki potencijal da se prenosi iz postojeceg jezickog znanja ucenika
u L2 (ili L3) koji se usvaja, te da taj transfer (bilo pozitivan ili negativan)
uglavnom jeste prisutan u usvajanju germanske sintakse, barem u nekoj
meri. Pored toga, transfer se moze desavati i iz L1 1 L2, s naznakama da
L2 mozda ima i znacajniji uticaj na usvajanje sintaksickih struktura od L1.
Budu¢i da transfer, kao i1 drugi razvojni procesi u usvajanju L2, moze biti
relativizovan usled uticaja razli€itih jezickih i vanjezickih faktora, dalja
istrazivanja usvajanja pravila V2 treba da uzmu u obzir i te druge fakto-
re (razli¢ite kombinacije germanskih i negermanskih L1, L2 i L3, lingvi-
sticku 1 metalingvisticku kompetenciju ucenika, formalne i pragmaticke
aspekte pravila V2 itd.) kako bi se proces usvajanja slozenih sintaksickih
struktura $to bolje objasnio.
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Summary

TRANSFER OF V2 RULE IN ACQUISITION OF GERMANIC
LANGUAGES AS L2

V2 rule, which states that the finite verb always comes second in a main
clause, is characteristic of all modern Germanic languages except Modern
English, and as large amount of research shows it represents a significant problem
in acquiring Germanic languages as L2. This paper represents an overview of
research on acquisition of V2 rule in different Germanic L2 or L3 (German,
Swedish, Dutch, Norwegian and Danish), from different theoretical perspectives.
The aim of the paper is to critically address these analyses and to shape a complex
and consistent picture of transfer of V2 rule by examining the empirical data and
factors that influence it. As this paper shows, transfer of V2 rule is not just possible
but present in acquisition of both syntax and pragmatics; it is, however, greatly
complicated by possible universal acquisition procedures (which may hinder or
reinforce transfer), as well as by a number of other factors that determine the
source language of transfer (L1 or possibly L2), its intensity, positive or negative
effect etc. Some of these factors, such as psychotypology, L2 status, linguistic
and metalinguistic awareness etc, have been identified as potentially important
in transfer of V2 rule, even though further research is necessary to precisely
determine their role in this process. All these factors (and possibly some other)
have to be taken into consideration when analysing transfer of V2 rule, in order
to fully explain how a complex syntactic structure such as this is acquired in L2.

Key words: transfer, V2 rule, Germanic languages, syntax, L2 acquisition,
L3 acquisition
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STICANJE PREVODILACKE KOMPETENCIJE
NA UNIVERZITETSKIM STUDIJAMA
SPANSKOG JEZIKA U SRBLJT*

Budu¢i da u Srbiji na akademskom nivou jo$ uvek ne postoje pro-
grami za obrazovanje profesionalnih prevodilaca, u ovom radu zeleli smo da
ukazemo na znacéaj kurseva prevodenja na univerzitetskim studijama stranih
jezika. Predstavili smo kako izgledaju kursevi prevodenja sa Spanskog na
srpski jezik na Filoloskom fakultetu u Beogradu i na Filolosko-umetnickom
fakultetu u Kragujevcu, buduci da su to jedine akademske institucije na kojima
postoji nastava prevodenja za Spanski jezik. Kursevi su dobro koncipirani, ali
smatramo da bi ih, u nedostatku akademskih programa za profesionalne pre-
vodioce, trebalo prosiriti.

Kljuéne reci: nastava prevodenja; obuka prevodilaca na studijama stra-
nih jezika; profesionalni realizam; komentarisani prevodi; studentska praksa

1. Uvod

Obuka prevodilaca pocela je na univerzitetima u Moskvi (1930),
Hajdelbergu (1933), Zenevi (1941) i Be¢u (1943), a drugi talas otvaranja
takvih institucija u Evropi usledio je posle Drugog svetskog rata (Kelly,
2005: 8). Sistemati¢no, akademsko obrazovanje prevodilaca nastupa od
osamdesetih godina proslog veka (Liu, 2013: 127). Medutim, uprkos tome,
u mnogim zemljama i danas se ovom delatnos¢u bave bilingvalni govor-
nici, samouki u oblasti prevodenja, ili oni neformalno obuéeni uz pomo¢

Studentski trg 3, 11000 Beograd, alek.marijana@gmail.com

Istrazivanje predstavljeno u ovom ¢lanku sprovedeno je za potrebe master rada
odbranjenog na Filoloskom fakultetu u Beogradu Skolske 2014/2015. godine pod
mentorstvom prof. dr Jelene Rajic.
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starijih i iskusnijih kolega (Kelly, 2005: 8). U Srbiji, konkretno za $panski
jezik, postoje brojni kursevi za obuku prevodilaca,' ali jedine akademske
institucije u okviru kojih je dostupna nastava prevodenja za pomenuti jezik
jesu Filoloski fakultet u Beogradu i Filolosko-umetnicki fakultet u Kragu-
jevcu. Upravo ta Cinjenica navela nas je da se bavimo ovom temom.

Da bismo bolje sagledali problem, anketirali smo studente na Kate-
dri za iberijske studije na FiloloSkom fakultetu u Beogradu i na Katedri za
Spanski jezik 1 hispanske knjizevnosti na Filolosko-umetnickom fakultetu
u Kragujevcu. Cilj ankete bio je da se utvrdi kako izgleda nastava prevo-
denja sa Spanskog na srpski jezik. Pritom nismo zanemarili ¢injenicu da
glavni cilj ovih fakulteta nije obrazovanje profesionalnih prevodilaca ve¢
profesora jezika i knjizevnosti.

2. Znacaj definisanja termina prevodilacka kompetencija
za nastavu prevodenja

Prema Kembelu (Campbell, 1998: 163), prevodilacka kompetenci-
ja se moze ra$¢laniti na komponente ¢iji bi razvoj trebalo da predstavlja
zasebne blokove u okviru nastave prevodenja, a cilj obrazovanja ili obuke
prevodilaca treba da bude usvajanje pojedinacnih potkompetencija. Keli
(Kelly, 2002: 9 — 10) deli Kembelovo misljenje i smatra da definisanje
prevodilacke kompetencije vodi ka uspeSnom organizovanju nastave pre-
vodenja. Uz dobru definiciju lakSe se mogu osmisliti 1 primeniti aktivnosti
koje dovode do valjanog razvoja svih potkompetencija.

O sposobnostima koje treba da poseduje profesionalni prevodilac
autori su poceli da govore poslednjih decenija XX veka (Vid. Kelly, 2002:
10 — 13). Do danas najtemeljniji model prevodilacke kompetencije vero-
vatno je izlozila Doroti Keli. Taj model posebno je znafajan za nastavu,
jer je njegov cilj uspesna izrada planova i programa. Autorka govori o sle-
de¢im potkompetencijama: komunikativnoj i tekstualnoj na najmanje dva

1 Na primer, kursevi prevodenja za Spanski jezik postoje na Institutu Servantes, u
Skolama Granada, Multilingua i Master Translation, kao i u drugim privatnim
Skolama. S druge strane, u Udruzenju naucnih i stru¢nih prevodilaca Srbije i u
UdruzZenju sudskih i stru¢nih prevodilaca Srbije dobili smo informaciju da se
nazalost ne organizuju kursevi prevodenja za taj jezik (personal communication,
25.9.2015).
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jezika (subcompetencia comunicativa y textual); kulturnoj, koja se pored
enciklopedijskog znanja odnosi i na mitove, verovanja, nacin ponasanja,
razmisljanja itd. (subcompetencia cultural); predmetnoj, koja podrazume-
va vladanje tematikom (subcompetencia temdtica); instrumentalnoj, koja
se odnosi na uspesno rukovanje svim vrstama priru¢nika, re¢nika, baza
podataka, odgovarajuéeg softvera itd. (subcompetencia instrumental profe-
sional); psihofizioloskoj, koja se tice svesti o tome Sta znaci biti prevodilac,
sposobnosti paméenja, odrzavanja paznje, samopouzdanja itd. (subcompe-
tencia psicofisiologica); interpersonalnoj, koja podrazumeva vestinu komu-
nikacije, ne samo s kolegama ve¢ i s klijentima i autorom teksta (subcompe-
tencia interpersonal); strateskoj, koja se tice prepoznavanja prevodilackih
problema, potrage za reSenjima, kao i vrednovanja sopstvenog prevoda
(subcompetencia estratégica) (Kelly, 2002: 14 — 15, 17 — 18).

3. O istrazivanju

kao $to smo ve¢ naveli, Filoloski fakultet u Beogradu i Filolos-
ko-umetnicki fakultet u Kragujevcu jedine su akademske institucije u Sr-
biji u okviru kojih budu¢i prevodioci za Spanski jezik mogu ste¢i znanje.
Zato nam je glavni cilj da ukazemo na znacaj kurseva prevodenja na tim
fakultetima:

Narocito kada nedostaju profesionalne Skole i univerzitetski kursevi
za obuku prevodilaca na drzavnom nivou, prevodenje inkorporirano
u univerzitetski kurs stranog jezika moze da posluzi da se studenti-
ma omogucéi usvajanje osnova prevodilackog procesa, da im se pruzi
uvid u slozenu djelatnost prevodenja i baza za dalje profesionalno
usavr$avanje u tom pogledu. (Pileti¢, 2013: 29)

Od pocetka istrazivanja bili smo svesni da nastava prevodenja u Be-
ogradu i1 Kragujevcu nije u potpunosti stru¢no-didaktickog tipa. Naime,
na univerzitetskim studijama stranih jezika nastava prevodenja ima ka-
rakteristike 1 glotodidakti¢kog, tj. pedagoskog prevodenja, koje je u sluzbi
unapredivanja jezicke kompetencije, i stru¢no-didaktickog prevodenja, u
kojem je jezicka kompetencija ve¢ razvijena, te se tezi profesionalnom
prevodu (Pileti¢, 2013: 28). Uprkos tome, verujemo da bi pomenuti fa-
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kulteti trebalo da nadomeste nedostatak akademskih programa za obuku
prevodilaca.

Istrazivanje je sprovedeno na Katedri za iberijske studije na Filo-
loskom fakultetu u Beogradu i na Katedri za Spanski jezik i hispanske knji-
zevnosti na Filolosko-umetnickom fakultetu u Kragujevcu, a fokus je bio
na kursevima prevodenja sa Spanskog na srpski jezik. ZamiSljeno je da se
anketiraju studenti Cetvrte godine, jer bi oni mogli da sagledaju sve kurseve
tokom osnovnih studija, $to pojedina pitanja zahtevaju. Medutim, u Kra-
gujevcu to nije bilo izvodljivo iz tehnickih razloga, te su anketu popunili
studenti tre¢e godine. Shodno tome, buduci da imaju pred sobom jo$ jednu
Skolsku godinu, treba imati u vidu da njihovi odgovori na neka pitanja nisu
sasvim relevantni. S druge strane, moze se uzeti u obzir i to Sto su anketi-
rani studenti u Kragujevcu dosad ipak imali godinu dana viSe nastave nego
studenti u Beogradu. Naime, u Kragujevcu nastava prevodenja traje Cetiri
godine, a u Beogradu svega dve. Anketa je uradena u saradnji sa profesori-
ma na kursevima prevodenja sa Spanskog na srpski jezik u letnjem semestru
Skolske 2014/2015. godine, a u istrazivanju su ucestvovali studenti koji su
na dan anketiranja prisustvovali ¢asu na kojem je anketa sprovedena. Uku-
pan broj ispitanika u Beogradu iznosi 42, a u Kragujevcu 27.

4. Pregled rezultata i predlozi

4.1. Broj semestara posvecen prevodenju i oblik nastave

“Had translation depended for its survival on theory,
it would have died out long before Cicero*
(Louis G. Kelly, 1979: 219)

Jedna od osnovnih razlika u nastavi prevodenja u Beogradu i Kragujevcu
jeste broj semestara. U Beogradu kursevi prevodenja pocinju na tre¢oj godini,
te su im posvecéena svega Cetiri semestra, dok u Kragujevcu traju tokom celih
osnovnih studija. Ve¢i broj semestra pruza moguénost za raznovrsnije gradivo.
S druge strane, namece se pitanje jezicke kompetencije koja je potrebna za
obavljanje tog zadatka. Ipak, 68,3% ispitanika u Beogradu smatra da nastava
prevodenja treba da se izvodi od samog pocetka studija, a 12,2% obelezilo je
opciju,,mozda‘“. Zanimljiv je podatak da je veliki broj ispitanika koji su odricno
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odgovorili na ovo pitanje ili obelezili opciju ,,mozda“ (tacnije 38,5%) takode
naveo da nisu odviSe zainteresovani za prevodenje. U Kragujevcu samo dva
anketirana studenta smatraju da nastava treba da po¢ne na kasnijim godinama,
te se zakljuCuje da studenti Filolosko-umetnickog fakulteta pretezno pozitivno
ocenjuju izvodenje nastave prevodenja tokom svih osam semestara. Dakle,
stiCe se utisak da se nastava uspeSno odvija bez obzira na nedovoljno razvijenu
jezicku kompetenciju.

Na pitanje da li su imali i teorijsku 1 prakti¢nu nastavu, 96,2% ispitan-
ika u Kragujevcu odgovorilo je ,,1 teorijsku 1 prakticnu®. Studenti Filoloskog
fakulteta u Beogradu bili su manje slozni, pa su njihovi odgovori podeljeni:
54,8% ispitanika navelo je da su imali i teorijsku i prakti¢nu nastavu, dok je
45,2% studenata obelezilo opciju ,,samo prakti¢nu®.

Premda citat s pocetka govori o nezavisnom postojanju teorije i
prakse, slozi¢emo se sa Garsiom Lopes (Garcia Lopez, 2001: 243 — 244),
autorkom koja govori o znacaju teorijskog uvoda. Isto tako, Pileti¢ od-
govorno tvrdi: ,,Veéina savremenih autora jednoglasna je u tvrdnji da ¢e
budu¢i profesionalni prevodioci biti odgovorniji, uspjesniji i sigurniji u
donosenju prevodilackih odluka, ukoliko se u periodu njihovog obrazovanja
prevodilacka kompetencija razvija u teorijskim okvirima* (2013: 203). U
skladu s tim, smatramo da treba razmotriti moguc¢nost uvodenja pocetnog
kursa teorije prevodenja u prvoj godini. Verujemo da bi se tako postavile do-
bre osnove za prakti¢nu nastavu koja bi mogla da se odvija od druge godine.
Takode, u tre¢oj 1 Cetvrtoj godini prevodenje bi moglo da bude izborni pred-
met kako bi se na njega usmerili samo studenti koji su zaista zainteresovani
za tu oblast. Na taj nacin bi se broj studenata u grupama smanjio, u nastavi
bi ucestvovali samo najmotivisaniji, pa bi 1 ishodi bili bolji.

4.2. Zastupljenost razlicitih vrsta prevodenja u nastavi

Kada je re¢ o zastupljenosti razlicitih vrsta prevodenja u nastavi,
studenti su se jednoglasno slozili da se naj¢esce prevode knjizevni tekstovi
(100% 1ispitanika 1 u Kragujevcu 1 u Beogradu). Sledi prakti¢na nastava
strucnog prevodenja (97,1% u Beogradu 1 47,1% u Kragujevcu). Treba
uzeti u obzir to Sto je anketa u Kragujevcu sprovedena medu studentima
trece godine, te su dva ispitanika navela da se struénim prevodenjem in-
tenzivnije bave u Cetvrtoj godini. Profesorka je takode istakla da se pre-
ma nastavnom planu i1 programu u tre¢oj godini zapoc€inje obrada strucne
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tematike, a da se u Cetvrtoj radi terminologija Evropske unije (I. Nikoli¢,
personal communication, 8. 5. 2015).

Sto se ti¢e usmenog prevodenja, u Kragujeveu je 52,9% ispitanika
obelezilo teorijsku nastavu konsekutivnog prevodenja i 29,4% prakti¢nu.
Budu¢i da prevodioci kod nas nemaju priliku za strucnije usmerenje na
akademskom nivou, u Kragujevcu je u nastavu uklju¢eno konsekutivno
prevodenje, premda to nije predvideno planom i programom, te studenti
na Filolosko-umetnickom fakultetu imaju:

osnove iz konsekutivnog prevodenja, s prakti¢cnim delom za one stu-
dente koji to Zele (tj. oni koji zele da se okusaju u konsekutivnom pre-
vodu ostaju petnaestak minuta duze na casu, ostali mogu da idu). Kao
pripremne vezbe za usmeno prevodenje radimo prevod s lista, usmeno
parafraziranje tekstova, rezimirani prevod audio-vizuelnih materijala,
kao 1 konsekutivni prevod audio ili audio-vizuelnih materijala. lako
tehnicki nemamo opremljene ucionice, nekako se snalazim da skoro
na svakom ¢asu imaju neku tehnolosku podrsku audio ili audio-vizue-
Inog tipa. (I. Nikoli¢, personal communication, 8. 5. 2015)

S obzirom na to da se ne moze pretpostaviti kojim vrstama prevode-
nja ¢e se studenti baviti po zavrsetku studija i imajuéi u vidu da je moderno
trziSte promenljivo, kod studenata treba razvijati fleksibilnost ka razli¢itim
vrstama tekstova, tj. treba ih osposobiti za efikasno pretrazivanje novih
domena (AlQinai, 2011: 22). Dakle, na kursu prevodenja treba postaviti
osnove za dalje samostalno usavrsavanje (Mayoral Asensio, 2003). O tome
govori 1 Borislava Erakovi¢, predava¢ na Katedri za anglistiku u Novom
Sadu. Erakovi¢ istice da ,,specijalizacija u prevodenju [...] nije ekonomski
odrziva ni za honorarnog prevodioca ni za prevodilacku agenciju* (2010b:
94). Svakako, nijedan studijski program ne moze obuhvatiti sve oblasti s
kojima se kasnije, kao profesionalni prevodioci, studenti mogu susresti
(Kelly, 2008: 254), ali se ipak mogu postaviti temelji za heuristi¢ko ucenje
(Mayoral Asensio, 2003).

Keli (2008: 251) izdvaja profesionalni realizam kao jedan od po-
sebno bitnih faktora u nastavi prevodenja, a narocito u kasnijim fazama
ucenja. Profesionalni realizam podrazumeva, izmedu ostalog, autentic-
nost nastavnog materijala, poStovanje dogovorenih rokova i simuliranje
stvarnih prevodilackih situacija u ucionici. Re¢ je, dakle, o situacijama
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u kojima se profesionalni prevodilac zaista moze naci, te su one klju¢ne
za formiranje mladih stru¢njaka. U kontekstu tipologije tekstova koji se
koriste u nastavi, to znaci da treba prevoditi tekstove za kojima postoji
potraznja na lokalnom prevodilackom trzistu (Kelly, 2008: 252). S druge
strane, vazno je naglasiti da s pedagoSkog stanovista profesionalni reali-
zam treba primenjivati tek u kasnijim fazama, a da spocetka treba koristiti
tekstove pisane po odredenom obrascu, kao $to su kulinarski recept, tekst
iz turistiCke brosure ili oglas (Kelly, 2008: 251, 254).

Verujemo, dakle, da studentima treba pruziti dobre osnove iz razlicitih
vrsta prevodenja, Sto bi im olakSalo samostalno prosirivanje znanja u obla-
stima za koje su zainteresovani. Odreden broja casova mogao bi da se odrzi
u kompjuterski opremljenoj sali kako bi kursevi obuhvatili i audio-vizuelno
prevodenje. Kako navodi Sereso Merc¢an (Cerezo Merchan, 2013: 174), s
obzirom na to da svi programi za prevodenje titlova funkcionisu sli¢no, sa-
svim je opravdano koristiti besplatne. Profesionalni programi su pre svega
skupi, a mana im je i to $to bi se mogli koristiti samo u uc¢ionici, te im studen-
ti ne bi imali pristup i od kuce. Takode, buduci da je Filoloski fakultet nedav-
no dobio kabine za prevodenje, u nastavni plan i program moze se ukljuciti
i simultano prevodenje. Cak i ako bi se radilo o malom broju ¢asova, to
iskustvo bi bilo dragoceno onima koji ¢e se baviti tom vrstom prevodenja.

4.3. Uobicajeni cas

,,It is mainly in the classroom where the seeds are planted,
horizons get opened and students are inspired*
(Furmanek, 2010: 82)

Na osnovu odgovora ispitanika u Beogradu zakljucuje se da na cas
jedno s profesorom dodu do najprikladnijeg reSenja. Studenti, dakle, sloz-
no odgovaraju na pitanje o tipi¢nom casu:

Ispitanik 1: Pripremimo prevod teksta kod kuce i onda na casu upo-
redujemo resenja.

Ispitanik 2: Ve¢ preveden tekst se obraduje sa profesorom. Ucestvuje
cela grupa, jedan po jedan. Profesor objasnjava zasto je ispravan ili nei-
spravan odredeni prevod.

Ispitanik 3: Svaki ucenik procita po jednu recenicu i prevede je, a
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profesor pita za druga reSenja, odobri prevod ako je tacan i sugerise jos
neka moguca resenja.

Na Filolosko-umetnickom fakultetu primenjuje se isti sistem rada,
ali, pored provere prevoda, zastupljene su i druge vrste zadataka:

Ispitanik 1: Pocnemo sa vezbanjima koje profesorka pripremi (pre-
vod reci, izraza, poslovica...), zatim radimo prevod koji smo imali za do-
maci, proziva kako ona zeli.

Ispitanik 2: Uglavnom imamo fotokopije u vezi sa vokabularom, ra-
dimo tekst koji smo imali za domaci; kreativan kraj casa koji ukljucuje
muziku, film...

Ispitanik 3: Na pocetku casa radimo recenice, poslovice, razne vez-
be, zatim prevodimo tekst, a nekad gledamo neke serije i slusamo muziku i
pokusavamo da prevedemo Sto smo culi.

Odgovori ispitanika potvrduju tvrdenje Borislave Erakovi¢ (2010a:
42) da se obuka prevodilaca na katedrama za jezike u Srbiji zasniva na
prakticnim kursevima gde se prevodilacka kompetencija gradi induktiv-
nim putem, kroz greske. Medutim, Kirali (Kiraly, 1995: 11) veruje da je
ukazivanje na greske zbog kojih prevod nije ,,idealan, uz ocekivanje da
se te greSke ubuduce ne ponavljaju, zapravo tradicionalan pristup nastavi.
Isto tako, Keli (2010: 389) tvrdi da je ta¢no da je dugo vladalo misljenje
da studenti uce da prevode imitiraju¢i nacin na koji to radi profesor, ali da
zapravo nije tako. Majoral Asensio (Mayoral Asensio, 1993) takode uka-
zuje na to da se prevodenje ne uci jednostavnim posmatranjem nacina na
koji prevodi nastavnik. Autor dodaje da to jeste jedan od mnogih izvora za
sticanje 1 usavrSavanje znanja, ali da nije najbolji. U tom kontekstu Kirali
1 Keli navode kako Haus opisuje tipican tradicionalni Cas:

The teacher of the course, a native speaker of the target language,
passes out a text (the reason for the selection of this text is usually not
explained, because it is often a literary essay that the teacher has just
“found” by accident). [...] The text is then prepared, either orally or
in written form, for the following sessions and then the whole group
goes through the text sentence by sentence, with each sentence being
read by a different student. The instructor asks for alternative transla-
tion solutions, corrects the suggested versions and finally presents the
sentence in its final, “correct” form. [...] This procedure is naturally
very frustrating for the students. (House, 1980: 7 — 8, prema Kiraly,
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1995: 7 & prema Kelly, 2010: 389)

Profesor prevodenja na Univerzitetu u Lionu, Danijel Zil (Daniel
Gile, 2004) razvio je model nastave pod nazivom Integrated Problem and
Decision Reporting. I sam Zil navodi da je komentarisanje prevodilackih
problema i na¢ina na koji se oni mogu resiti na ¢asu uobicajena praksa.
Njegov metod se, medutim, razlikuje po tome $to su komentari o proble-
mima u tekstu, koracima koji su preduzeti da se oni rese i razlozima za
donosenje odredenih prevodilackih odluka sastavni deo zadatka studenata
(Gile, 2004: 3). Uz takav izvestaj fokus je na samom procesu prevodenja, a
ne na prevodu kao krajnjem proizvodu (process-oriented teaching appro-
ach). Takav pristup posebno je vazan u radu sa studentima na pocetnim
kursevima. Studenti predaju izvestaje u pisanoj formi, na osnovu ¢ega pro-
fesor priprema rezime za naredni ¢as, kada se vodi diskusija o problemima
u tekstu 1 mogucim resenjima (Gile, 2004: 6 — 7).

Takav metod primenjuje Borislava Erakovi¢ na Katedri za anglistiku
na Filozofskom fakultetu u Novom Sadu. Od studenata se oc¢ekuje da u
dnevnik pribeleze relevantne podatke o problemima s kojima se susre¢u u
toku prevodenja. Duzni su da objasne zasSto su, suoceni s nekim prevodi-
lackim problemom, postupili na odredeni nacin i koje su izvore koristili.
Takav metod rada Erakovi¢ dopunjuje upotrebom paralelnih i ilustrativnih
tekstova. Komentari, tj. dnevnici, predaju se pre ¢asa, a potom se u gru-
pama piSe konacna verzija prevoda na osnovu koje se dobijaju povratne
informacije (Vid. Erakovi¢, 2010a).

Prednosti komentarisanih prevoda su brojne. Dnevnik se smatra
alatkom koja pruza dragocene podatke o individualnom napretku stude-
nata, koji se ne moze pratiti na osnovu usmene provere prevoda na casu
(Erakovi¢, 2013: 149). Osim toga, dnevnici omoguéavaju organizovanje
diskusije o relevantnim prevodilackim problemima (Erakovi¢, 2010a: 46).
Kako navodi Zil, ponekad se odredeni leksi¢ki odabir ili struktura reéeni-
ce moze uciniti pogresnim, ali na osnovu uvida u relevantne izvore koji
su navedeni u komentarima moze se utvrditi suprotno. Isto tako, neretko
je tesko odrediti da li je u pitanju greska ili je upotrebljena tehnika koja
bi u tom slucaju bila relevantna, premda ne bi bila izbor samog profeso-
ra. Takve nedoumice resavaju se zahvaljuju¢i komentarima. Takode, ovaj
metod podsti¢e studente da profesionalnije i ozbiljnije pristupe zadatku
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(Gile, 2004: 4 — 5, 8). Erakovi¢ (2010a: 44 — 45, 49 — 50) ukazuje na
to da dnevnici omogucavaju uspostavljanje ravnoteze izmedu pozitivnih i
negativnih povratnih informacija. Naime, autorka veruje da se negativna
kritika loSe odrazava na motivaciju, te da konstantno ukazivanje na greske
ne utice pozitivno na razvoj prevodilacke kompetencije. Zato je bitno ,,da
povratna informacija sadrzi bar isto onoliko pozitivnih komentara koliko i
negativnih® (Erakovi¢, 2009: 175). Negativan stav o nastavi koja se zasni-
va na greSkama imaju i drugi autori (npr. Kiraly, 1995; Kussmaul, 1995).

Rezultati ankete koju je Erakovi¢ sprovela pokazuju da studenti vi-
soko vrednuju prevodilacki dnevnik kao nastavno sredstvo. Ipak, autorka
naglaSava da je bitan teorijski uvod, jer se usled nepoznavanja osnovnih
teorijskih pojmova mogu javiti poteskoce u prepoznavanju prevodilackih
problema i otpor prema toj aktivnosti (Erakovi¢, 2010a: 46; 2010b: 93). U
prilog tome idu i Zilovi (2004: 3) navodi da se ve¢ decenijama iz godine u
godinu susrece sa zbunjenim studentima kojima nije jasno zasto i $ta za-
pravo treba da urade, ali da se uvek ispostavi da kasnije reaguju pozitivno.
Nedostatak se medutim ogleda u obimu posla koji nastavnici u tom slucaju
imaju. Mada Zil (2004: 7) isti¢e da i§¢itavanje dnevnika oduzima manje
vremena nego Sto se na prvi pogled ¢ini, pregledanje osamdesetak radova
iz nedelje u nedelju nesumnjivo je obiman posao. Na Katedri za anglistiku
u Novom Sadu studenti rade u grupama, a korist je viSestruka: razvija se
interpersonalna kompetencija; prevod je znatno bolji, te ¢e 1 povratne in-
formacije biti bolje, $to je znacajno za motivaciju; razvijaju se vestine za
efikasno obavljanje zadatka u odredenom roku; i obim posla koji profesor
ima znatno je manji (Erakovi¢, 2010a: 47 — 48).

4.4. Uobicajeni ispit

Sto se ti¢e kolokvijuma i ispita, studenti Filolosko-umetnickog
fakulteta u Kragujevcu su naveli:

Ispitanik 1: Dobijemo tekst i prevodimo uz pomoc jednojezicnih
recnika, dozvoljeni su i dvojezicni, ali ne Spansko-srpski i obrnuto.

Ispitanik 2: Kolokvijum obuhvata prevod teksta uz pozeljni jednojezicni
recnik (dvojezicni su zabranjeni uglavnom). Ispit obicno ima slicnu formu.

Ispitanik 3: Koristimo jednojezicne recnike na ispitu. Kolokvijumi su
u vidu vezbi.
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Od studenata u Beogradu dobili smo sledece odgovore:

Ispitanik 1: Dozvoljena je upotreba jednojezicnih recnika. Na
kolokvijumu se radi prevod poznatih tekstova (radenih na ¢asovima), a na
ispitu se prevode nepoznati tekstovi.

Ispitanik 2: Kolokvijum: poznati tekstovi, prevod u paru ili individu-
alno, cilj je da se utvrdi koliko je student redovno radio tokom semestra.
Ispit: nepoznat tekst, prevodimo uz pomoc¢ recnika, daju se slicne kon-
strukcije koje smo ucili kako da prevedemo tokom semestra. Dozvoljeni su
Jjednojezicni recnici (Clave, DRAE), eventualno recnik sinonima.

Ispitanik 3: Dobije se tekst koji treba prevesti (na kolokvijumu su to
odeljci iz tekstova koje smo radili na ¢asu, dok se na ispitu dobija nepoznat
tekst). Koristi se jednojezicni recnik, osim u prvom semestru kada je bilo
dozvoljeno koriscenje dvojezicnog recnika.

Na tradicionalnim ispitima studenti nemaju pristup internetu, a od
Stampanih resursa dozvoljeni su samo jednojezi¢ni recnici, $to se znatno
razlikuje od uslova u kojima rade profesionalni prevodioci, te ,,prevod tek-
sta u ispitnim uslovima nije reprezentativan pokazatelj usvojenih znanja*
(Erakovi¢, 2010b: 91 — 92). S ovom tezom slaze se 1 Pileti¢, koja takode
objaSnjava da je vazno da ispitni uslovi nalikuju realnim situacijama:

Do sada i zasad, prilikom izrade prevodilackih zadataka na kolokvi-
jumu i ispitu, studenti imaju pravo da koriste jedino jednojezicni
rjecnik, dok bi realna situacija zahtijevala upotrebu i dvojezi¢nog
rjecnika i pravopisnih prirucnika, a §to je najvaznije pristup internetu,
kao prevodilackom pomagalu bez kojeg danas nijedan prevodilac ne
moze zamisliti svoj rad. (Pileti¢, 2013: 67)

Osim toga, premda se mora zahtevati kvalitetan prevod, ,,apsolutni*
kvalitet krajnjeg proizvoda ne sme biti jedino §to se ocenjuje. Posebnu
paznju treba obratiti na to koliko je student napredovao i da li su ostvareni
ciljevi kursa (Kelly, 2008: 257). Na osnovu tradicionalnog nacina ocen-
jivanja, analize greSaka, ne moze se proceniti razvijenost prevodilacke
kompetencije (Erakovi¢, 2010b: 91). To omoguc¢avaju komentarisani pre-
vodi, te Erakovi¢ (2010b: 92 — 93) smatra da barem deo bodova studenti
treba da ostvare ,,prevodom u slobodnim uslovima®. Autorka navodi da
zadatak treba da obuhvata i pisanje komentara, zbog ¢ega bi rok za predaju
rada trebalo da bude nesto duzi, na primer jedan do dva dana. Dakle, jedna
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od predispitnih obaveza moze biti prevodilacki dnevnik.

Ukoliko se na ispitima ne moze omoguciti pristup elektronskim i
Stampanim resursima, prevod se moze raditi i od kuce preko virtuelnih
platformi, i to bez bojazni od moguceg ,,prepisivanja“.? Kako objasnjava
Keli (2002: 13), mada se tradicionalno zamislja da prevodilac radi odsecen
od sveta, okruzen samo re¢nicima, danas je u prevodilackom zanatu ko-
munikacija klju¢na. To znaci da prevodilac moze racunati na saradnju
stru¢njaka u datoj oblasti, autora teksta i klijenta. Drugim re¢ima, kod stu-
denta treba razviti svest o tome da prevodilac ne mora da zna sve (cf.
Kiinzli, 2004; Samardzi¢, 2008; Katan, 2008).

5. Studenska praksa

“Although leading interpreter education programs are situated in an
academic environment, interpreter training has never truly left the
realm of apprenticeship”

(Sawyer, 2004: 76)

Studentska praksa je u direktnoj vezi s profesionalnim realizmom, te
je veoma vazan faktor za razvijanje prevodilacke kompetencije i nezaobi-
lazna je u nastavi prevodenja (Erakovié¢, Kampmark, & Ivanovi¢ Muzdeka,
2014: 533). O praksi kao bitnom elementu u nastavi govori i Kirali, koji
naglasava da prevodilacka ucionica ne sme prekinuti kontakt sa stvarnim
profesionalnim svetom (Kiraly, 2000: 3). Za studente prevodenja postoje
dva glavna oblika prakse, i to posmatranje profesionalnog prevodioca na
radnom mestu i samostalno prevodenje (Kelly, 2005: 92).

Drugi oblik prakse, samostalno prevodenje teksta namenjenog obja-
vljivanju, omogucen je studentima na predmetu Traduktologija na master studi-
jama na Filoloskom fakultetu u Beogradu skolske 2014/2015. godine. Jedna od
predispitnih obaveza podrazumevala je prevodenje dramskog komada 7voje
tajno oruzje za borbu protiv neukrotivog celulita, koji je objavljen u ¢asopisu za
pozorisnu umetnost Scena. Taj projekat istovremeno je primer uspesno primen-

2 Primer uspes$no sprovedenog prevoda u slobodnim uslovima preko platforme
Moodle s ograni¢enim trajanjem jeste zadatak koji su studenti master studija
imali u okviru predmeta Traduktologija na Katedri za iberijske studije na
Filoloskom fakultetu u Beogradu Skolske 2014/2015. godine.
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jenih komentarisanih prevoda u nastavi (Kovacevi¢ Petrovi¢, 2015: 81).

Priliku za samostalno prevodenje imali su i studenti na Katedri za
anglistiku na Filozofskom fakultetu u Novom Sadu. U¢e$¢em u radionici
Prevodenje detektivskih prica Agate Kristi najbolji 1 najmotivisaniji stu-
denti okusali su se u svom prvom ozbiljnom prevodilackom poduhvatu.
Price su objavljene u izdanju Politike, kao besplatni dodatak listu, a izla-
zile su u prvom tromesecju 2014. godine, svakodnevno (Erakovi¢, Kamp-
mark i dr., 2014: 534 — 535, 537).

Uoceno je da motivacija studenta vrtoglavo raste kada se suoce s
autenti¢nim prevodilackim zadacima, jer sama ideja da ¢e njihov rad biti
objavljen predstavlja veliki podstrek (Erakovi¢, Kampmark i dr., 2014: 546
— 547; AlQinai, 2011: 24). Naime, kako podvlac¢i Keli (2008: 255), profe-
sionalni realizam sam po sebi dovoljno motivise. Medutim, koordinatorke
pomenute radionice ipak naglaSavaju da je taj poduhvat potvrdio polaznu
pretpostavku da studentska praksa ne treba da bude obavezna, ve¢ da stu-
dentima u tom pogledu treba dati mogucénost izbora. Pritom se, kako kazu,
mora voditi racuna da takva praksa, tj. volonterski rad, ne ugrozi profesion-
alne prevodioce na trzistu, Sto znaci da studenti ne treba da ucestvuju u prof-
itabilnim projektima (Erakovi¢, Kampmark i dr., 2014: 547).

U skladu s tim, mogucée je uspostaviti saradnju s prevodilackim
agencijama. Studenti bi tako dobili dragocenu priliku da se upoznaju s po-
slom i da saraduju sa starijim kolegama. Sto se ti¢e knjizevnog prevodenia,
projekat poput Prevodenja detektivskih prica Agate Kristi verovatno bi
veéina dnevnih listova doc¢ekala rasirenih ruku, jer bi im se tiraz nesum-
njivo povecao, a pritom ne bi imali izdatke za prevodioce. Mada takvi
projekti imaju visok tiraz, oni ne ugrozavaju profesionalne prevodioce, jer
prevodi nisu namenjeni prodaji ve¢ su besplatni dodatak listu (Erakovi¢,
Kampmark i dr., 2014: 547). Buduc¢i da su price ukljucene u pomenuti pro-
jekat ve¢ bile prevedene, koordinatorke radionice isticu da je:

reakcija Citalaca Politike, vidljiva u povecanoj traznji ovog lista tokom
perioda u kom su objavljene price (tiraZ je porastao za oko 5000), dobar
[je] pokazatelj da se u sferi ponovljenih prevoda moze pronaci ta nisa u
kojoj ¢e se afirmisati novi prevodioci ne ugrozavajuci ionako osetljivo
trziste knjizevnog prevodenja. (Erakovi¢, Kampmark i dr., 2014: 547)
6. Zakljucak
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Namera nam je bila da u ovom clanku istaknemo znacaj nastave
prevodenja na univerzitetskim studijama stranih jezika. U istrazivanju smo se
usredsredili na kurseve prevodenja sa Spanskog na srpski jezik na FiloloSkom 1
Filolosko-umetni¢kom fakultetu. Kursevi su dobro organizovani, ali verujemo
da bi ih trebalo prosiriti ukoliko postoje mogucnosti za to.

Kao posebno pohvalne aspekte nastave u Kragujevcu treba izdvojiti
konsekutivno prevodenje, obradu terminologije Evropske unije i upotrebu
audio-(vizuelnog) materijala. U Beogradu, narocito treba pohvaliti rad u
parovima, koji je sa stanoviSta razvoja interpersonalne potkompetencije
veoma vazan. Pohvale su verovatno najlepse sro€ili sami studenti:

Kragujevac
Ispitanik 1: Sto se tice ovog kursa prevodenja na ovom fakultetu, ne

treba nista menjati. Sasvim dovoljno se radi, casovi su puni kreativnosti i
studenti su dovoljno motivisani.
Ispitanik 2: Casovi su inspirativni i svakako podstrek za dalji rad.

Beograd

Ispitanik 1: Smatram da su ¢asovi korisni i da se moze dosta nauciti,
svakako znamo vise nego Sto smo znali pre ovog kursa, i po pitanju znan-
ja Spanskog jezika i gramatike i po pitanju znanja srpskog, ali i samog
prevodenja sa Spanskog na srpski.

Ispitanik 2: Prevod je sam po sebi zanimljiv, a i casovi su takvi da
svaki put saznam nesto novo.
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Marijana R. Aleksi¢
Resumen

LA ADQUISICION DE LA COMPETENCIA TRADUCTORA EN LOS ES-
TUDIOS UNIVERSITARIOS DE LA LENGUA ESPANOLA EN SERBIA

Como en Serbia atin no existen programas para la formacion de traductores
profesionales a nivel académico, el objetivo de este articulo es recalcar la
importancia de los cursos de traduccion en los estudios universitarios de lenguas
extranjeras. Nuestra intencion ha sido presentar los cursos de la traduccion del
espailol al serbio en la Facultad de Filologia en Belgrado y en la Facultad de
Filologia y Artes en Kragujevac. Dichos cursos estan bien concebidos, pero
creemos que deberian ser ampliados. A saber, la idea principal de este articulo es
que estas Facultades, a falta de debidos programas académicos para la educacion
de traductores, deberian encargarse de la formacion en cuestion.

Palabras clave: competencia traductora, formacién de traductores e

intérpretes en los estudios universitarios de lenguas extranjeras, realismo
profesional, evaluacion
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PRILOG I

Godina studija:

Fakultet: u

Pitanja se odnose na sve kurseve prevodenja sa Spanskog na srpski
jezik u toku osnovnih studija.

1. Na kojoj godini po€inju kursevi prevodenja i koliko semestara traju?

2. Da li smatrate da nastava prevodenja treba da se izvodi od prve
godine osnovnih studija?

a) Da

b) Ne

¢) Mozda

3. Dali vas interesuje prevodenje? Koje vrste prevodenja? Da li biste
zeleli da se bavite prevodenjem?

4. Koliko studenta u proseku ima u grupi na kursevima prevodenja?
a) Manje od 10

b) Izmedu 101 15

c¢) Vise od 15

5. Da li smatrate da prevodenje moze da bude u funkciji u¢enja jezika?
a) Da

b) Ne

c¢) Ne znam

Komentar:

6. Da li ste na ¢asovima prevodenja imali i teorijsku i prakti¢nu nastavu?
a) Samo teorijsku

b) Samo prakti¢nu

¢) I teorijsku i prakti¢nu

7. Da li pored znanja stranog jezika prevodilac treba da poznaje i
druge oblasti? Obrazlozite odgovor.
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8. Da li se od studenata ocekuje da aktivno ucestvuju u nastavi
prevodenja?

a) Da

b) Ne

Komentar:

9. Da i profesor/ka daje konacno resSenje ili dolazi do reSenja za-
jedno sa studentima i uvazava razlicite varijante?

10. U tabeli oznacite ona polja koja se odnose na gradivo koje je bilo
zastupljeno na kursevima prevodenja.

Teorijska nastava = Prakti¢na nastava
Knjizevno prevodenje
Simultano prevodenje
Konsekutivno prevodenje
Audio-vizuelno prevodenje

Stru¢no prevodenje
(medicina, umetnost, ekologi-
ja, ekonomija, pravo itd.)

11. Ukoliko ste imali teorijsku i/ ili prakti¢nu nastavu iz audio-vizu-
elnog prevodenja, bavili ste se (mozete zaokruziti viSe opcija):

a) filmovima

b) dokumentarnim programima

¢) humoristickim programima

d) nau¢nim emisijama

e) drugo:

12. Da li smatrate da su u nastavi prevodenja dovoljno zastupljene
sve vrste tekstova (dramski, pravni, naucni itd.)?

a) Da

a) Ne

Komentar:

257



Marijana R. Aleksi¢

13. Da li na ¢asovima imate pristup internetu i Stampanim resursima
koji bi mogli da vam budu od pomo¢i? (Kada je u pitanju prevodenje kod
kuce pristup se podrazumeva)

a) Da

b) Ne

14. Da li ste na ¢asovima prevodenja imali priliku da se upoznate sa
softverom za prevodenje (barem u teoriji)?

a) Da

b) Ne

15. Mozete li da navedete neki program za prevodenje?

16. Da li je vazno da se prevodilac upozna sa zivotom i delom autora?
a) Da

b) Ne

¢) Ne znam

Komentar:

17. Da li je vazno da prevodilac sagleda Siri kontekst dela: name-
ru autora, vremenski i prostorni okvir, funkciju teksta u izvornoj kulturi,
funkciju teksta u ciljnoj kulturi, kao 1 vrstu teksta, temu, lingvisticke od-
like teksta itd.?

a) Da

b) Ne

¢) Ne znam

18. Da li mislite da je poznavanje kulturnih razlika znacajno za
prevodenje?

a) Da

b) Ne

c¢) Nisam siguran/na

Komentar:
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19. Da li smatrate da su vas kursevi prevodenja koje ste imali na
fakultetu pripremili za profesionalno bavljenje prevodenjem?

a) Da

b) Ne

¢) Delimi¢no

Komentar:

20. Da li vas ¢asovi prevodenja dovoljno motiviSu da se bavite tom
profesijom?

a) Da

b) Ne

¢) Delimi¢no

Komentar:

21. Ukratko opisite kako izgleda tipican ¢as prevodenja (sa Spanskog
na srpski).

22. Ukratko opisite kako su izgledali kolokvijumi 1 ispiti koje ste
dosad imali (prevodenje sa Spanskog na srpski). Koju ste literaturu koristili
(jednojezi¢ni/ dvojezi¢ni recnici itd.)?

Zaklju¢ni komentar:

HVALA!
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POLISEMIJA U KOMPJUTERSKOJ
TERMINOLOGIJI ARAPSKOG JEZIKA

U radu se proucava polisemija kod arapskih kompjuterskih termina. Za
razliku od tradicionalne teorije terminologije, koja se bavi ,,idealnim” terminima,
liSenim polisemije, u prou¢avanju zauzimamo sociokognitivni pristup,prema kom
se polisemija kod termina tretira kao normalna pojava. Analiza korpusa arapskih
kompjuterskih termina je pokazala da postoji viSe uzroka nastanka polisemije kod
njih. Ovi uzroci se mogu svesti na: metodologiju u tvorbi termina, upotrebu ter-
mina u kontekstu i nepoklapanje pojmovnih sistema, uz nerazumevanje odnosa
medu pojmovima. Kao rezultat ovih uticaja, javljaju se tri razli¢ita tipa polisemnih
terminoloskih jedinica: termini koji imaju bar dva znac¢enja u kompjuterskom ter-
minoloskom sistemu; termini koji imaju bar jedno znac¢enje u kompjuterskoj ter-
minologiji, a drugo u nekom drugom terminoloskom sistemu i termini koji imaju
bar jedno terminolosko, a drugo opstejezicko znacenje.

Kljuéne re¢i: arapski jezik, polisemija, kompjuterska terminologija

Teorijska osnova

Polisemija ili viSeznacnost (ar. ta‘addudal-ma‘ani) je ,,sposobnost
lekseme da se realizuje u vise znacenja, da ima vise semantickih realiza-
cija”, istice DarinkaGortan-Premk (2004: 38). Prema tradicionalnoj teoriji
terminologije, terminoloska polisemija je retka i nepozeljna pojava, iako se
u opsStem jeziku ova sposobnost smatra pozitivnom i veoma je ustaljena.Tra-
dicionalna teorija terminologije se bavi ,,idealnom® terminologijom, u kojoj
nema mesta polisemiji,istiCu¢inedvosmislenost kao vaznu osobinu termina.
Prema ovoj teoriji, termini su jednoznacni i otporni na uticaj konteksta, jer
su nastali konvencionalnim putem i eksplicitno su definisani. Medutim, po-
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stoje 1 suprotna misljenja o pitanju viSeznacnosti kod termina. Polisemija se
nikada ne moZe potpuno eliminisati, jer je priroda termina dvojaka, smatra
Darinka Gortan-Premk. S jedne strane, termini pripadaju odredenom ter-
minoloskom sistemu, gde teze jednoznacnosti, a s druge strane pripadaju
opsStem jezickom fondu, pa teze razvijanju viSeznacnosti (2004: 119).
Suprotno misljenju o teznji termina ka jednoznacnosti, predstavnici
novije Skole, koja zauzima sociokognitivni pristup u opisu terminologi-
je,smatraju da terminoloska jednoznacnost nije neophodna, da nije Cesta i
da je neprirodna —predstavnici ove Skole se zalazu za izucavanje sinonimi-
je, polisemije i figurativnog jezika u terminologiji (Temmerman, 2000: 14;
Sipka, 2006: 153-155). U knjizi Towards New Ways of Terminology Des-
cription, predstavnica ove skole, Rita Temmerman, razmatra punovaznost
tradicionalne teorije terminologije, izvodec¢i zakljucak da polisemija funk-
cioniSe u specijalnim jezicima i da je stoga ona ,,korisna“ i ,,znacajna®.
Predstavnici ove teorije polisemiju smatraju jednim od najproduktivnijih
nacina da se prosiri terminoloski fond neke nauc¢no-stru¢ne oblasti i vide
je kao manifestaciju jezicke ekonomije u terminosistemu i jeziku uopste.
Da bi se razumela pojava polisemije u terminologiji, neophodno je
proucavati termine u tekstu, njthovu dinamiku i razvoj. Dok je za tradici-
onalnu terminologiju vazna sinhronija (ona se ne bavi razvojem jezika i
terminosistema),sociokognitivni pristup terminologiji podrazumeva da se
pojmovi 1 njihove oznake menjaju tokom vremena,pa se predlaze prou-
cavanje termina iz dijahronijske perspektive (Temmerman, 2000: 14-15;
Sipka, 2006: 153-154). Sipka zapaza da tradicionalni i sociokognitivni
pristup nisu suprotstavljeni i da u proucavanju terminosistema ima mesta
za oba. Tradicionalni pristup je primereniji u proucavanju terminoloSkih
baza podataka, rec¢nika i sl., dok sociokognitivni pristup bolje objasnjava
upotrebu termina u kontekstu i njithove promene u vremenu (2006: 155).
Cabré navodi da bi se, zbog prirode terminoloskih sistema, termi-
noloska polisemijamogla zapravo smatrati homonimijom. Termini koji se
odnose na jedan pojam u jednoj, a na drugi pojam u nekoj drugoj termi-
nologiji ili uopste upotrebnom jeziku mogu se tretirati kao homonimi, jer
se javljaju u vise razli¢itih sistema, u kojima oznacavaju razli¢ite pojmove
(1999: 108). Zbog toga Cabré¢ smatra da je homonimija mnogo ¢es¢a u
terminologiji, nego u opStem leksikonu, dok se polisemija ¢eSce javlja u
leksikografiji. Po ovoj logici, svaki termin koji se po principu analogije
prenosi iz jedne u drugu oblast je homonim (Cabré, 1999: 111). Darinka
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Gortan-Premk je bliza drugom shvatanju, prema kom se ovakvi termini
smatraju ,razli¢itim pojmovnim vrednostima istoga termina®, pa je re¢ o
polisemiji (2004: 120).

Metodologija rada

Sto se ti¢e glavnog predmeta naseg interesovanja ovde, kompjuter-
skih termina na arapskom jeziku, ovaj rad se zasniva na analizi korpusaod
oko hiljadu terminoloskih jedinica, koje se frekventno realizuju u pisanom
1/ili usmenom diskursu. Termini su ekscerpiraniiz relevantne literature na
arapskom jeziku (priru¢nici, udzbenici, ¢asopisi i sl.), sa veba (forumi,
drustvene mreze, popularni Clanci 1 sl.), iz kompjuterskih programa/ap-
likacija 1 televizijskih emisija koje se bave savremenim tehnologijama,uz
konsultacije sa nekoliko govornika arapskog jezika kao maternjeg.
Kompjutersko terminolosko polje je ogromno, pa smo se morali ograniciti
na uzorak sastavljen od termina po vlastitom izboru, nadajuci se da ce
on biti reprezentativan za Citav kompjuterski terminoloski sistem. Termini
su birani tako da budu Sto raznovrsniji, pa tako recnik ukljucuje: termine
za hardverske komponente, softverske termine, termine vezane za infor-
macione tehnologije, termine koji se odnose na veb 1 internet, kao i1 neke
vlastite imenice (nazive kompjuterskih programa, programskih jezika 1 sl).

Prikupljanje ovog korpusa termina obavljeno je sa izrazito deskrip-
tivnom svrhom, bez namere da se izvrsi bilo kakva preskripcija tj. nametne
upotreba odredenih ,,idealnih termina. Korpus je sastavljen radi razli¢itih
lingvistickih proucavanja kompjuterskog terminosistema, a jedno od
njih ¢ine svakako i1 semanticka proucavanja.Prilikom rada na korpusu
primeceno je da se u nekim sluc¢ajevima bar dva razlicita pojma oznacavaju
istim terminom, Sto je podstaklo naSe interesovanje za uzroke nastanka
polisemije u ovom terminosistemu...

Rezultati istraZivanja

U arapskom svetu jezicki purizam je veoma izrazen, pa se adaptacija
termina stranog porekla izbegava kad god je to moguce. Insistiranje arap-

263



Ivana R. Mali

skih jezickih stru¢njaka na trazenju domaceg ekvivalenta za svaki termin
predstavlja jedan od glavnih razloga za nastanak polisemije u terminolos-
kom sistemu, jerdomace reci u jeziku obi¢no imaju vise znacenja odstra-
nih. Kada termini stranog porekla udu u jezik, oni ulaze ,.kao nominacione
jedinice sa semanti¢kim sadrzajem u kome je izraZena pojmovna vrednost,
dok ostali elementi znaCenja gotovo izostaju®, zakljucuje Darinka Gor-
tan-Premk, isticuci da to ima za posledicu umanjenu sposobnost polise-
manticke disperzije (2004: 41). Zbog toga je u arapskoj kompjuterskoj
terminologiji broj viSeznacnih termina znatno ve¢i, nego $to bi bio u termi-
nosistemu u kom dominiraju kompjuterski anglicizmi. Na primer, termin
kumbyiitar (eng. computer), koji je u arapski doSao iz engleskog jezika, je
jednoznacan — oznacava iskljucivo elektronski uredaj koji moze da prima
informacije u odredenom obliku i vrsi niz operacija u skladu sa nizom
instrukcija ili programa, da bi proizveo rezultat u vidu informacija. Da bi
se osmislio arapski ekvivalent za ovaj anglicizam, osmisljeno je vise do-
macih termina,pretezno od korena *Asb, koji nosi ideju ,,raCunanja”. Medu
njima se javlja i viSeznacni termin hdasiba, kojim se oznacavaju i calcula-
tor (/ala/ hasiba) 1 computer (hasiba /aliyya/).

Lekseme mogu imati razli¢itu sudbinu u vezi sa viSeznacnosc¢u, jer
se nekima od njih vremenom uvecava broj znacenja. Govoreci o najceséim
mehanizmima nastanka polisemije u jeziku uopste, Rajna Dragicevic istice
da su to metafora, metonimija, sinegdoha i platisemija“ (2010: 127). Sto se
ti¢e termina, oni teze ostvaruju figurativna znacenja od reci iz opSteg fonda.
Prenos imena sa nekog opsSteupotrebnog pojma na pojam iz odredene nauc-
no-stru¢ne oblasti obi¢no se vrsi na osnovu sli¢nosti ili bliskosti izmedu dva
pojma. ,,Prvo se uspostavi logicka veza izmedu predmeta koji treba ime-
novati s nekim drugim predmetom koji ima zasebnu re¢, a zatim se naziv
predmeta s imenom prenosi na predmet bez imena®, istice Dragi¢evi¢ (2010:
131). Na arapskom jeziku se figurativna upotreba reci u tvorbi termina nazi-
va terminom al-magaz. lako se ovaj mehanizam Cesto poistovecuje sa meta-
forom, on oznacava bilo koju stilsku figuru. Zapravo, u tvorbi termina naj-
ceSc¢ese koristi metafora(ar. al-magaz al-’isti ‘ariyy), a redei sinegdoha (ar.
al-magaz al-mursal),Sto ima za posledicu nastanak polisemnih termina sa
bar jednim opstejezickim i jednim terminoloSkim znacenjem.

Metaforicko prenosenje se zasniva na sli¢nosti, tako $to ,,[pJojedini
novi predmeti dobijaju postojece oznake drugih predmeta s kojima su u
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nekakvoj vezi* (Dragi¢evi¢ 2010: 130). Darinka Gortan-Premk isti¢e da
“[t]lermini ne mogu Siriti svoju semanticku strukturu metaforickim putem”
(2004: 119), ali moguce je metaforicko prenosenje sa reci opsteg fonda na
termin. ,,Recimo, ulaskom kompjutera u svakodnevni Zivot leksema mis do-
bila je jedno novo znacenje: mala mobilna sprava kojom se kontrolisu po-
kreti kursora na kompjuterskom monitoru® (Dragi¢evi¢ 2010: 130). Na isti
nacin je i1 arapska rec fa ra, koja oznaCava misa, dobila novo znacenje. Do
metaforickog prenoSenja je zapravo doslo u engleskom jeziku, na osnovu
slicnosti izmedu Zivotinje miSa i sprave koja se koristi da olaksa rad na kom-
pjuteru, a potom se ovaj termin preneo i na druge jezike, kao kalk.

U kompjuterskoj terminologiji arapskog jezika postoji mnostvo po-
lisemnih termina koji su nastali upravo na ovaj nacin. Recimo, re¢ Sabaka
je pored opstejezickog znacenja dobila i terminoloSko — oznacava skup
dokumenata u elektronskom obliku, koji su medusobno povezani, nalik na
mrezu (en. web). Na isti nacin je re€ zirr pored svog opstejezickog zna-
¢enja dobila i jedno znacenje u oblasti kompjuterske terminologije — na
osnovu slicnosti sa pravim dugmetom, ova re¢ postaje oznaka za graficki
element koji se javlja na korisnickom interfejsu i na koji se moze kliknuti
(en. button). Pomenucemo ovde jos i termin garsana, koji u opstem jeziku
oznacava c¢in napadanja i pljackanja brodova na moru, dok u racunarstvu
oznacava ilegalno kopiranje kompjuterskih programa, a odnosi se i na ile-
galnu upotrebu tudeg stvaralastva uopste, poput muzike, filmova i slicno
(en. piracy). Ovde je takode doslo do metaforickog prenosenja, jer je u oba
slucaja re¢ o ilegalnom prisvajanju.

Kako istice R. Dragicevi¢: ,,Govoreci i piSuci koristimo gotove de-
rivate, ali 1 ustaljene tvorbene modele. Oni se stalno mogu iznova koristiti
za imenovanje novih pojava“ (2010: 131). Tako ¢e, na primer, predmeti i
ljudi koji nesto prikazuju/izlazu dobiti oznaku izlagac. Na arapskom se re¢
‘arid odnosi na ljude i koristi da oznaci izvodaca, izlagaca, interpretatora
i sli¢ne pojmove. Sto se ti¢e kompjuterske terminologije, ova re¢ je poslu-
zila kao oznaka za aplikaciju koja prikazuje odredeni fajl (en. viewer). Ter-
min gari’ se u opSteupotrebnom jeziku odnosi na ljude — njegovo znacenje
je citalac, recitator. U kompjuterskoj terminologiji ovaj termin je posluzio
kao oznaka za aplikaciju koja olaksava citanje odredenih fajlova (en. re-
ader). Leksema hadim ima opstejezicko znacenje koje se takode odnosi
na ljude — sluga, (po)sluzitelj, onaj koji je u sluzbi i sl. U kompjuterskoj
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terminologiji ova re¢ dobija znacenje sistema koji pruza usluge drugim
kompjuterskim sistemima (en. server).

Do polisemije kod termina dolazi i u slucajevima kada se “jedan isti
termin javlja u razli¢itim terminoloSkim sistemima i sa razli¢itim pojmov-
nim vrednostima” (Gortan-Premk, 2004: 120). I u ovom slucaju dolazi do
metaforickog prenoSenja. Cabré kao primer navodi termin virus — ovaj
termin u medicini oznacava patogen, narocito neki iz grupe ultramikro-
skopskih patogena, koji se reprodukuju samo u zivim celijama, dok u ra-
Cunarstvu oznacava program koji se sam reprodukuje i koji je dizajniran
sa namerom da poremeti rad jednog kompjutera ili kompjuterske mreze
(1999: 109). Isti mehanizam se preneo i na arapski jezik, gde se termin-
fayriiskoristi 1 u medicini 1 u ra¢unarstvu. Slicnu sudbinu imali su i drugi
termini, koji su preuzeti iz razli¢itih nau¢no-strucnih oblasti, da bi postali
oznaka za neki pojam iz oblasti raCunarstva. Na primer, termin istirad (en.
import) koji je vezan za ekonomiju i trgovinu, gde oznacava prenos proi-
zvoda iz jedne u drugu zemlju radi prodaje, u racunarstvu oznacava prenos
informacija iz jednog sistema, programa i sl. u drugi.

Kod nekih termina nije na prvi pogled jasno da li su nastali terminolo-
gizacijom reci iz opSteg fonda ili pak preuzimanjem termina iz druge oblasti,
zbog bogate polisemanticke strukture. Na primer, leksema miftah moze biti
1 opSteupotrebna reci termin koji se javlja u nekoliko terminoloskih sistema.
U opstem jeziku on oznacava kljuc, alatku za zakljucavanje i otkljucavanje,
doku mehanici oznacava /francuski/ kljuc, vrstu alata koja sluzi za Srafljenje
1 moze se podesiti prema veli¢ini Srafa (ar. mifiah 'inkliziyy). U elektrome-
hanici ovaj termin oznacava prekidacza napajanje strujom (ar. miftah kahra-
ba’iyy), dok u kompjuterskoj terminologiji oznacava faster na tastaturiili
polje koje sluzi za identifikaciju zapisa u bazama podataka (en. key).

Sto se ti¢e polisemije unutar kompjuterskog terminoloskog sistema u
arapskom jeziku, do nje obi¢no dolazi kada se jedna arapska re¢ koristi kao
prevod dvaju ili viSe engleskih termina sli¢cnog znacenja. Jedan od glavnih
razloga za ovu pojavu je taj Sto je prvo nastao jedan pojam, a termin za njega
je postao ustaljen u upotrebi. Zatim je nastao i drugi pojam, za koji nije bilo
boljeg termina, do onog koji je ve¢ upotrebljen za prvi pojam.

Na primer, termin tahmilse Cesto koristi kao ekvivalent engleskih
termina loading, downloading 1 uploading, koji imaju sli¢na znacenja.Dok
se downloading odnosi na preuzimanje tj.prenosenjepodataka sa nekog
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udaljenog kompjutera na lokalni, termin uploading ima suprotno znace-
nje, otpremanje tj. prenosenje podataka u obrnutom smeru — sa lokalnog
kompjutera na udaljeni. Termin loading oznacava proces koji izvrsava
aplikacija kada otvara (ucitava) neki fajl ili program. U arapskom jeziku
je pronadena sli¢nost izmedu ova tri pojma i1 korena *Aiml koji oznacava
(pre)nosenje, transport i sl.

Primer koji smo naveli se javlja u diskursu medu nestru¢njacima.
Kada je u pitanju terminologija koju koristi softverska firma Microsoftu
svojim proizvodima namenjenim arapskom trzistu, razlika izmedu termi-
na download i upload ipak postoji! Oni su prevedeni terminima tanzil i
tahmil, respektivno (u ovom slu¢aju termin download oznacen je korenom
*nzl koji oznacCava silaZenje, spustanje). Medutim,u proizvodima ove fir-
me nema razlike izmedu terminauploading 1 loading — za oba se koristi isti
arapskiekvivalent, rahmil. Ovi primeri pokazuju da je tesko izbeci polise-
miju, ¢ak i kad se terminologija izgraduje planski, unutar jedne softverske
firme koja poseduje onlajn bazu podataka svih termina koji se javljaju u
njenim proizvodima na razli¢itim jezicima.

U terminoloskoj bazi podataka firme Microsoft (www.microsoft.
com/Language/en-US/Search.aspx) naisli smo i na druge slucajeve polise-
mije, koje smo prethodno uo¢ili u i1 pisanom diskursu na arapskom jeziku.
Na primer, termin dagt (od korena *dgt koji nosi ideju,,sabijanja®, ,,preso-
vanja“, ,,pritiskanja“ i sl.) sluzi kao prevod engleskog termina compress,
koji oznacava komprimovanje tj. smanjivanje velicine podataka. Isti arap-
ski termin koristi se kao prevod engleskog kompjuterskog termina press,
koji oznacava pritiskanje /tastera/ (en. press).

U ovom kontekstu, naves¢emo i1 leksemumash (od korena *msh, koji
nosi ideju,,brisanja®, ,,glacanja®“, ,,poliranja“, ,,¢is¢enja®, ,,uklanjanja® i
sl.). Njome je preveden termin clear, koji oznaCava uklanjanje ili brisanje
nekog podatka i sl., a istom recju preveden je i termin scan, koji oznacava
pretvaranje teksta ili fotografije u digitalnu formu pomocu skenera.

Naves¢emo jos 1 primer arapske lekseme mu ‘alig (od korena * ‘Ig,
koji ima bogatu polisemantic¢ku strukturu: ,,leciti“, ,,obnoviti®, ,,praviti,
,obavljati®, | vrsiti“, ,reSavati“...). Ova leksema posluzila je kao prevod
termina processor, krateg naziva za centralnu jedinicu za obradu, uredaja
koji se nalazi u kompjuteru i izvrsava naredbe kompjuterskih programa. Ista
arapska leksema sluzi kao prevod termina wizard, koji oznacava program
koji pomaze korisniku na neki nacin, recimo da instalira neku aplikaciju.
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U razloge za nastanak polisemije moZemo svrstati i nepoklapanje
pojmovnih sistema u dvama jezicima, Sto se naj¢esce javlja kao posledica
prevodenja sa razli€itih jezika-izvora 1/ili usled nerazumevanja logickih/
ontoloskih odnosa medu pojmovima. Sistem pojmova bilo koje oblasti
potpuno je nezavisan od terminolo$kog sistema, ali se odnosi koji postoje
u pojmovnom sistemu mogu preslikati i na sistem termina. Uzmimo za pri-
mer pojmoveracunarstvai informatike, koji su povezani ontoloskim odno-
som, tipa deo-celina. Racunarstvo (en. computer sceince) je deo informa-
tike (en. information science, informatics) — dok racunarstvo predstavlja
disciplinu koja se bavi cuvanjem, obradom i prenosom podataka pomo-
¢u racunara, informatika se odnosi na ¢uvanje, obradu i1 prenos podataka
uopste. Re¢ informatika vodi poreklo iz francuskog jezika, gde je od reci
l’information i [’automatiqueskovan termin [’informatique. Ovaj termin
je stvoren sa ciljem da zameni anglicizam data processing, ali je potom u
neanglofonim sredinama postao veoma popularan kao zamena za engle-
ski termin computer science (Vitas, Krstev 1 dr., 1996: 149). Visezna¢nost
ovog termina javlja se i u arapskom jeziku —termin /’informatique je na
arapski preveden kao ma ‘limatiyya, aanalizom upotrebe ovog termina po-
kazalo se da se on ne odnosi samo na obradu podatakalinformatiku, nego
1 na racunarstvo. Drugim re¢ima, ovde je doslo do prenoSenja po principu
sinegdohe — nazivanja dela terminom za celinu. O tome svedoci €injenica
da je jedna od najvaznijih arapskih institucija koje se bave terminologi-
jom, Koordinacioni biro za arabizaciju u Rabatu,svojevremeno objavio
englesko-francusko-arapski recnik pod nazivom al-Mu ‘gam al-muwahhad
li mustalahat al-ma ‘lamatiyya (en. The Unified Dictionary of Computer
Science Terms). lako se iz ovog primera jasno vidi da se al-ma ‘limatiyya
tretira kao ekvivalent engleskog termina computer science, Biro nije uvek
dosledan ovom terminoloskom reSenju. Isti Biro u svojoj elektronskoj
banci termina, kao ekvivalent za engleski termin computer science navodi
francuski ekvivalent informatique 1 arapski termin ‘ilm al-hasiub, a sve to
spada u oblast nazvanu terminomal/-ma ‘liimatiyya.

Prevodenje termina sa polisemijom u engleskom jeziku, moze dove-
sti do polisemije i u arapskom, o ¢emu svedoci sledeci primer sinegdohe.
Nestru¢njaciobi¢no ne prave razliku izmedu fizicke mreze medusobno po-
vezanih kompjutera,koju nazivamo Internet 1 sistema medusobno pove-
zanih, hipertekstualnih dokumenata koji se nalaze na internetu, a koji se
oznacavaju terminom World Wide Web. lako ova dva pojma stoje u odnosu
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deo-celina, gde je Internet celina, aWorld Wide Web deo, laici ih Cesto na-
zivaju istim imenom — internet, $to znaci da se deo imenuje celinom. Ovaj
slucaj se iz engleskog preneo i na arapski jezik, gde se termin al- ‘intarnit
cesto koristi umesto termina wib. O ovoj pojavi, izmedu ostalog, svedoci
nedavno odrzana manifestacija pod nazivom Arabic Web Days, ¢iji arapski
naziv glasi 'Ayyam al-’intarnit al- ‘arabiyy (www.arabicwebdays.com).

Zakljucak

Analizom korpusa arapskih kompjuterskih termina utvrdeno je
dakod njih postoji vise uzroka nastanka polisemije. Ovi uzroci se mogu
svesti na: metodologiju u tvorbi termina, upotrebu termina u kontekstu i
nepoklapanje pojmovnih sistema, uz nerazumevanje odnosa medu pojmo-
vima. Kao rezultat ovih uticaja, javljaju se tri razlicita tipa polisemnih ter-
minoloskih jedinica.Ima termina koji istovremeno funkcioniSu i kao reci
opsSteg fonda i1 kao termini, onih sa polisemanti¢kom strukturom koji se
realizuju u viSe terminoloskih sistema i onih sa polisemijom samo u svom
zatvorenom terminoloskom sistemu. Pored toga, termine mozemo podeliti
1 na one koji su razvili viSezna¢nost u arapskom jeziku i na one kod kojih
se polisemija javlja usled prevodenja sa drugih jezika.
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Ivana Mali
Summary
POLYSEMY IN ARABIC COMPUTER TERMINOLOGY

This paper deals with polysemy of Arabic computer terms.Unlike traditional
theory of terminology, which deals with “ideal” monosemous terms, we take the
sociocognitive approach. In this modern approach to the study of terminology,
polysemy is treated as normal. The corpus analysis of Arabic computer terms has
shown that there are different reasons why polysemy occurs in terminology. They can
be summarized as follows: the methodology used in terms’ formation, the use of terms
in context and the differences in conceptual systems, joined with misunderstanding
of relations between concepts. As a consequence, there are three different types of
polysemantic terms: those that have at least two meanings in computer terminology;
those that have at least one meaning in computer terminology, and another meaning
in some other terminology; and those that have at least one meaning in computer
terminology and another in general language.

Key words: Arabic language, polysemy, computer terminology
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O SEMANTICI PRIDEVA KOJI OZNACAVAJU
EMOCIJE U ENGLESKOM I SRPSKOM JEZIKU:
KOGNITIVNOLINGVISTICKA ANALIZA

Pridevi kao vrsta reéi tek su poslednjih decenija pobudili vece interesovanje
lingvista, te se moze re¢i da je ovo polje proucavanja jo$ relativno neistrazeno. Sa
druge strane emocije su od kraja XX veka nadalje postale jedna od glavnih tema
istrazivanja u psihologiji, sociologiji pa i kognitivnoj lingvistici. Ovaj rad u ok-
viru kognitivnolingvistickog teoretskog okvira govori o semantici prideva koji
oznacavaju emocije. Pored metafore i metonimije koje predstavljaju jedan od meha-
nizama tvorbe ovih prideva, u radu se ukazuje i na ve¢i broj drugih karakteristika kao
$to su: polisemija u smislu modifikovanja razli¢itih tipova imenica, kolociranje sa
pojedinim predlozima, znacenje trenutnog ili trajnog emocionalnog stanja (ljudske
osobine) i uloga atributivnosti i predikativnosti u ostvarenju ovog znacenja, bas kao
i glagolsko poreklo. Izneti uvidi mogu da posluze kao putokazi u daljem istrazivanju
kako prideva tako i emocija u okviru kognitivne lingvistike, pa i psihologije.

Kljuc¢ne reci: pridevi, emocije, atributivnost, predikativnost, metafora,
metonimija, kognitivna lingvistika, semantika

Uvod

Tek u poslednjim decenijama pridevima kao vrsti re¢i poklonjeno
je vise paznje (Flanagan, 2014). U okviru kognitivne lingvistike znacajna
zapazanja o pridevima iznela je A. Wierzbicka (1988: 483, 486) koja je
prideve s obzirom na njihova semanticka svojstva svrstala negde na sredi-
nu kontinuuma izmedu imenica i glagola. Naime, dok imenice prototipic-
no oznacavaju neki trajniji skup osobina, te sledstveno tome ucestvuju u
kategorizaciji relativno trajnih pojava, glagoli obi¢no ozna¢avaju trenutne
i promenljive karakteristike, te dakle ucestvuju u kategorizaciji kratko-
ro¢nijih pojava. Pridevi kao klasa re¢i mogu da oznace i trenutno i trajno
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stanje te bi se moglo re¢i da oni predstavljaju sredstvo kategorizacije koje
bi se nalazilo negde na sredini izmedu ova dva kraja kontinuuma. Kada
govorimo o pridevima koji oznacavaju emocije' u engleskom i srpskom
kao 1 u ostalim indoevropskim jezicima mozemo re¢i da je ovakvo gledi-
Ste opravdano, pa tako Cak 1 isti pridev koji oznacava emocionalno stanje
moze posedovati kako znacenje trenutne osobine tako i znacenje trajnog
stanja, zavisno od konteksta (na primer E happy, cheerful, S sreéan, ve-
seo) o emu je pisala i R. Dragi¢evi¢ (2001: 173). Sto se ti¢e ostalih jezika,
novija tipoloSka proucavanja (Dixon & Aikhenvald, 2006) pokazuju da je
moguce zastupati stav da pridevi kao klasa re¢i postoje u svim jezicima,
mada su ranije neki autori pretpostavljali da u nekim jezicima zapravo pri-
devi i ne postoje kao vrsta reci, pre svega zbog velike slicnosti koju u tim
jezicima pokazuju bilo sa imenicama bilo sa glagolima ili sa obe ove vrste
reci. S obzirom na to koliko se odmaklo u dosada$njim istrazivanjima, ¢ini
se da najispravnije stanoviste jeste to da u svim jezicima postoji klasa reci
koja bi se mogla nazvati pridevima, ali da to ne znaci da je ta klasa uvek
nezavisna od klase imenica ili glagola (Spencer, 2008: 409).

Sa druge strane, kada govorimo o proucavanju emocija, ono je jos od
davnina predmet kojim se bavi filozofija i retorika, a u savremeno doba emo-
cije predstavljaju predmet proucavanja prevashodno psihologije, ali 1 neurologi-
je, psihijatrije, sociologije, antropologije kao i primenjene psihologije u oblasti
marketinga, edukacije itd. Interesantno je da je znacenje trenutnog emocional-
nog stanja i trajnih karakternih crta u psihologiji dosta dugo prouc¢avano odvoje-
no, ali da ¢e se po svemu sudeci takav pristup menjati, pri cemu upravo znacenja
trenutnog 1 trajnog stanja prideva koji iskazuje emocije predstavljaju inspiraciju
za psihologe (Plutchik, 2001: 350). Naime, u danasnjoj psihologiji postoji izra-
zito nastojanje da se povuce jasna granica izmedu kratkotrajne emocije i ras-
polozenja (Scherer, 2005), a jos vise izmedu osecaja (oseta), emocija i crta li¢-
nosti, medutim, mada je distinkcija izmedu ovih pojava svakako opravdana, isto
tako je neophodno i uvazavanje odredenog kontinuuma izmedu njih (Robinson,
2008: 155). U tom smislu, kognitivnolingvisti¢ko ispitivanje znaCenja trenutnog
ili trajnog emocionalnog stanja izraZzenog pridevima u jeziku moze da posluzi i
kao osnova za plodonosan dijalog lingvista i psihologa o ovom pitanju.

1 Prilikom definisanja toga koji pridevi oznacavaju emocije poc¢i ¢emo od najSire
definicije pojma emocije, te ¢emo dakle govoriti o pridevima koji mogu da oznace
vrlo Sirok raspon emocionalnih stanja i raspolozenja, odnosno koji mogu da
oznace bilo kakav ,,afekat” (Barrett, 2006: 31).
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U okviru kognitivnolingvisticke analize prideva koji oznacavaju emocije
mozemo se usredsrediti na vise semantickih aspekata koje se ticu ovih pride-
va. Neke od ovih karakteristika nisu neposredno vidljive pri posmatranju ovih
leksema van konteksta. Na primer, takav je slu¢aj sa polisemijom ovih prideva
koja im omogucava da modifikuju razlicite tipove imenica (osobu, ponasanje,
objekat koji prouzrokuje emociju). Takode, njihova kolokacija sa pojedinim
predlozima vidljiva je tek na nivou sintakse. Za razliku od toga, glagolsko po-
reklo ili metafora 1 metonimija koje stoje u njihovoj osnovi jasno su vidljivi i
na nivou lekseme. Znacenje trenutnog ili trajnog emocionalnog stanja donekle
je specifi¢na odlika po stepenu transparentnosti na nivou lekseme. Naime, neki
pridevi se van konteksta prototipicno vezuju za trenutno stanje (E fascinated, S
odusevljen), aneki za trajno stanje (E brave, S hrabar)?, no mnogi od njih mogu
u kontekstu da oznace upravo suprotno stanje. Ovaj rad ima zadatak da ukratko
predstavi kognitivnolingvisticki pristup semantici engleskih 1 srpskih prideva
koji 1zraZzavaju emocije koje smo uocili tokom rada na svojoj doktorskoj tezi
koja nosi naslov Pridevi koji oznacavaju emocije u engleskom i srpskom jeziku:
kognitivnolingvisticka analiza 1 koja je joS u fazi izrade.

Polisemija prideva koji oznacavaju emocije
povezana sa tipom imenice koju modifikuju

Pridevi koji oznacavaju emocije, kako to navodi Anna Goy (2000:
50), mogu se upotrebiti da oznace tri razli¢ita tipa imenice®:
a) osobu/subjekta osecanja (E a sad man, S tuzan ¢ovek)
b) ponaSanje subjekta osecanja/ ekspresiju (E a sad expression, S
tuzan izraz lica)
c) objekat/uzrok osecanja (E a sad movie, S tuzan film)

2 Hrabrost spada i u emocije, a ne samo u ljudske osobine, s obzirom da moze da
oznadi i trenutno i trajno emocionalno stanje suprotno od straha. Hrabrost je u
emocije uvrstio jo§ Aristotel, a u savremenoj literaturi Stocker (2010) hrabrost
naziva jednom od ,,intelektualnih emocija“ koja se oslanja na procenu da je cilj
vredniji od opasnosti. Nesumljivo je postojanje jezickih potvrda u kojima se
hrabrost naziva emocijom (E emotion of courage, S emocija hrabrosti). Yang,
Milliren i dr. (2010:3) objasnjavaju kako se hrabrost moze smatrati vrlinom, men-
talnim stanjem, stavom, emocijom, silom ili akcijom. Shvacena kao emocija su-
protna strahu, hrabrost je bliska Zelji, a u nekom slu¢ajevima i ljutnji.

3 Radi ilustrativnosti, u zagradi smo naveli svoje primere na engleskom i srpskom
jeziku, dok su sli¢ni primeri navedeni u originalu na engleskom i italijanskom jeziku.
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Anna Goy (2000:50) ova znaCenja naziva: (a) staticno znacenje,
(b) manifestativno znacenje i (c) uzro¢no znacenje. Ipak, svi pridevi koji
oznacavaju emocije ne poseduju iste mogucnosti polisemije po ovom pi-
tanju. S obzirom na tip imenice koju modifikuju, pridevi se mogu podeliti
na one koji poseduju (Goy, 2000: 50):

a) sva tri znacenja (a,b,c) (E sad, S tuzan)

b) samo staticno i manifestativno znacenje (a, b) (E angry, S ljutit )

¢) samo uzro¢no znacenje (c) (E attractive, S privlacan)

Medutim, moramo da dodamo da je u jeziku moguce da neki pridev
koji oznacava emociju poseduje isklju¢ivo manifestativno znacenje (b).
Takav je slucaj sa nekim srpskim pridevima koji izrazavaju tipi¢no pona-
Sanje subjekta emocije zasnivajuci se na metonimijskom prenosu. Kao pri-
mer za ovo moze se navesti pridev S pla¢an u sintagmi S placni glas koji
oznacava emocionalno stanje tuge ili straha i pridev S ispitivacki (pogled)
koji oznacava radoznalost ili nepoverenje (sumnju, zbunjenost). Postoje i
pridevi sa isklju¢ivo manifestativnim znacenjem koji preko metafori¢nog
(metaftonimicnog) prenosa izrazavaju neku emociju kao Sto je to slucaj
sa pridevom S Zu€an u sintagmi S Zuéna rasprava, koji izrazava bes ili
netrpeljivost. U engleskom jeziku neki pridevi takode imaju iskljucivo
manifestativno znacenje kao, recimo, pridev E acrimonious (dispute, ne-
gotiations) koji po znacenju odgovara srpskom pridevu S Zuéan.

Koliko nam je poznato, pridevi koji oznacavaju emocije u engleskom 1
srpskom jeziku do sada nisu bili podrobno ispitivani na ovaj nacin, te bi bilo
vrlo interesantno klasifikovati ih prema predlozenim kriterijumima i utvrditi da
li postoje odredene pravilnosti u pogledu ispoljavanja ovakve polisemicnosti.

Mogucnost kolokacije prideva
koji oznacavaju emocije sa predlozima

Konceptualizacija emocija umnogome pociva na uocavanju odre-
denog kognitivnog scenarija koji stoji u njihovoj osnovi (Lakoff, 1987:
380; Wierzbicka, 1999; Dragi¢evi¢, 2010). Mozemo uociti da se u okviru
kognitivnog scenarija emocija vrlo ¢esto uspostavlja odnos izmedu su-
bjekta emocije i nekog objekta. Pri tom ovaj odnos moze pocivati na dej-
stvu spoljasnjeg objekta na subjekat, ili obrnuto — na dejstvu subjekta na
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objekat. Tako moZzemo re¢i da je neko “zainteresovan za knjigu” posto
ga je knjiga zainteresovala i na taj nacin ¢emo iskazati dejstvo objekta
(knjige) na subjekta (Coveka). Medutim, moZemo rec¢i i da je neko “bri-
zan prema drugima” posto za njih brine, $to znaci da subjekat emocije
saosecanja deluje na druge ljude (objekat). U engleskom 1 srpskom jeziku
ponekad se razlikuje izbor predloga koji izrazava jedno od ova dva zna-
¢enja, te se tako postizu i razli¢ite iznijansiranosti znac¢enja (E interested
in, angry with, S zainteresovan za, ljut na). Postavlja se pitanje u kojoj
meri je moguce na semanti¢kom nivou izjednaciti prevodne ekvivalente,
te da li se, recimo, ljutnja konceptualizuje na isti nac¢in u engleskom i
srpskom jeziku ukoliko postoje znacajne razlike u predloskim kolokaci-
jama prideva koji izrazavaju ljutnju. U srpskom jeziku ¢esto nailazimo i
na slucaj da padeski oblik imenice ostvaruje kolokaciju sa pridevom, dok
se u engleskom isto znacenje postize predlogom (E scared of, S zastra-
Sen (necim)). S obzirom na to da se jedan broj kognitivnih lingvista ve¢
dosta bavio predlozima i padezima u engleskom, srpskom ili slovenskim
jezicima kao na primer L. Janda (2015), K. Rasuli¢ (2004) i D. Klikovac
(2006), dok su se neki lingvisti bavili prevodnim ekvivalentima pojedi-
nih engleskih predloga u srpskom jeziku (J. Biljetina, 2015), moguce je
nadovezati se na ova istrazivanja u daljem proucavanju konceptualiza-
cije emocija. Recimo, neki pridevi za oznacavanje emocija koji iza sebe
imaju predlog E over kao S§to je to E triumphant over izrazavaju ideju
kontrole o kojoj je pisala K. Rasuli¢ (2004:258), a neki srpski pridevi
koji iza sebe zahtevaju genitiv, kao na primer S Zeljan nekoga/necega,
mogu se valjano objasniti uz pomo¢ dijagrama koji slikovito prikazuje
znacenje genitiva kako to predlaze L. Janda (2000: 17). U naSem istra-
zivanju imali smo prilike da samo povr$no istrazimo ovu temu mada je
ona svakako logi¢na dopuna proucavanjima metafore i metonimije koja
dominiraju u kognitivnoj lingvistici 1 kojima se i sami najvise bavimo.

Metafora i metonimija kao mehanizmi nastajanja
znacenja prideva koji oznacavaju emocije
Izrazito veliki broj prideva koji oznacavaju emocije u svojoj osnovi

sadrzi metaforicki ili metonimijski prenos. Taj prenos moze se pratiti i uz
osvrt na kognitivni scenario emocije. Svaka emocija poseduje svoj kogni-
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tivni scenario koji predstavlja prototipican model celokupnog dozivljava-
nja emocije 1 saznanja o njoj. Taj model obuhvata viSe elemenata:

1. prototipi¢ni stimulus, odnosno uzrok emocionalnog odgovora (na
primer uocavanje i procena neprijatelja u kognitivnom scenariju straha)

2. psiholosko-fizioloske reakcije (na primer smanjivanje telesne
temperature i1 drhtanje u slucaju straha)

3. tipi¢no ponasanje (na primer sakrivanje, bezanje ili napad u slu-
¢aju straha)

Elementi kognitivnog scenarija razli¢itih emocija mogu biti u jeziku
izrazeni putem metafore ili metonimije. Gotovo po pravilu ovde se moze
zapaziti sadejstvo obe vrste prenosa (Barcelona, 2003). Na primer, jedna
vrsta tipicne reakcije uplaSenog coveka jeste nepomicnost ili zaustavljanje.
Ukoliko se ova nepomi¢nost uplasenog ¢oveka uporedi sa nepomi¢noscéu
kipa, sadejstvo metafore 1 metonimije dovescée do stvaranja srpskog prideva
S ukipljen, koji pored straha moze da oznaci i iznenadenje 1 divljenje. U
engleskom jeziku pridev E panic-stricken takode u sebi sadrzi metaforu u
kojoj subjekat emocije figurativno dozivljava udarac od same emocije shva-
¢ene kao entiteta, no u osnovi ovog prideva primecujemo i metonimiju posto
se nepomicnost izazvana strahom (metonimija) poredi sa efektom udarca
(metafora). Naravno, neki od prideva koji oznacavaju emocije zasnovani su
isklju¢ivo na metonimiji (E smiling, S raspevan). lako mnogi pridevi koji
oznacavaju emocije svojim znacenjem ukazuju na subjektivan osecaj (E co-
ol-headed, S hladnokrvan ) ili ponasanje subjekta (E sunny, S leprsav), jedan
deo ovih prideva ukazuje i na prvi element kognitivnog scenarija, dakle na
uzrok osecanja. Ovi pridevi su Cesto glagolskog porekla 1 poti¢u od proslog
participa ili glagolskog prideva trpnog (E attracted, fed up, S privucen, zasi-
¢en), mada to nije uvek pravilo (S presit). Test koji bi pokazivao na koji deo
kognitivnog scenarija se odnosi neki pridev moze da ukljuci transformacije
reCenica koje bi pokazale da li se radi o ekspresiji ili 0 uzroku emocije. Na
primer, mozemo reci: ,,Zbog toga Sto oseca radost, on je leprsav. Zbog toga
Sto oseca strah, on je ukipljen.” Medutim ne mozemo reéi: ,,Zbog toga Sto
oseca privlacnost, on je privucen. Zbog toga $to oseca dosadu, on je presit.*
Bilo bi logi¢nije re¢i upravo obrnuto: ,,On je privucen (nec¢im) i zbog toga
oseca privlacnost. On je presit (necega) 1 zbog toga mu je dosadno®.

U okviru ispitivanja metafore i metonimije sadrzane u pridevima
koji oznacavaju emocije ponekad je neophodno osvrnuti se i na dijahro-
nijski razvoj nekih od njih. U nekim slu¢ajevima, pogotovu kada govori-
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mo o pozajmljenicama, na nivou sinhronije nije moguce uociti postojanje
pojmovne metafore, no ona je u izvornom jeziku bila ocigledna. Tako je
na primer engleski pridev E contrite, u znacenju ,,posramljen, kriv*, na-
stao od latinskog glagola conterere koji znaci ,,samleti,” Sto ukazuje na
konceptualizaciju krivice kao nadmo¢nog protivnika ili snazne sile koja
melje subjekta emocije. Medutim, kod nekih pozajmljenica ta metafora
moze biti transparentnija. Recimo, pridev E depressed nastao je od latin-
skog glagola depressare u znacenju ,,pritisnuti nadole* ali je ovo znacenje
prili¢no prozirno zbog toga Sto glagol E to depress 1 danas oznacava po-
tonuce ili pritiskanje, dok je glagol E o press poptpuno uobicajen glagol
koji oznacava pritisak u savremenom engleskom jeziku. U srpskom jeziku,
medutim, metafora u osnovi prideva S depresivan nije tako prozirna jer se
glagol S presovati ne upotrebljava svakodnevno u znacenju pritiska, niti se
jasno dovodi u vezu sa pridevom S depresivan. Ponekad, naravno, moze-
mo uociti neprozirnost ili poluprozirnost metafora i metonimija i u osnovi
prideva domaceg porekla. Na primer, pridev S goropadan koji oznacava
bes ili ljutnju, u sebi sadrzi poluprozirnu metaforu i metonimiju. Danas-
njim govornicima srpskog jezika jasno je da ovaj pridev u svojoj osnovi
sadrzi ideju pada, ali teSko da mogu sa sigurnosc¢u zakljuciti da prvi deo
slozenice potice od glagola S goreti ili pak od imenice S gora u znace-
nju ,,muka®, a da je cela sloZenica prvobitno oznacavala bolest epilepsiju
(Skok, 1971: 591). Pridev S goropdan dakle sadrzi metaforu LJUTNJA
JE BOLEST, koja je neprozirna u danasnjem jeziku, dok je metonimija u
kojoj se ljutnja povezuje sa padanjem gotovo potpuno prozirna. U engle-
skom jeziku pridev E cross u znacenju ,,ljut, namrgoden, neraspolozen*
u sebi sadrzi gotovo neprozirnu metaforu u kojoj se ljutit Covek poredi sa
nezadovoljnim mornarom na brodu preko koga vetar duva u nepovoljnom
pravcu. lako je ideja suprotstavljanja sadrzana i danas u re¢ima poput E
cross, across, te je u tom smislu jasno da se ljutnja dovodi u vezu sa nepo-
voljnim okolnostima koje idu nasuprot necijim zeljama, ipak je celokupna
metafora koja postoji u osnovi ovog prideva nerazumljiva bez konsulto-
vanja re¢nika’. S obzirom na to da su metafora i metonimija veoma ¢esto
prisutne u osnovi prideva koji oznac¢avaju emocije, neophodno je pristupiti
njihovoj temeljnoj analizi bar na nivou sinhronije, §to je jedan od predmeta
naSeg trenutnog istrazivanja.

4 http://www.oxforddictionaries.com/definition/english/cross
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Povezanost predikativne i atributivne upotrebe
sa znafenjem trajnosti emocionalnog stanja

Kao sto smo ve¢ pomenuli veliki broj prideva koji oznacavaju emo-
cije mogu imati i znacenje trenutnog i znacenje trajnog emocionalnog sta-
nja (ljudske osobine), §to je komentarisala i Wierzbicka (1988: 483, 486).
Ona je uocila da neki jezici, kao na primer ruski, imaju razlicite oblike
istog prideva kada se ovaj koristi atributivno ili predikativno’, kao i da se
atributivna upotreba u principu vezuje za znacenje trajnog stanja, a predi-
kativna upotreba za znacenje trenutnog stanja. Prema tumacenju Wierzbic-
ke, imenica kao vrsta re¢i oznaCava trajniji skup osobina, te se znacenje
trajnosti koja postoji pri atributivnoj upotrebi, dakle, moze tumaciti kao
vezivanje znacenja prideva za imenicu kao oznaku koja u sebi sadrzi traj-
nost. Sa druge strane, Wierzbicka dovodi u vezu prideve i glagole kao reci
koje oznacavaju manje trajne kategorije (vremenski ograni¢ene radnje), pa
u skladu sa tim moZemo zakljuciti da su u predikativnoj upotrebi pridevi
snaznije povezani sa kopulom, tj. glagolom koji u sebi sadrzi znacenje pro-
menljivosti i temporalnosti (Wierzbicka, 1988: 486). Naravno, Wierzbicka
ovde govori o protipi¢noj upotrebi, dopustajuci varijacije 1 izuzetke.

Razmatrajuci ovo pitanje, u nasem istrazivanju dosli smo do zakljuc-
ka da nedostatak Sireg konteksta uti¢e na ostvarivanje znacenja trajnosti
u atributivnoj upotrebi i trenutnog stanja u predikativnoj upotrebi, ali da
atributivnost 1 predikativnost nisu same po sebi od odlucujuce vaznosti za
ovakvu distinkciju. Na primer, ako kazemo: “Peter is a calm boy; Peter is
a relaxed boy “ ili ,,Petar je miran decak; Petar je opusSten decak* oCigled-
no je da mislimo na trajno stanje, jer se pridev vezuje za imenicu E boy S
decak kao nosioce znacenja trajnih kategorija. U ovakvim konstrukcijama
gotovo da je iskljuCena moguénost znacenja trenutnog stanja. Za razliku
od toga kada kazemo: ,,Peter is calm; Peter is relaxed* ili ,, Petar je miran;
Petar je opusten® to moze da oznaci trenutno stanje, ali ni znacenje trajnog
stanja nije uopste iskljuc¢eno. Medutim, iako u ograni¢enom kontekstu atri-
bucija i predikacija mogu da imaju znacajan uticaj na postizanje znacenje
trenutnog ili trajnog stanja (osobine), primeri iz korpusa pokazuju da je
ova povezanost samo prototipi¢na, ali ne i obavezna.

Tako, recimo, nailazimo na primere “She saw a calm man walk out
of the tunnel“ ili ,,U jednom trenutku jedan miran ¢ovek pocne da se vese-

5 I u srpskom jeziku postoje razliciti oblici za odredeni i neodredeni pridevski vid.
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11, u kojima atributivna upotreba ne implicira trajno, ve¢ trenutno stanje.
Ovde primecujemo da tek kopulativna konstrukcija u kombinaciji sa atri-
butivnom upotrebom (He is a calm man. On je miran ¢ovek.) uslovljava
znacenje trajnog stanja, dok sama atributivnost nije faktor od presudnog
znacaja. Sa druge strane, predikativna upotreba ne iskljucuje znacenje traj-
ne osobine, mada primeri iz korpusa upucéuju na to da je uobicajeno da se
tada spomenu dva prideva sa znacenjem crte li¢nosti u naporednoj kon-
strukeiji, kao u primerima koji slede:

His father was calm and gentle, traits that his son later praised more
than emulated.
http://www.stevejobsthebiography.com/extras.html

Bio je miran i povuéen, drugovao je sa Sumom...
Bozidar Presev, Cuvarprica i njegovo blago

Mozemo zakljuciti da atributivna i predikativna upotreba engleskih
1 srpskih prideva prototipi¢no ima uticaja na znacenje trenutnog stanja ili
trajne osobine samo u situaciji suzenog konteksta, ali da u Sirem kontekstu
ova znacenja ne moraju da budu povezana sa jednom od ove dve upotrebe.
Medutim, moguce je da postoji izvesna veza izmedu prelaznosti glagola
od kojih su nastali pridevi za izrazavanje emocija 1 znacenja trenutnog
stanja, Sto smo detaljnije ispitali u toku svog istrazivanja.

Glagolsko poreklo i zna¢enje trenutnog
ili trajnog emocionalnog stanja

U engleskom 1 srpskom jeziku iznenadujuce veliki broj prideva koji
oznacavaju emocionalna stanja poti¢e od proslog participa odnosno gla-
golskog prideva trpnog kao na primer E surprised, delighted, scared ili
S iznenaden, odusSevljen, uplasen. Najveci broj tih prideva nastao je od
glagola koji mogu biti 1 tranzitivni i refleksivni. U srpskom jeziku ovu po-
javu lakse je pratiti zbog karakteristicne recce ,,se*“ koja se javlja u okviru
infinitiva glagola, dok u engleskom jeziku moguca, ali neobavezna upotreba
povratne zamenice, po pravilu nije navedena u reCnicima, ve¢ se moze videti
tek iz primera iz korpusa. Dakle, pridevi poput para E relaxed, S opusten
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mogli su nastati od glagola E to relax, S opustiti ili od glagola E to relax
oneself, S opustiti se. S obzirom na to da se opustenost konceptualizuje kao
stanje koje mozZe biti 1 posledica delovanja objekta, ali i posledica delovanja
subjekta na samog sebe, jednostavno je zakljuciti da trajanje ovog dejstva
moze, pre svega zbog mogucnosti uc¢esca subjektove volje, da bude dugo-
trajno 1 da se ne vezuje samo za jednu konkretnu sitaciju u kojoj objekat
deluje na subjekat. Tako, ,,opusten covek* jeste onaj covek koji ume i hoce
da se opusti, a ne prototipi¢no covek koji je stalno pod dejstvom objekta koji
ga opusta (muzika, lepe reci itd.). Na osnovu ovog uvida moguce je postaviti
hipotezu da ¢e oni prideva koji su nastali od isklju¢ivo prelaznih glagola
posedovati samo znacenje trenutnog stanja , posto takvi glagoli ukazuju na
vremenski ograni¢eno dejstvo objekta na subjekat.

Ovu hipotezu pokusali smo da proverimo na materijalu oba jezi-
ka tokom istrazivanja u okviru nase doktorske teze. U toku istrazivanja
obradili smo ukupno 732 engleskih i 418 srpskih prideva koji oznacavaju
emocije, i to onih koji blize odreduju subjekta emocije. Medu engleskim
pridevima 30% vodi poreklo od proSlog participa, a 8% vodi poreklo od
sadasnjeg participa, Sto ukupno daje postotak od 38% . Medu srpskim pri-
devima 38% , vodi poreklo od glagolskog prideva trpnog, ali nijedan ne
vodi poreklo od glagolskog prideva sadasnjeg. Mimo ovoga, pojedini pri-
devi u oba jezika povezani su sa glagolima, ali ne na direktan nacin, ve¢
samo preko korena (E figety, shaky ili S leprSav, odvazan, popustljiv).

Nalazi do kojih smo dosli prilikom istrazivanja govore u prilog hi-
potezi koju smo izneli da pridevi nastali od iskljucivo tranzitivnih glagola
odslikavaju samo trenutno stanje, s obzirom na to da odslikavaju stanje
prouzrokovano konkretnim objektom. Medutim, nasa analiza je pokazala
da je broj prideva koji su nastali od glagola koji su iskljucivo tranzitivni
u oba jezika veoma mali u odnosu na celokupan broj prideva nastalih od
glagola. Na primer, takvi su pridevi E attracted °, seduced, S privucen,
primamljen koji oznacavaju emociju privlacnosti, pridevi E tickled, S
zagolican koji izraZavaju interesovanje, zatim pridevi E dazzled, hypno-
tized, spellbound, S zaslepljen, hipnotisan, omadijan koji izraZzavaju

6 Pridev E attracted nastao je metafori¢nim prenosom. Osnovno znacenje glagola E
to attract je fizic¢ko privlacenje kao na primer u re€enici: Magnets attract iron
fillings. Cak i sama re¢ vodi poreklo od latinske re¢i ad+ trahere — to pull, to draw
http://www.merriam-webster.com/dictionary/attract
Srpski pridev S privucen potpuno prozirno izrazava istu pojmovnu metaforu.
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divljenje. Takode takvi su i pridevi E saddened, dejected, S utucen, oja-
den koji iskazuju tugu i razocaranje ili pridevi E daunted, S zastrasen,
ustrasen koji izraZzavaju strah. Navedeni pridevi koji oznacavaju prijatne
emocije rezultat su metaforicnog prenosa, a navedeni pridevi koji oznaca-
vaju neprijatne emocije ne sadrze u sebi eksplicitnu metaforu, ve¢ samo
ideju dejstva objekta na subjekat. Ipak, moze se primetiti da je ¢ak i sama
ideja dejstva objekta na coveka prilikom dozivljavanja emocija u odre-
denoj meri metaforicna sama po sebi, poSto na primer objekat koji nas
je zastraSio ne mora nuzno namerno da nas strasi, odnosno da bukvalno
deluje na nas. Medutim, najznacajnija otezavajuca okolnost pri donoSenju
definitivnih zakljucaka koji se ticu engleskih prideva koji oznacavaju emo-
cije, a nastali su od tranzitivnih glagola, sastoji se u tome $to u engleskim
re¢nicima nije uobicajeno da uz tranzitivni glagol bude navedena i reflek-
sivna zamenica koja ih eventualno moze pratiti, §to znaci da je neophodno
konsultovanje korpusa za svaki pojedini glagol.

Zakljucak

Pridevi koji oznacavaju emocije u engleskom i srpskom jeziku ima-
ju veliki broj semantickih karakteristika koji zasluzuju paznju istrazivaca.
Imajudi u vidu to da je vise od tre¢ine ovih prideva glagolskog porekla,
svakako bi bilo zanimljivo podrobnije istraziti tipove glagola od kojih
su ovi pridevi nastali. Sinhronijsko i dijahronijsko istrazivanje metafora
1 metonimija koje stoje u osnovi ovih prideva verovatno je jedno od na-
jinspirativnijih polja istrazivanja u kognitivnoj lingvistici kojim se i sami
bavimo. Medutim, smatramo da i polisemija koju ovi pridevi ispoljavaju
u pogledu tipa imenice sa kojom kolociraju predstavlja jedan od vaznih
pravaca istrazivanja, bas kao i predlozi koji ih prate. Smatramo da ovakvo
istrazivanje ne bi doprinelo samo boljem razumevanju prideva koji ozna-
cavaju emocije u lingvistici, ve¢ da bi bolje osvetlilo i konceptualizaciju
emocija uopste, Sto moze biti inspirativno i za psihologe ili psihoterapeute
(Hartley, 2012). Cini se da bi u buduénosti znagajnija saradnja psihologa
1 kognitivnih lingvista mogla da olaksa istrazivanje stru¢njacima iz obe
oblasti, pruzajuci nove uvide u mnoge zanimljive teme koje se podjednako
ticu 1 emocija i jezika.

281



Milina J. Kosanovié

Literatura:

Barcelona, A. (2003). On the plausibility of claiming a metonymic motiva-
tion for conceptual metaphor. Metaphor and Metonymy at the Cross-
roads (A. Barcelona ed.) (pp. 31-58). Berlin, New York: Mouton de
Gruyter

Biljetina, J. (2015). Serbian equivalents of the English preposition of: a
contrastive corpus analysis. Zbornik za jezike i knjizevnost Filozof-
skog fakulteta u Novom Sadu, godina 5, br. 5, 81-91

Dixon, R.M.W. Aikhenvald, A. Y. (2006). Adjective Classes: A Cross-lin-
guistic Typology. Oxford: Oxford University Press

Dragic¢evi¢, R. (2010). Verbalne asocijacije kroz srpski jezik i kulturu.
Beograd: Drustvo za srpski jezik i knjizevnost Srbije

Flanagan, P. (2014). 4 Cross-Linguistic Investigation of the Order of At-
tributive Adjectives. Doctoral thesis. Edge Hill University, Ormskirk

Goy, A. (2000). Lexical Semantics of Emotional Adjectives. MIT Working
Papers in Linguistics 37, 49-61

Hartley, T. (2012). Cutting Edge Metaphors. Journal of the Association of
Surgeons of Great Britain and Ireland, No.37, 26-29

Janda, L. (2000). Cognitive Linguistics. SLINGK2K Workshop

https://slaviccenters.duke.edu/uploads/media_items/8janda.original.pdf

Janda, L. (2015). Cognitive Linguistics in 2015. Cognitive Semantics 1,
131-154

Plutchik, R. (2001). The Nature of Emotions. American Scientist, Vol.89,
344-350

Rasuli¢, K. (2004). Jezik i prostorno iskustvo. Beograd: Filoloski fakultet

Robinson, D.L. (2008). Brain Function, Emotional Experience and Per-
sonality. Netherlands Journal of Psychology, 64, 152-167

Scherer, K.R. (2005). What are emotions? And how they can be measured?
Social Science Information, 44(4), 693-727

Skok, P. (1971). Etimologijski recnik hrvatskoga ili srpskoga jezika. Za-
greb: Jugoslavenska akademija znanosti i umetnosti

Spencer, A. (2008) Adjective Classes: A Cross-linguistic Typology (re-
view). Language, Volume 84, Number 2, Linguistic Society of Amer-
ica, 407-409

Stocker, M. (2010) Intelectual and other non-standard emotions . 7he Ox-

282



I'TAT'OJICKH BUJ] Y CPIICKOM 1 CABPEMEHOM I'PYKOM:
M3MEDBY CEMAHTUKE U ITPATMATHUKE

ford Handbook of Philosophy of Emotions (ed. Peter Goldie) (pp.
401-425). New York: Oxford University Press

Wierzbicka, A. (1988) The Semantics of Grammar. Amsterdam, Philadel-
phia: John Benjamins Publishing Company

Wierzbicka, A. (1999) Emotional universals. In: Language Design 2, 23-
69

Yang, J., Milliren A., Blagen, M. (2010) The Psychology of Courage- An
Adlerian Handbook for Healthy Socila Living. New York, Routledge

Internet izvori:

www.merriam-webster.com
www.oxforddictionaries.com

Milina Kosanovi¢
Summary

THE SEMANTICS OF ADJECTIVES DENOTING EMOTIONS IN
ENGLISH AND SERBIAN — COGNITIVELINGUISTIC APPROACH

Adjectives have aroused the major interest of linguists only in the recent de-
cades, leaving this field still comparatively underexplored. On the other hand, since the
end of the 20th century, emotions have taken centre stage in psychology, sociology as
well as in cognitive linguistics. This paper explores the cognitivelinguistic approach
to the semantics of adjectives denoting emotions in English and Serbian. Along with
metaphor and metonymy which motivate a number of these adjectives, the paper out-
lines a few additional aspects such as polysemy related to the type of the noun modi-
fied, collocations with particular prepositions and the role of attibutive and predicative
use of the adjectives or their deverbal origin in denotation of temporary or permanent
emotional states. The conclusions of the paper may represent an incentive for further
exploration of both adjectives and emotions in cognitive linguistics or psychology.

Key words: adjectives, emotions, attributive use, predicative use, meta-
phor, metonymy, cognitive linguistics, semantics
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INTATOJICKH BUJ Y CPIICKOM
N CABPEMEHOM I'PYKOM:
N3MEDBY CEMAHTHUKE U ITPAT'MATHKE

OcHoBHa (hyHKIIMja TMHIBUCTUYKE KATETOPHje aCTeKTa TPaIUIIOHAIIHO Ce
03Ha4YaBa TEPMUHHUMA ,,aCTIEKT"* MU ,,BU", IITO yKa3yje Ha TO J1a yBEK OCIHKaBa
CTaB TOBOPHHKA MpeMa TEMIIOPATHO] KOHTYpU CTama Wwin paame. OBakBo
MMOCMaTpamke Pajmbe OIieia Ce y WHTEPHO] aHAIM3U palmke y3uMajyhu y o03up
TPEHYTKE W €Tare INTO CE MOXKE BHJETH y KaTeropujaMa BpPEMEHa, acIeKTa U
HaunHa. Mako cy BpeMeHcKke MopdemMe KOHKPETHE, C 003MpOM Ha TO /1a [TocMarpad
CBaKy pajlby MOXE J]a CMECTH Ha BPEMEHCKY OCY, ca JpYyre CTpaHe acleKTHE
CTPYKType Cy TOTOBO CAacBMM AafCTPakTHE, je€p 3aBUCE HCKJbYYHBO Off YIUa
IoCcMaTpama. YIpaBo TO yHYTPAIIkbe MOCMATPAmhEe PAdbe MOKE Ce YHOTITyHUTH
JI0/IaBamkEeM IapamMeTapa IOIyT NMOHABJbaka, MOAU(pUKALNja Y TOKY Paimke WIH
CHOT MHTCH3UTETA, ClIaramba HEKOJIHMKO PAIbU Y CIOKEHY.

Y oBom pany mokymahemo na AepuHUIIEMO TpaHUIly m3Mel)y cemaHTnke
W TIparMaTHKe y yIOTpeOu acmeKTa, MOTEHIHjaaHo Hyaehu m3na3 u3 6eckoHayHe
nebaTe y o0macTy acieKTooruje mopeaehu acrekTHe CUCTeMe CPIICKOT B caBpe-
MEHOT TPYKOT je3HKa. V3y3eTHO je BaKHO Ja ce HalpaBH jacHa pas3iuka niMely
ACTIeKTHUX MapoBa, actiekta u Aktionsart-a u ono3unyje meppeKTUBHOCT/ UMIEp-
(exTHBHOCT y 00a je3uka. YKOIMKO y3MeMO y 003HPTO Jla Ce KaTeropuja acreKkTa
HE MOYKE OJIBOJUTH OJf KaTeTOpHje BpeMeHa, MoTpedHo je AeuHucaTu TaHKy JIU-
HHUjy n3Mmel)y oBe 1Be KaTeropuje.

Kiby4yHe peum: riarojicku BHJ, THI IVIArojcKe CHUTyalllje, CEMaHTHKA,
nparMarika

AcneKT — 1epMHMIHja ¥ (POPMAJIHH KPUTEPHjyMH
3a BeroBo oapehuBame

ACHeKT (MM TJIaroJICKW BHJ) jeé TEPMHH KOjU Cy YIJIABHOM KOpH-

CTHJIM CTPYYHhalld KOJH Cy TPOyYaBaJIM IJIATOJICKE CUCTEME CIIOBEHCKHX

sk

anka radjenovic@yahoo.com
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jesuka (Binnick, 1991: 136). IIpema nedpununmju xojy aaje Comrie (1976:
3), acnekT ce OIHOCH Ha ,,pa3IMuUTEe HauMHE caniefaBamba YHYTPAILIHbe
TEMITIOpaJIHEe CTPYKType onpehene curyanuje.” [Ipema oBoj aeduHunmju,
aCMeKT je MoBe3aH ca MH(OPMAalUjoM O BPEMEHY, MOIITO MHTEpaKIivja
acIieKTa U TJIAroJICKOT BpeMeHa ojjpelyyje YKyIHy TeMIIopaiHy UHTepIIpe-
TalMjy PEUCHUIIE.

OCHOBHO CBOjCTBO aCIEKTa je TO INTO, 32 Pa3jiuKy Ol BpPEMCHa, He
CMeEIITa IJIaroJICKy pajiiby Ha BPEMEHCKY OCY U OJHOCH C€ UCKJbYYMBO Ha
YHYTpaIlIkhe BPeMEHCKO cBOjcTBO. OOMYHO Cce Harjiamasa Jia acriekT He UC-
Kazyje 00jeKTHBHO BPEMEHCKO CBOjCTBO (J1a JIM IIIArojiicka pajma Tpaje, Aa
JI¥ ©Ma WITK HeMa Kpaj uTn), Beh Ha Koju Ha4MH TOBOPHUK TIOCMATpa pajimby:
Kao0 JeIMHCTBEHY IIEJTMHY WJIM Kao MpoIiec. Y MPBOM CITydajy OUTydyje ce 3a
CBPILIEHH aCIIeKT, 10K y JIpyroM ciiy4yajy Oupa HECBpILUEHHU aCIEKT, a TO ce
y TPUKOM MCKa3yje aOpUCHOM OCHOBOM 32 CBPILEHHU, OJJHOCHO IPE3EHTCKOM
OCHOBOM 3a HecBpieHH acniekT (Molep, 2005:70). 3a pa3nuKy of] TPUKOT,
y EHIVIECKOM je3uKy, kako nume Comrie (1976: 3) TpaauoHaIHO acrie-
KaTCKa OTMO3HUIja nepPeKTUBHO-UMIIEPPEKTUBHO TIOCMATPa y OKBHPY TJia-
TOJICKOT BpEMEHa, T€ CTOra OBaj ayTop NC(PHHUIIE aCTEKT Kao ,,pa3IuunuTe
Ha4YMHE carie/laBamba BPEMEHCKE CTPYKType onpehene pame.

®dakTop pazIMKOBamka KaTeropuje BpEMEHa U acleKTa jecTe Taj IITO
je BpeMe JCMKTHUYKa, a aCIeKT HEeJCHKTUYKa KaTeropuja (Majia je JCUKCy
TEIKO OAPEIUTH Ka/1a je Y MUTamy PeTaTUBHO UM CEKYHIapHO BpeMme). Y
cnenehuM THIMYHUM pUMepuMa U3 cprickor u rpukor (1) u (2),

(1) Iumem nucmo O6paty, Kao MITO BUAUILIT

Ipaom ypappo otov adelpd pov, Onmg PAETELS

(2) IMucao cam mucMo Opaty Kajaa je 3a3BOHUO TenehoH

‘Eypaga ypdpupoa 6tov adeded pov dtav ¥tOmmce 10 TNAEQ®VO

pasnuKa je y IEMKCH y OJHOCY Ha BpeMe ,,Tucama nmucma Opary®.
VY npumepy (1) pagma je cumyiaTaHa ca TPEHYTKOM TOBOPEHa, 0K y (2)
MIPETXOU TPEHYTKY TOBOPEH:A.

Axko y3meMo y 003up ciiefiche npumepe

(3) IMucao cam mucmo Opaty kanaa je TeaedoH 3a3BOHUO

‘Eypaoa ypaupo 6tov adeApo Hov 0Tav ¥TONGE T0 TNAEQ®VO

(4) Hartmcao cam Opary mucMo jyde

‘Eypaya ypaupoa otov adeApo pov ybeg

yBuhamo 1a je y o0a mpumepa pajiiba CMEIITeHa y MPOLUIOCT Y Of-
HOCY Ha TPEHYTaK TOBOpEHa, ajll CE€ PA3JIMKYjy Y acHeKTy, jep mpumep
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(3) unycrpyje cnenudpuuHy paamy Koja ce oiBHja y onpeheHoM TpeHyT-
Ky Yy MpOIUIOCTH, @ HUje OTpaHWYeHA MOYETKOM U KpajeM Tpajama, 0K
y npumepy (4) umamo uHGOpMaImjy aa ce oapeheHa paama I0oroaunia y
npomwioctd. OBa JBa MpUMepa MOXKEMO Pa3JIMKOBAaTH MpeMa Ha4MHYy Ha
KOJU TOBOPHUK OTyYH Jla IPUKaXe CUTYyallnjy, ¢ 003UpOM Ha TO Aa cy 0oe
panme npouuie.

W y cprickoj TMHTBUCTUYKO) JTUTEPATypu KaTeropHja aclekra Io-
ucToBehrBaHa je ca KaTeropujoM BpeMeHa, 1a je tako 1 A. bemnuh nmoucro-
BehMBao IIarojcko BpeMe ca INIAaroJICKUM BHUJIOM, aJId TJIArOJICKOM BHILY,
kako mume CreBanoBuh (1986: 531), Huje Ouna mocBehuBaHa Benmuka
NaXma, Te je TeK KacHuje benuh cxBaTno 3Ha4aj IIAroJCKOT BUAA U Hhe-
TOBO MECTO y CHHTaKcH TBpjehu na ce ,,cBaKko Iarojcko Bpeme oapelhyje
IpeMa U3BECHOM MOMEHTY, a IVIaroJCKH BHJI j€ alcoilyTaH, JaT y caMoj
ocHoBu marona‘“ (benuh, 1958: 223).

[Topen youeHOr mOBe3MBama, ajld U Mellamba BpeMEHa M acIeKTa,
y JMHBUCTUYKO] JIUTEPATYpH MOCTOJU U MPOOJIEM KaKO C€ TEPMUH aCIHEKT
ynorpebsbaBa y rpaMaTHUKUM OINMUCHMA Y PA3TUUYUTHUM JIMHTBUCTUYKHM
tpagunmjama. Tako Comrie (1976:6) uctude aa ce TEPMUH aCTIEKT KOPUCTH
MIOHEKa/T /]a O3HAYH OIIITE CEeMAHTUYKE aCTIEKTYaJIHE OITO3HIIN]j€, a TIOHEKA/l
ce OTHOCH CaMO Ha rpaMaTHKajIn30BaHe ono3uiyje. Jla ducmo u3beru 3a-
OyHy, cMaTpa Jla TepMHUH ,,aCTIEKTYaTHOCT * Tpeba ynmoTpeOuTH Kaja je ped o
CEeMaHTHUYKO] aCTIEKTyaJIHO] AUCTUHKIHM]H, @ TEPMHUH ,,aCTIEKT"* KaJja Ce TOBO-
pH 0 rpaMaTHKAIN30BaHUM aCTIEKTyaJIHUM oro3ulijama. Kao u BpemeHcka
pedepeHIia, aCeKTyaTHOCT Ce MOJKE MCKa3aTH HE CaMO TJIaroJICKUM BpeMe-
HOM, IITO C€ MOXKE MITyCTpOBaTH cierehiM npuMepruMa U3 TPUKor je3HKa:

a) MOp(OJIOUIKUM ONIO3UIIKjaMa

gypaga - Eypoya (mUcao/-jia caM- HarMcao/-ja cam)

0) mpWIOMIKKM ofipeidama

ovyvd/ gecto, k4B PHEPo/ cBaku aaH, TAvto/ YBEK, €0 1aH/ OAN pépa

B) CEMAaHTHYKUM CBOjCTBUMA IVIaroya

‘apyilow’ (mounmaru, mouetn), ‘covnbilw’ (HaBUKaBaTH ce, HABUK-
HYTH ce), ‘TEAEWOV®’ (3aBpLIABATH, 3aBPIINTH).

ACTIEKTYaJTHOCT C€ OJTHOCH Ha Pa3jMKe Kao IITO Cy HECBPIICHOCT,
CBPILIEHOCT, TPajakbe, YIeCTAIOCT, XaOUTYaTHOCT UT/., KOja C€ MOXKEe U3pa-
3UTH CBUM HaBEJCHUM CPEACTBUMA, JOK I'PaMaTUKAIN30BaHE CEMAHTHUUKE
JTUCTUHKIM]€ MIPUIAajy KaTeropuju acnekra (nmpumepu noa a). Kao mro
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ce Ha OBUM IpUMEpHMa BH]IY, OCHOBA pa3iinka u3Mel)y rpuKor H CPIICKOT
oryesia ce y CeMaHTHYKUM CBOjCTBHMa riaroia. O ropeHaBeIeHUX OIo-
3UIIHja, OCHOBHOM 32 M3PaKaBarhe acleKTyaTHOCTH CMaTpa Ce OMO3HIIH]ja
usMely cBpieHoctu u HecBpieHoctu (Comrie, ibid: 16 ff.).

BpCTe acCIIeKTa. FpaMaTI/I‘IKI/I H JIEKCHYKH aACIIEKT

[Ton acnekToMm ce monmpa3ymeBajy JiBa He3aBHCHaA GeHomeHa. [IpBu
ce TWYe rpaMaTUKalIM3aluje pasziauke uiMel)y neppeKTHBHOT M UMIIEp-
(EeKTHBHOT acmeKTa M YeCTO C€ Ha3WBa TPaAMAaTHYKUM aCTIEKTOM, JOK Ce
JPYTH OIHOCH Ha KJIACH(HKAIM]jy IJIarojia mpeMa BUXOBHM HHXCPEHT-
HUM acleKTHUM CBOjCTBHMMA M YECTO CE€ Ha3HMBA JICKCHYKUM aCIIEKTOM
(Xydopoulos, 1996:117-118).

Omnoc u3Mel)y rpaMaTHke 1 JISKCHKE acrieKTa IpeIMeT j€ MHOTHX aHaJIu-
3a. Tako Smith (1991: 3) HaBomu 1a je acneKT ,,CEMaHTHYKH JJOMEH TeMITOpaJl-
HE CTPYKTypE CHUTyalrja (paaby WK CTaka) U IUXOBUX Tpe3eHTarmja’“. Ha-
NPaBUBILHN jaCHY TUCTUHKIM]Y M3Mel)y acriekTa u BpeMeHa HHCHCTHpA Ha JIBe
OJ/IBOjeHE KOMITOHEHTE acTieKTa: Ha HaYMHy TIoCMaTpama CHTyaruje (viewpoint
type) ¥ Ha THITy cuTyaryje (situation type). ACTIEKT CUTYaITfje OJJHOCH C€ Ha MH-
TEpHY CTPYKTYpY CUTYallje, IOK C€ HaYMH I0CMATParba CUTYallfje OJHOCH Ha
HA4YMH Ha KOjH J€ CUTYyalllja TpaMaTuyky NpeicTaB/beHa. CBaky acTieKTHH THIT
j€ camocTaaH, aji KCTOBPEMEHO 00a THIIa Cy Y MHTEPAKIMjH U Ha Taj HAYUH
TIPY’Kajy OCHOBY 32 YKYIIHY aCIeKTHY UHTEPIPETAL]y PEUCHHLIC.

AcHnekT cutyanyje je JIEKCHYKHU ofpel)eH IIarojioM U HEroBUM CBOj-
CTBHIMA, JIOK j€ HaYMH TIOCMaTpama cuTyaruje Mopdooiku oapehen aduk-
cHMa WM HEKUM JpyruM oomuipmMa. Crora ce MoXe 3aKJbyYHUTH Ja HA9UH
MOCMaTpama CUTYAIHje KOPECTIOHIMPA Ca TPAMATHYKHM acTIeKTOM, JIOK CUTY-
AIMOHM aCIeKT KOPECTIOHMPA ca JISKCUYKUM actiektoM. [IpersHocta pajy,
TEPMHUH Viewpoint aspect ce KOpUCTH Ja Ou ce o0jacHUIIA OTo3uIIHja Iepgek-
TUBHOCT- UMIEPPEKTUBHOCT, a TEPMUH Situation aspect na Ou ce o0jacHUIIE
WHXEpPEeHTHE acTieKTHe ocobuHe maronia (Xydopoulos, 1996: 119- 120).

Salaberry (2013: 160) Takohe uctuue na mocroje aBa 0OJUKA acTICK-
Ta: JCKCUYKU U TpaMaTuiku. Y HoBU]jo] nmuteparypu (Verkuyl 1997; Borik
2002; and Krifka 1998) ynorpe6sbaBajy ce TEpMUHHU NPETUKATUBHU (UH-
XEPEHTHH aCIeKT) ¥ TpaMaTUiKK acekT (viewpoint aspect). Nako cy mpe-
JMKATUBHY U TPAMaTHYKHU aCIIEKT JIBE pa3IMUUTE KaTeropuje, CBU HaBee-
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HU ayTOPH CMaTpajy Ja uX je roToBo HeMoryhe 0JJBOJUTH jeZlaH OJ] IPYTOr.

[IpenukaTuBHY aCTEKT je 3alpaBoO TEPMHUH KOJUM C€ Y HOBH]O] JIUTE-
parypu o3HauaBa Aktionsart y 3Ha4emy y KOM je pa3BUjeH y MpOyYaBambu-
Ma O CJIOBEHCKOM acrekTty. Aktionsart Mo)keMo mocMarparu Kao CBOjCTBO
IJIarOJICKOT TIPEIUKaTa W OJHOCH C€ Ha MHTEPHY TEMIIOPAIHY CTPYKTYPY
panme uckazane npeaukaroM (Bache 1985 y Salaberry 2013: 160). OBum
TEPMHUHOM C€ 03HaYaBa JIEKCUYKO CBOJCTBO IJIaroiia, a He IJIaroji ca CBOjUM
aduxcuma. OBa ayTopka cMmarpa Ja yrnpaBo IJIaroy ca apukcuMa Inpyska
nHpOpMaLKjy O aCIEKTy U acleKTHO] MPUPOIU IpeAUKaLje, allu je pa3-
nuka m3mely Aktionsart-a u rpaMaTUYKOT acrekTa U ajbe MPeaIMeT JINHT -
BUCTHYKHX pacrpaBa KaJa je ped o pazauuu u3mely mpeankaTuBHOT U
rpamaruykor acrekra (Salaberry, 2013: 160).

I'pamaTruky acnekT, ca apyre cTpaHe, OHOCH ce Hajuenthe Ha H3Bp-
IICH-E PaJIibe CMEUITCHE y MPOILIOCT. YKOJIHKO j€ Pa/iiba IIEIOBUTA, OKapakK-
TeprcaheMo je kao Mep(PpEeKTUBHY, a YKOIMKO HHjE€ 3aBpILEHA WIIH [IEJIOBUTA,
ouhe okapakrepucana kao mmrepdekruBHa (Gonzales, 2003). I'pamarud-
KM acCIIeKT, TOIITO HUje JEUKTHYKA KaTeropuja, MoauduKyje paamy Koja ce
BpIIMJIA Y MPOIUIOCTH HA OCHOBY H-€HE CBPIICHOCTH WM HECBPILEHOCTH
(Salaberry, 2013: 164-165). OBakaB cTaB Be3aH je 3a CBE OHE J€3MKE KOjH,
TIOMYT TPYKOT, HE PAa3JIMKY]y aCleKT y MPE3eHTCKUM OOHMIIMMA IV1aroda.

Otyna nHanasumo kox aytopa momyT llanrammmmca (Tsangalidis,
1999) TBpAm-E KOj€ ce CBOAE Ha TO Ja ce BehuHa oApe10u IIaroJICKOT BUIa
3aCHMBA Ha 3HAYEHCKMM KPUTEPUjyMHUMa, aJId Ce Takohe acreKkT Be3yje
3a MOp(oIIOIIKE KapaKTEPUCTUKE, 0K YHIOTpeOa CBPLICHOT HITH HECBpIIIe-
HOT BH/JIa 3aBHCH ¥ O]] CHHTAKCHYIKOT U300pa TOBOpHHUKA. [[pyrum peunma,
yrnorpeba neppeKTUBHOT MM UMIEP(EKTHBHOT TIIAr0JCKOT BU/Ia 3aBUCH
01 MHOTOOPOjHUX (haKkTOpa, Kao IITO CYy, Ha TPUMEp, JKeJba TOBOPHUKA J1a
NPUKaKE ITIAroJICKy pajiby Kao LENUHY WIN Jla HAlJIAaCH HCHO TPajarbe.
Jpyru ¢akTopu KOju yTUYy Ha OBaj M300p jecy BpeMeHCKe opapenoe,
3Haueme peun u Jexcumuku acnekT (Holton, Mackridge & ®uammdkn-
Warburton 1999- Kiaipng & Mroaumiviotng 1999).

IIparMaTHYKu KpUTEPUjyMH

Jom jenrHUM OMTHUM CBOjCTBOM acIieKTa, MOPEH OJCYCTBa JIEUKCE,
cMarpa ce HheroBa Cy0jeKTUBHOCT M, HaKO OBO CTAHOBHINTE HUjE OIIIITE-
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npuxBaheHo, Mu heMo ra ycBOjUTH, jep je TO OCHOBHO CBOjCTBO KOj€
aCIIeKT pa3JIMKYyje O] aCTeKTyaTHOCTH (mowdv evepyeiag). Jep, kako Comrie
(1976: 4) TBpan, OUTHO je na ce YBUIM Ja pa3iiuka u3mel)y CBpIICHOCTH U
HECBPIIICHOCTH HUje HYKHO 00jeKTHBHA HU caMa 10 ce0u HHU Y TOME KaKo
j€ TOBOpHUK MpHUKaxe, Beh je Beoma BepoBaTHO Aa he HCTH TOBOPHUK HCTY
pazmy jeTHOM MPUKA3aTH Kao CBPIICHY, a IPYTH MyT Ka0 HECBPIIIEHY, a Ja
nputoM Hehe OUTH KOHTpaguKTOpaH. OBakaBa BPCTa CyOjeKTUBHOCTH HE
MoJjpa3yMeBa TO J1a CBaKM TOBOPHUK MOXe J1a n3abepe yrao miefama Koju
KEJIM CBaKU MyT KaJa JeHOTHpa HeKy paamy. Hampotus, y oxpeherum
CHTyallijama IocToje CTpora npaBuia 3a onabup acrekra. O0jeKTUBHOCT
Mojjpa3yMeBa caMo TO Jia ce M300p acleKkTa He Be3yje 3a CTBApHO Bpe-
MEHCKO Tpajame HUTHU 3a CTPYKTYPY palme (014pOpwaon tov yeyovoTog).
HenobGuran noka3 y mpuiior oBoj TBPIH jecTe Taj 1a OCTOje CUTyaluje
(mpe cBera y HE3aBUCHUM PEUYCHHIIAMA), TJC je 0Ja0up MOTIYHO CI000-
JlaH W TpEeMnyIITa ce TOBOPHHUKY. Y TPUKOM CE acleKTHa pa3jiMKa oriesa
y ynorpeOu aoprCcHE OCHOBE 32 NMep(EKTUBHOCT U MPE3EHTCKE OCHOBE 32
umnepgexTuBHOcT. To ce Moxe BuaeTu y cneaehum npuMepuma:

(5) O\ pépa yteg d14Pfaca / dSdfala Eva Pirio.

Leo nan jyue cam uuitiao / cam upouuitiao™(jenHy) KembHTY.

(6) To xaloxaipt Ba dovAéEy® / Ba dovAhev® e TaPépva yia Eva puival.

Ha nero Ay paguiniu / hy ypaguiiu™ y pectopany Mecell JaHa.

Y npumepy (5) u mopen BpeMeHCKe onpenode ,,I1e0 JaH jyde™, Koja
yKa3yje Ha Tpajame pajmbe y MPOLUUIOCTH, MTOPE OUEKUBAHO YHOTpeOsbe-
HOT UMITep(EeKTa, MPOoILIa PAIha MOXKE J1a CE UCKaKE U AOPUCTOM. Y TOM
Cllyuajy 3HaueH-€ IIAroJICKe pajlibe ce Mema U Taaa OM BpeMEHCKa Ofpe/i-
0a y CpIICKOM Mopaja Ja IJIacH ,,3a 11e0 JIaH jyde™, Kaja je U y CPIICKOM
orpasaaHa ynorpeba nepdexra cpiienux raroiga. C 063upom Ha ToO /12
ce y I'pYKOM HEe MOXKE HalpaBUTH OBAaKBa JWCTHHKIM]Aa 32 MCKAa3MBaIHE
TEMIIOPAJIHOT a/BepOujana, OCHOBHA JUCTHHKIMjA Yy 3HAYCHy HAcTaje
ynoTpeboM 00JIMKa a0pHUCTA.

[Tpumepom (6) MITycTPOBaH je HAYMH [TOCMAaTPamba Paabe Kao Helu-
He 0e3 003upa Ha IEeH MoUeTaK, Tpajambe U Kpaj, IITO ce Orviesia y yroTpe-
Ou aopuCHE OCHOBE, Tj. TPEHYTHOT (PyTypa, JOK ce yHOTpeOOM Mpe3eHTCKEe
OCHOBE HCTHYE Heonpel)eHOCT Tpajama Iaroyicke paame y OyayhHoCTH.

Cutyanuje y kojuMa ofaOup HHUje ci1000/1aH Be3yjy ce yIIIaBHOM 32
3aBHCHE PEUCHHIIE U IIAroJICKe JOMyHe:
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(7) Oa myowva oty £kBeon av gpydcovva / *ov pbeg ki €V.

Nimao 6ux Ha n3nox0y kKamga ou gorazuo™ / kana O6u gowao u Tu.

(8) Kovtevel va teheudoet / *va tekeudvel ) dtotptPr] tg.

Yckopo he 3aBpuruTy/ he 3aBpraBatu™® qucepraiujy.

(9) Apyiler va xotaraPaiverl / *vo katardapet T Bempia.

[Tounme na cxpara / na cxBatu™® Teopujy.

HaBenenum mpumepuma HMIyCTpOBaHA je€ YCIOBJHEHOCT ymoTpede
acreKkTa rpaMaTHYKUM MPaBHIINMA, MOy T pumepa (7) y koM Mopa Outu
ynoTpedsbeH UMIEep()EKTUBHU acHeKT 300T MpaBuUila KOjeé BaXKH 3a KOH-
JTUIIMOHAIHE peueHulle, a y npumepuma (8) u (9) ynorpeda HeCBpIIEHOT
BHJIa YCJIOBJbEHA je (pa3HUM IIaroimma KOjHu 3axTeBajy UMMEp(PEKTHBHH
BU/JI KA0 CBOjY JIOMYHY.

VY IMaBHUM peYeHUIIaMa OTPaHUYCHA POU3UIIa3e U3 IPUCYCTBA O/
peheHux nmpuiIomkux oapenou (aaBepOujana):

(10) IMIyovay / *myov kKabe pépa yio pmdvio.

Huwinu cu / Omiuwinu cy* cBaKor 1aHa Ha KyTame.

(11) Aev épayav / *étpmyav o0Te poL OPE GTO EGTIOTOPLO.

Hucy jenu / mojenu™ Hujenanmyt y pecropany. (Molep, 2005: 70-71)

VY npumepuma (10) u (11) Bugumo moaymapHOCT J1Ba je3uka Kaja
j€ ped o MPWIOIIKUM ofipeadamMa Koje YCIoBbaBajy ynorpedy ummepgdex-
TUBHOT/ Iep(QEKTUBHOT acIeKTa.

W mopen wm3BecHE YCIOBJBEHOCTH YIOTpEOE TIIIAroJiCKOr acmek-
ta, Mackridge (1985: 105) cmarpa na je ynpaBo cy0jeKTMBHA MpUpPOAA
aCTeKTHE JMCTUHKIM]E Y3POK TOra IITO HEHATHMBHUM TOBOPHHIIM BEOMa
TEIITKO OBJIaJ[aBajy OBOM KaTerOpHujoM. AJK ca JIpyre cTpaHe Omio Ou 1o-
TPEIIHO, CMaTpa OH, 3aKJbYYUTH JIa OBA TUCTHHKIIM]jA 3aBUCH UCKIJbYYUBO
o n30opa roBOpHUKA, jep Kaga OH OIIY4H KOjy MH(OpMAIH]jy MPEeHOCH
aCIeKTOM, BEOMa j€ TEIITKO MPOMEHHUTH Taj U300p.

Comrie (1976) uctuue na je y nepuHucamy nepGeKTuBHOCTH Kao
roKasaresba CBpIIECHE paJibe Harllacak Ha TOME Ja je paama ,,A3BpIIeHa’,
a He ,Iena’, jep nepeKTUBHOCT HE MOpa HY)KHO Jla C€ OJHOCH Ha IIe-
JIOBUTOCT PajJihe, JOK Ce U3BpLICHOIINY HarllalaBa CBPIICHOCT Pajibe, a
yrnoTpeboM nep(eKTUBHOT aclieKTa Harlacak HUje Ha 3aBPIICTKY Palibe,
HUTH Ha OWJIO KOM HEHOM ey, Beh ce CBH TH JIEJIOBH CMarpajy jeauH-
ctBeHOM 1ienmuHoM (Comrie 1976: 18).

@OUHUTHU OOJHUIM CaBPEMEHOT T'PUYKOT IJIaroja ce 00aBe3HO Kare-
ropu3yjy mpeMa acleKTyajHOj OMO3UIHjH MepPeKTUBHOCT/ uMIiepdex-
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TUBHOCT. [IpaBuna 3a u300p acmekTa y TpUKOM pasiHKyjy ce OJf OHUX Y
CJIOBEHCKHMM je3UIMa y TOME IITO c€ MepPeKTUBHU OOIHMIM Be3yjy 3a
JEAMHCTBEHY CBPILEHY pajby, I0K c€ UMIEep(HEKTUBHOCT OJHOCH MJIH Ha
panmy Koja Tpaje WIn Ha paamy Koja ce nmoHassba (Newton, 1979:139).

Y ompehuBamy wnmrneppekTUBHOCTH M TMEP(EKTUBHOCTU AacreKTa
BOXHY YJIOTY MMajy TPEHyTaK rOBOPEHa U TPEHYTAK pean3alfje pajibe.
BpemeHcky ynasbeHOCT o1l pepepeHTHE Tauke Y HEHApaTUBHOM KOHTEKCTY
Tpeba Npery3Huje OIPEAUTH HEr0 y HapaTUBHOM KOHTEKCTY Y KOM je pe-
¢epentHa Tauka no aeuuunuju oapehena xonrexkcrom (Dahl, 1985:127),
300r KOMYHHUKAIM]CKe OTpede a ce BpeMe TauyHO OIper. YIasbaBame ce
MOK€ O3HAUUTH BPEMEHCKHUM TaykaMa i BpDeMEHCKHM HHTepBajIuMa. TpeHy-
TaK TOBOpPEHa CE CMaTpa MPUMapHOM OCOM 33 CMEILTAKE PAIhe Y BpeMe-
Hy. IlomTo ce ynorpeba acriekra HajOoJbe OIVIeAa y MPOILIUM BpEMEHNMA,
JIOTUYHO j€ J1a je TPEHYTaK roBOpEHa MOCTEPHOPAH Y OJHOCY Ha TPEHY-
TaK y KOM C€ pajiba O/IBUja, IITO je MaK MOCTEPUOPHO TPEHYTKY IOUYETKa
pazme. YKOJIMKO peaTHBHA pajimha Ma ofipel)eHo Tpajame Koje yKIbydyje 1
TPEHYTaK rOBOPEma, TaJla Ce CMaTpa CUMYJITaHOM Ca TPEHYTKOM TOBOpEHA
(Clifford, 1975:34; Yu, 1983:18 y WYaAtov-Joycey, 1991). [Touerak u xpaj
panme, MoIITo Cy Tauke 0e3 Tpajama, He y3uMajy ce y o03up. BpemeHcke
Ta4yKe PEJICBAHTHE 32 MEPEHH-E YIAJbEHOCTH O] TPEHYTKA OJIBHjarba PAIEHE Cy
TPEHyTaK rOBOpEha U TPaHNYHA Ta4yKa H3Mel)y IpOLTIOCTH U CaIallllbOCTH,
a MHTEpPBaJIM HEMOCpeIHa MPOUIOCT U JIajeKa MPOILIOCT.

Tako cy BpeMeHCKa OMU3MHA WIH YIaJbeHOCT CyOjeKTHBHE, jep He
MO0CTOje HUKAKBU 00jEKTUBHH KPUTEPHUjYMH 32 BUXOBO onpehuBame, Beh
3aBHCE 0] Cy0jeKTUBHUX (haKTOpa MOMYT PacIoyioKemha TOBOPHUKA, JINY-
HOT y4eCTBOBama, IPOCTOPHE YIa/beHOCTH UTH. Moryhe je 1a ToBOpHUK
ucTH foralaj y 3aBUCHOCTH 0Of] yIJIa IOCMaTpama U3pa3u pasIinduTuM 00-
JIMKOM Tarosia y caBpeMeHoM rpukom (Waitov-Joycey, 1991:50-52).

W'y cepOOKpOaTUCTHYKO] TUTEPATypPH TPajarbe IIarojcke CUTyaluje
ce MOHEeKaJ] y3uMa Kao KpUTEPHjyM 3a ofipeluBame IIaroJicKor BUja moje-
JMHUX Tiarosia. YuHM ce /1a je MOBE3UBambe TIIAroJICKOT BUIA C TpajambeM
MOTPELIHO U Ca CTAHOBUINTA CEMAHTHUKE ITIAr0JICKHUX JIEKCEMa U Ca CTaHO-
BHIIITAa CHHTAKCUYKOT MOHAIlIaka THX Jiekcema. Hamme, camo jeman Opoj
nep(eKTUBHUX IJ1aroja O3HauyaBa CUTyallMje KOje Tpajy jeJaH TpeHYyTaK
(Ha mpumep, 3aBUKaTH, pehu, cecTu, CKOUUTH ), TOK OCTAJIH MOIPa3yMeBajy
M3BECHO Tpajame (Ha mpuUMep, HalMCcaTH, Onpary, cammurtu). McTto Tako,
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nep(eKTUBHU TJIArOJM MOTY C€ TOBE3MBAaTH C MPHJIOLUIKUM ofpendama
KOje 03Ha4aBajy nyxe miu kpahe Tpajame, Ha IpUMep:

(13) Hammucao je mucMo 3a HEKOJIMKO MUHYTA.

Hanmcao je poman 3a Tpu mMecera.

Cammna je 6:1y3y 3a mmoja carta.

Cammna je ofeno 3a HeKOJIMKO JIaHa.

HomakoB (2005: 46) oBuM mnpumepuMa HIYCTPYje PETaTUBHOCT
Tpajama pajibe, jep Y OBOM Cllyuajy TO Tpajarme He 3aBUCH O] CaMoT IJa-
TOJICKOT BHJa, a Iy>)KUHA Tpajama paambe oapelyje ce BpeMEHCKUM Ope/-
6aMa (3a HEKOJIMKO MUHYTA, 3a I10JIa caTa).

HmnephexkTuBHY II1aroyu ce, ca Apyre CTpaHe, He KOPUCTE HY>KHO
3a O3HAYaBambE Pallibe Koja je Tpajajia Ty»KH BPEMEHCKHU MEpHOJ, IITO ce
MOX€E WIYCTPOBATH MPUMEPUMA:

(14) Jyde je nmucana caMmo HEKOJIMKO MHHYTA.

Jyde je mmmia Ty 6my3y OKo moJa cara.

W oBO uze y mpuIIOr YMIEHUIM J1a TPajambe paambe HE 3aBUCH Of1
[JIaroJICKOT BUA. YIpaBo 300T Tora ce ofgadup BHUIa Y CPIICKOM je3HUKY,
cmarpa HoBakoB, He MOke Be3MBATH 3a JyXke Wi Kpahe Tpajame pame,
Beh ce orpaHnuaBa MoCTojamkbeM LuJba, OJHOCHO Kpajihe Tauke y peaan3a-
1uju curyanuje. Takole ce U3 mpuMepa MOXKe YOUUTH J1a C€ HA CHHTAKCHY-
KOM HHMBOY U CBPUICHU U HECBPIICHU BU MOTY OIPAaHHYUTH BPEMEHCKUM
onpendama (Hosaxos, 2005: 46).

IlepdexTBHOCT

Kako 6u nedunucao nepgpexrusnoct, Comrie (1976: 16) ynozopasa
Ha TO JIa C€ y JIMHIBUCTUYKO] JINTEPATypy U rpaMaThkaMa IMojeMHaYHUX
je3MKa BeoOMa 4eCTO MOTPEIIHO OLemkYje yiora acnekra. To ce ogHoCcH Ha
CTaB Ja ce nep(eKTUBHU 0OIHUIIN KOPUCTE 3a Pa/Ibe KPAaTKOT Tpajarba, 10K
ce uMnepheKTUBHU OONUIM KOPUCTE Ja O3HA4Ye padme JAYror Tpajama.
CwMmarpa ga ce TO BeoMa JIaKo MOYKE OCTIOPUTH IpUMEpUMa U3 M0jeTuHIX
je3MKa, HapOYUTO TaMo IJe ce U MepPEeKTUBHUM U UMIEP(HEKTUBHUM 00-
JIMKOM MO>KE€ MCKA3aTH pajiiba HCTOT Tpajama 0e3 OCBPTa Ha CaMo Tpajambe.
Kao uecty ocobuny nepheKTUBHOCTH HABOAM TO IITO O3HAYABA 3aBPIICHY
panmy, IIie je Haracak Ha 3aBpIICHO] LEJMHU 0e3 OCBPTa Ha HEH Moue-
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TaK, CPeOUHY M Kpaj, JaKie He HarlamaBajyhu yHyTpallmby CTPYKTYpY
panmwe. Crora ce neppeKTUBHUA OOJIUIU MOTY KOPUCTHTHU 32 Pambe Koje
TPajy y’KU BPEMEHCKH MIEPUOJ] MITH CE cacToje Off BUILIE (as3a.

CreBanoBuh (1986: 531) HaBoM Kako Cy y CJIOBEHCKOj JIUTEPATypU
JlaBaHe paszIuuuTe AePUHULM]E IIarojckor BUAa, Hajuenthe neppexTuB-
HUX TJIaroJyia, Koje Cy ce Ocliamalie Ha MyHKTYaJIHy TEOPH]y, IO KOjOj CBP-
IICHU TJIAroJM O3Ha4YaBajy MPOLEC Y KOME Ce MOYETaK M Kpaj MOKJIamnajy,
TAaKO JIa C€ OH CBOJH HA j€JHY TAUKy y BPEMEHY, OTHOCHO JIa C€ Taj MpolLec
U3BPIIM Yy jeHOM TpeHyTKy. OBa Teopuja je Omia ommre npuxsaheHa y
JUHIBUCTUYKUM KPYTOBHMA, alld CBAKAKO CE€ MCIIOCTABHJIO Ja HHjE JI0-
BOJBHO 100pa, jep ce MOIIa OTHOCUTH CaMO Ha TPEHYTHO-CBPIICHE U I10-
YEeTHO-CBpILIEHE IJIaroje Kao ¥ Ha HEKE IVIaroJie 3aBpIHO CBPIICHOT JIMKa
(CreBanoBuh 1986: 532).

CreanoBuh (1986: 533) cmarpa 1a mope TaKBUX TJIarojia TEOPHjoM
IJIaroJICKOT BUJa TpeOa 0OyXBaTUTH U 3HAYCHa CBPLICHUX IJIaroya Koja ce
OZIHOCE U Ha Pajhe KOoje Mope]l CBPIICHOT TPEHYTKa CaapKe Y CBOM 3Ha-
4erY U U3BECHO Tpajame, Te CTOra 3aKJbydyje /1a je ,,y CEMaHTHIIU 110 eH-
HUX THUIIOBA IJIaroja, ajy caMo y CEMaHTHUIM 00yxBaheHo] oKkBUpUMa IJ1a-
TOJICKOT BU/Ia, CYIITHHA OBOra mpobiema™. Mictuue aa je BUACKY BpEIHOCT
MOjEeIMHUX IJIarojia TOTOBO HeMoryhe opeIuTH BaH KOHTEKCTa PEUCHUIIE.

HaBenenu craBoBu uay y NPHIIOT 3aKJbYYKy Ja j€é Y OCHOBH Iep-
(eKTHBHOT aclekTa TO Jia OH MocMaTpa pajiby Kao LEIMHY OONMKa He
y3umajyhu y o03up yHyTpallmby BpEeMEHCKY CTpyKTypy. [Ipumepuma ce
MOXE MIIyCTPOBATH J1a Cy 3HaueHa Koja MMajy nep(eKTUBHHU OOJIUIN CaMO
JIeTUMHYHA CIIMKAa OCHOBHOI' 3Ha4YeHa CBPIIEHOCTHU (Y CIOjy ca APYruM
(akToprMa MOIYT TUNA IJArojCKe CUTyalllje U IHCKypca), jep ce HCTU
OOJIUII MOTY KOPUCTHUTH M 32 Pallibe TyXKET TPajarba WK Pabe KOje HUCY
3appieHe. [Tokazahemo To Ha mpumMeprMa nep(eKTHBHUX IIIATOJICKUX 00-
JIMKA U3 TPUKOT je3uKa:

(15) Ta Eepdyopta Gvoyay LovVoLas. (TPEeHYTHOCT)

CeHo je ojeTHOM TUTaHYIIO.

(16) O Nikog koAOUTNGE PEYPL TO VNGAKL 0 AMyOTEPO OO TEVTE
Aentd. (KpaTKOTPajHOCT)

Huxkoc je oTiimmBao 10 OCTpBIIETa 32 Mambe O T MUHYTA.

(17) H Avva ¢éinoe oto [Mapict dekamévie xpovia. (AyroTpajHOCT)

Ama je xkuBena y [lapusy netHaecT ronuHa.
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(18) Zvpuminpwoa po aitnor. (TETMYHOCT)

[Momynno/-na cam 3axres.

(19) KabBiocape modd. MAmwg mpémet vo gOyovpE; (ATETUIHOCT)

Jlyro cmo nocenenu. Moxkaa 6u Tpebao aa KpeHeMo.

(20) Oa peiver tovAdytotov Tpia xpovia oty Taildavon. (aTeTuaHoCT)

Ocrahe Hajmame Tpu ronuHe y Tajnanmy.

OBuM mpuMepHMa HIIyCTpOBaHA Cy MOA3HAYCHA MEPPEKTUBHOCTH.
ITopen Tora mTo ce neppeKTUBHUM OOJHIIMMA HUCKa3yjy TPEHYTHOCT U
KpaTKOTPajHOCT, BUAUMO Ja HHje HeyoOn4ajeHO UCKa3aTu U JyroTpajHOCT,
Kajia je ped O LEJIOBUTO] paibU TJe je HaIlacak Ha caMmoj pajiby, a He Ha
HBEHOM Tpajamy (17), Kao HM areanyHOCT Taroicke paame (19) u (20),
I7ie je OYeKHBaHa yrnorpe0a neppeKTUBHOT aCIeKTa.

3Hauemke CBPIICHOCTH MHOTO j€ HETIOCPEAHN]€ BE3aHO 3a CYIITHHY
nep(eKTUBHOCTU Of ,,KPaTKOTPajHOT™ WM ,,TPEHYTHOT", ¥ TO 300T TOTa
IITO cariieflaBame jeHe palme Kao nennHe Hamehe onpelena orpanm-
Yema, YaK U KaJla oHa HUCY cTBapHa. [lepdekTuBHOCT Hakie canpxu 3Ha-
4emwe ,,TETMYHOCTH , KOje je 3HauajHo 3a oapelhuBame Kpajiber aCeKTHOT
3HaueH-a CBAKOT IJIArOJICKOT OOJIMKA U CBAaKe pedeHuIle. TennyHoCT mpouc-
THUYE U3 Nep(HEKTUBHOCTH, a NMEeP(HEKTUBHOCT HE MPOUCTUYE U3 TEIUYHO-
ctu (MoCep, 2005:73-74).

Y Besu ca cBpuieHuM rmaronuma CreBanoBuh (1986: 536-537) HaBo-
TV TIpaBe 3HAYCH-CKE JIMKOBE, O/ KOJUX HEKU MMajy BUIIIE THIIOBA: TPEHYT-
HO-CBpILIEHH (03HauaBajy Mpolec pambe Koja ce Iiela U3BPIINa y jeTHOM
TPEHYTKY ), TOYETHO-CBPIICHHU (03HaYaBa]y CBPIICHH IIOYETAK Paambe), He-
ofipel)eHO-CBPIICHN MM UHTPECUBHHU (3HAU€ OTIIOYETH PAAiby WA Mambe
WK BUILE 3ah¥l y FeHO BpIIEH-E) U 3aBPIIHO-CBPILIEHH (03HaUaBajy MOMe-
HaT CBPUIETKA PaHhe).

NMmnepgpekTuBHOCT

NmnephekTuBHOCT ce, 3a pa3iuKy o NneppeKTUBHOCTH, BE3yje 3a
YHYTpalllby BPEMEHCKY CTpYKTypy paame (Comrie, 1976: 24). V tpa-
JTUIAOHATHUM I'paMaTUKaMa MHOTHX je3UKa, TaMo TJE je ped O acIeKTy,
YHHU ce Ja UMIep(PEKTUBHOCT MOpa J1a Oyzie mosiebeHa y ABe KaTeropuje:
xaburyanHoct (habituality) u TpajHoct (continuousness). Ha ocHOBy oBor
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ce MOXe 3aKJbYyUUTH J1a UMIIep(HEeKTUBHU 00JIMK M3paxkaBa Omio yoonudaje-
HY pajiiby, WU paamby KOjy IOocMaTpaMo y HBEeHOM Tpajamy. OBaj HaYMH
UCKJbyUyj€ carjieflaBambe joll HEKOJIMKO MOTKAaTeropuja Koje ce 3ampaBo
moBe3yjy y jenuHcTBeny nenuny (Comrie, 1976: 26).

Kana je peu o rpukom jesuky, MoCep (2005: 74) Ha ucTH HAYMH Kao
u Comrie (1976) nedunuine nmnepeKTUBHOCT, C TUM ILITO HAIJaIlaBa
BEOMa MpeNU3Hy JUHU]Y u3Mel)y nepheKTHBHOCTH U UMIIPE(PEKTUBHOCTH.
Tako cmaTpa fa ce TpeHyTHE M KpPaTKOTpajHe pambe MOTY MCKa3aTu mep-
(heKTUBHUM acTEKTOM, JOK Ce€ paibe AyXKeT Tpajama UcKa3yjy uMiepgex-
TUBHHUM aCIIEKTOM, C TUM ILITO C€ UMNEPPEKTUBHU OOTUIH MOTY KOPUCTH-
TH 32 TeJIMYHE PaJIIbE U 32 PaJiihe KOje HUCY 3aBpILICHE.

3a paamwy Koja Tpaje MOXe ce HapOUMTO HAIVIACUTH J1a JIH je paama
TpajHa WK He, Y 3aBUCHOCTH OJ1 YIUIa IIOCMaTpama (TPUKH je3UK He pasiiu-
Kyje OBa 3Ha4yema, IITO 3Ha4u Ja y OBOM jE€3MKY OBa pa3iiMKa HE yTU4e Ha
rpaMaTUy4Ky KaTeropujy acreKra).

W 1ok TpajHOCT pagme MOKEMO O0jeKTHBHO J1a OJPEIMMO, jaBiba
ce Temkoha npu oapehuBamy jacHHX KpUTEpHjyMa 3a ofpehuBame xabu-
TyaTHOCTH (yoOW4ajeHOCTH pajmbe). XaOUTyalHOCT ce MOXe 00jacCHUTH
THUME J1a C€ paJiba Koja ce IMOHABJbA MOXKE CaIlIefIaTH Kao jeHa paama
KOja ce cacTojH Off pa3InuUTUX (a3za, IITO He MoApa3yMeBa Ja je Ta paama
umnep¢extHa. Hapounro je mpoOreMaTnyHO OIpEeUTH OCHOBHO 3HAYCHE
OBE KaTeropuje kKaga ce y3me y o03up CBOjCTBO ,,perynapHocTtu’. Tako
cienehy mpuMepu U3 TPUKOT je3UKa MOKa3yjy YIpaBo TO J1a jeHa paama
,TIATH y30 ca Temucom* miycrpyje 1a ce XxabutyaiaHa paimba MOXKE MpU-
Ka3aTH ¥ CBPILICHUM IJIArOJICKUM OOJIMKOM YKOJIMKO TIOCTOjU HEKa ofpenoa
KOja OrpaHHuYaBa XaOUTYaTHOCT IIArojcKe pajambe (,,AeceT myTa):

(21) To kaAokaipt o [T€tpog €mve / *Nmie kaOe pépa ovlo pali pe
tov TéAn.

Jleroc je Ilerpoc nuo/ *monuo cBaku aH y30 ca Tenucom.

(22) To xaroxaipt o [Tétpog *émve / fmie déka Popég ovlo pall pe
tov TéAn.

Jleroc je Ilerpoc *nmo/ monuo aecer myTa y30 ca Tenucom.

Hajsehu npobiem y Besu ca ,,yooudajeHuM™ u ,,uMIep(eKTuBHUM
jecre TenuuHocT. [loHaBibame, OUIIO Ja je pelOBHO WM HE, CacTOju ce
071 HU3a 3aCeOHMX paliiby, KOje ce KapaKTepUIly Kao TEIUYHE, jep uMajy
CTBapHa orpaHuuema. OBo Hajuemhe crBapa Temkohy y nedunucamy
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(akTopa pasnuKoBama nep(HeKTUuBHOT U UMIEPPEKTUBHOT acrekra. Mm-
nep(eKTUBHOCT M AYrOTPajHOCT pa3jiMKyjy Ce€ MpeMa TEeIUMYHOCTH, ajlu
,yOOM4ajeHOCT" crIpevaBa TOHOMICHE J€THOCTABHOT 3aKJbY4Ka, T€ CE CTO-
ra ynorpe6a uMrep(heKTHBHOCTH 3a UCKa3UBakhe YOOHMUajeHOCTH MOXKE Ce
opaBnatu jenuHo perynapHoiihy nonasibama (Molep, 2005: 74-78).

CeMaHTHYKH KPUTEPUjyMHU
I'narosicku BUA M THI IIATOJICKE CUTYyalHje
(Amoyn ko o0V gvepyeiag)

Haxo je Mopdoomiko n3pakaBame TIIAroJCKOT BUIA Y CIOBEHCKUM
je3HIlMa PeaTUBHO jaCHO, OCTaje MUTamke KOje Ce OAHOCH Ha rpaMaThuy-
KO 3HaYCHE BUICKUX omosunuja. [Ipedukcu ca jenHe crpane umajy rpa-
MaTu4Ky (YHKIH]Y U O0elekaBajy TIIarojiCKu BHUJ, ajll UCTOBPEMEHO H
MOJU(UKY]Y JIEKCHUKO 3HAYEH-E IV1aroJa, Ia ce MocTaBjba U MUTamke pas-
rpannuema n3mely e ase QyHKImje, muTame ogHoca u3Mel)y rarojackor
BHJIa U TUTA Taroyicke curyaryje (Aktionsart) (Hosakos, 2005: 44-45).

VY npoydaBamwy KaTeropvja BpeMeHa, HaYMHA M acleKTa jeTHO Of
OCHOBHHX IIHTama, HAPOYUTO Yy BE3HM Ca aCIEKTOM, jeCTe MUTAE Ipe-
TUTHTamka TPAMaTHYKUAX | JIEKCHYKHAX 0coOuHa. M mopen ynmeHHIIEe 1a ce
acreKkT MOp(OJIOLIKU MCKa3yje Y MHOTUM je3UIIMMa, Takohe ce Iaroyicke
JICKCEME PA3JIUKY]y TIO CBOM ,,aCIIEKaTCKOM MoTeHujany . Heku rmaroim
MMajy MOTITYHO PA3JIMYUTO 3HAYCHE (Ka0 IITO Cy TJIAroJiv CIIaBaTH U yMpe-
TH), HE MOTy 00a 11a ce ynorpebe y3 BpeMeHCKy ofpenly gea caiua.

I'maroncke nekceme ce 3ampaBO pa3idKyjy MpeMa ,,AHXEPEHTHOM
ACIMEKTHOM 3HaYeH Y, KOJH C€ y acIeKTOJ0THju Ha3uBa Aktionsart. Beoma
yecTo ce goraha na ce puHa TeopHjcKa pa3ivKa HEe MOKE IPUMEHHUTH U 'y
npakcu. Pazior Tome je To 1ITO je TeHIKO pa3ABOjUTH ,,AHXEPEHTHO aCIIeK-
THO 3HA4YCHE Of] yTHIaja KOHTEKCTA, a MPUPOJIHO je Ja Ce CBaKa pajmba
CMEIITa Y KOHTEKCT.

Taxohe nocroju Benuka rekcMOMIHOCT y ynoTpedu miarona. Pasz-
nka u3mel)y ,,JIEKCUYKOT* | ,,FpaMaTH4KOr ocraje mpoliieMaTnyHa Kojl
rJ1arojia HaCTaJIMX JICPUBAIM]OM, jep Y MHOTHUM je3UI[Ma YIIPaBO JIEPH-
BaI[IOHU TIPOIIECH YTUYY Ha aclieKTHEe ocoOuHe riarona. [Ipema nedunu-
LIUjH, ACPUBALIMjOM HACTajy HOBE JIEKCeMe, T OM Tako, ako MPUXBATUMO
paszmuky usmehy Aktionsart-a kao JIEKCHYKe U acrlieKTa Kao rpaMaTH9Ke
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KaTeropuje, IepuBallijoM J00HMjeHe KaTeropHje BUILE OHie JeKCUYKe HeTo
rpamaruuke (Dahl, 1985: 26-27).

VY cymtuHy, ped je 0 JABa 3HaueHa IIaroJICKOT BUA: JEHO CE€ THYE
rpamMaTuyike KaTeropuje, Koja ce oriesa y IaroJlckuM oOauiuMa U MOXKe
Jla TIOCTOJU WJIM HE MOCTOjU y JeTHOM je3MKY, JIOK C€ JPyro OJHOCH Ha
3HAYEHE I71arojia, Koje ce Be3yje 3a Ha4MH Ha KOju ce Oommucyje oapeheHa
curyauyja. To 1a 1 je HeKka peyeHMIIa CBpIlIeHa WK HeCBpIlIeHa onpelyje
ce Ha OCHOBY 3HaY€Ha IJIarojia, aji U Ha OCHOBY pa3HUX JIPyTUX Tpama-
THUYKHMX U KOHTeKcTyanHux ¢akrtopa (Tsangalidis, 1999: 19).

VYnpaBo 300r HeMOTYNHOCTH CBpCTaBama aclekTa y jeHy JTHHIBU-
CTHUKY cepy AYTo je TocTojana AuiieMa y Be3u ca THM Ja JIA je acleKT
rpaMaTHYKH U JIEKCUIKU (PeHOMEH. YIPKOC GopMaliHOj (MOPQOIOIIKO]
Y CUHTAKCHYKO]) Pa3JIHIIM aCIeKTa y KIACUYHUM U CIIOBEHCKHUM je3UIIMa
1o 1846, xana je o6jaBibeHo neno ['pahere BpeMeHa 1 HauMHA Y TPUYKOM
U JJATUHCKOM, Y KOM Cy TPUKU M CIIOBEHCKH acIleKT MPUKa3aHH Ka0 UCTU
¢denomen (Binnick, 1991: 140-141).

W rnaroncku BUA M THII IJIAroJCKe CUTYaIMje OAHOCE Ce Ha yHY-
TpalIkby CTPYKTYpPY paame. Hansren ce unHuM 11a je u pa3nnka Mehy muma
CacBUM jacHa: THII TJIATOJICKE CUTYaIlije Be3yje ce 3a 00jeKTUBHY BPEMEH-
CKy CTPYKTYpY, 32 CBOjCTBO pajiikhe/ CTama (3a TO J1a U j€ Ped O TPEHYTHO]
WIN paJibU Koja JdyKe Tpaje, Ja JIU je paama TpajHa WK ydecTana UTH),
JIOK C€ BHJ Be3yje 3a HAUMH Ha KOjH TOBOPHHK ofabupa kako he carnenaru
panmy y OIHOCY Ha BbeHY YHYTpPALIbY CTPYKTYPY, TaUHHUj€ TO Ja JIH KEIH
7a y3Me y 003Up HbeHYy YHYTpallkhy CTPYKTYpy WU J1a je 3aHeMapH, MpH-
cTynajyhu pajamy Kao LEeIUHU.

OBo je camo jemHO Of CXBaTama Y Be3u ca OBOM TeMOM. Jlyru Hu3
roJMHa pasnuka u3Mel)y oBe 1Be KaTeropuje HUje ce HU MpaBHia, a Yak
U KaJia je TI0Yeso pa3iMKOBambe, KpUTEPUjyMU HUCY OWIM CaCBUM jacHH,
HUTH jenuHcTBeHU (MOlep, 2005:84).

JlaHac ce MUIIJbEHA O KATETOPH]jH [TIar0JICKOT BH/1a M THUIIA TJIAr0JICKe
cuTyanuje pasuiase 10 Te mepe aa Binnick (1991: 148) pasnukyje u Tpehy
Kareropujy. Haume, oH TroBOpH 0 ,,apUCTOTEIOBCKOM aCIEKTy" KOjU pa3-
JMKYje o ,,CJIOBEHCKOT acleKTa™ U HalloMumbe J1a je TepMuH Aktionsarten
/ modes d’ action pa3nmuYMT O JBE MPETXOJHO HaBeneHe kareropuje. OH
Takohe 3aapkaBa TEPMHUH aCIEKT KaJla TOBOPH O CIIOBEHCKOM IJIaroJCKOM
BUJTY, TJI€ je ped o ipamaiiuukom (pEeHOMEHY, IOK Cy apUCTOTEIIOBCKE Ka-
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teropuje u Aktionsarten nekcuuke. Takole, acnekT je cy0OjeKTHBaH, IOK
Cy apyre nBe kareropuje o0jektuBHe. C 003UpPOM Ha TO JIa Cy MOCIEIHE
JIBE KaTeropHje JCKCHUKe U 00jeKTHBHE, Y JIUTEPATypHU CE Ccarie/iaBajy Kao

JEMHCTBEHA KaTeropHja, IOK ca Jpyre CTpaHe MMaMO TPaAMAaTUIKHU aCTIeKT
(M6Cep, 2005:85).

PasJior 3a mocrojame THIIA IVIAT0JICKe CUTyalHje

VY Be3u ca JEeKCUYKUM aclieKTOM OCHOBHHM IMPOOJEM KOjU CE jaBiba
jecte onpehuBame CBpXe HETOBOT MOCTOjamkha, Ka0 U TEOPH|CKE BAJIUTHO-
CTH Y OKBUPY JIMHTBUCTHYKE aHaym3e. CMaTpa ce Ja Kareropusaliyje oBe
BPCTE MMajy UCKJbYYHMBO OHTOJIOIIKY, a HE U TpaMaTHUKy BpeaHocT. OBa-
KaB CTaB HApPOYUTO Y CBOM pany noxapxkasa Verkuyl (1994, 1999), uuja
Ce aHaJjM3a 3aCHMBA Ha yBepemwYy Ja je PeUeHUYHA acCTEeKTYaIHOCT CJO-
*KeH (peHOMeH, KOji ce 3aCHHMBA Ha MPUCYCTBY WJIN OJICYCTBY TEITUYHOCTH
(MoLep, 2005:86).

Hema cymme y 10 na je Verkuyl y Benukoj mepu y mpasy, jep ce
aCTIEKTYaJTHOCT OJJHOCH Ha IIeJie PEUYCHUIIE ¥ 3aBUCH HE CaMO OJf IJIaroJia,
Beh m on maronckux gomyHa. MehytuMm, kako uctuae Molep, mpobiem
ce jaBJba KaJla IOMHHU]j€ aHAJIM3UPajy MPUMEpHU: YaK U Kaja ce MPEeBUIU
YHGEHUIIA /12 CE JIOIyHa BEPOBATHO OIHOCH HA JIEKCHYKU ACTIEKT, Y KOH-
KPETHUM TpUMEpUMa Y3 KOHKPETHE IJIarojie y TPYKOM Ce OTKPHUBA HOBO
JMLe OBOT (heHOMEHaA: IJ1aroi je Moryhe CTaBUTH U y CBPIICHO U y HECBP-
IICHO MPOIIIO BPpeMe, aJli Ce PEUCHHMIIE HE MTOHAIA]y Ha UCTH HAYMH:

(23) *H AMikn épaye éva pumiokdto eni pia dpa.

* AIIMKH je Tojera KeKC jelaH car.

(24) H ALl €tpoye éva pumiokoto eni pio dpa.

AJHKY je jena KeKC jeiaH car.

To 3Ha4M na AOMyHa, KOje mIarol Tpm Moceayje, HUje JOBOJBHO Ja
00jacHM TOHAIIAKkE TJIarojia ca OBOM JIOMyHOM. TecTupame APyrux Tiia-
roya Takohe Jokaszyje ce a HU acleKT caM Mo ceOu HUje JOBOJbaH 3a HC-
MUTHBAIGE TIOHAIIAA TTIAaroJia, jep Ce IIArojy ca pa3IMIUTHM JIEKCUYKUM
ACTIEKTOM Pa3JIMYUTO TIOHAIIIA]Y:

(25) *H ALikn éptoce oto 6tabud ent pio dpa.

* AJIIKY je CTUTVIa Ha CTAHUILY CaT BpeMeHa.

(26) H ALl €ptave oto otabud eni pia dpa.
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ANMKH je 1o51a3uiia Ha CTaHUILy caT BpeMeHa.

C 003upomM Ha TO J1a IOCTOj€ J€3HIIHU MOIMYT IPUKOT, Ca BHJICKUM CH-
CTeMHUMa MHTErPUCAHUM y MOP(]OIJIOTHjy Iaroia, rae 3Ha4eHe BUACKOT
THUIA 3aBUCU O]l JIGKCHUKOT aclieKTa IJaroja, oBa Kareropuja tpeba naa
Oy/ie cacTaBHHU JIe0 aHAJIU3€ BHJCKOI CHUCTeMa. Y CBOM KacHHMjeM paiy
Verkuyl (1999: 93-150) tBpau na merosa Teopuja MOKpUBA U je3HKE ca
BUIIE WM Mambe€ Pa3BUjeHUM BHUJCKHUM CHCTEMHMa, YKJbYdyjyhu u cio-
BEHCKH, 32 KOjHU IaK TBP/JIH JIa HE MOT'Y JIa € IPOy4aBajy o OBOM MOJIEIY,
a mpoOJeM ce npoayOsbyje Kaja MOKyIIaMo Jia aHAIU3Y CJIOBEHCKOT BHI-
CKOT' CHICTE€Ma MIPEHECEMO y CaBPEMEHH I'PUKH, 300T U3PAKEHUX pa3iiuKa
(M6Cep, 2005:87-88).

3ak/byunu

Hako TpajuIIMoHaIHO Be3aH 3a IIarojcko BpeMe, aclleKT Ce JlaHac
MoCMaTpa MOTIYHO CAMOCTAJIHO Ca CBUM CBOjUM ocoOeHoctuma. Oxcy-
CTBO JIEMIKCE KOJI IIAroJICKOT BHJIa HUj€ OCHOBHU JUCTUHKTHUBHH (aKTop,
Jep Y pa3iIMKoBamy Y4ECTBY]y U MParMaTHYKU U CEMAHTUYKH KPUTEPHU]Y-
MU, IITO ACMEKT Y TPYKOM M y CPIICKOM HE YMHHM HCKJbYYHUBO MOp(o-
nomkoM kareropujom. Ilopehemem npumepa u3 oBa /1Ba je3uka MOXKEMO
3aKJbYUHTH J1a CyOjeKTUBHOCT TOBOPHHMKA M 3HAYCH-CKa CBOJCTBA IVIaroJa
MMajy TOTOBO KJbYUHY YJIOTY y U300py acrnekra y o0a je3uka, Te je 3a pas-
YMEBab€ aCMeKTa HEOMXOAHO TOCMAaTpaTy ra ¥ Ha CHHTaKCUYKOM HHUBOY.
Cy6jextuBHU 0cehaj KOjJUM ce TOBOPHUK BOJH MPUIIMKOM 0fa0upa CBpIIe-
HOT WJIM HECBPLICHOT BU/Ia YIIPABO JOBOJH JI0 TOTA JIa CE ACTIEKT Y IPUYKOM
MocMaTpa Kao jefJHa Off TpaMaTHUKUX KaTeropHja HajTEeXKUX 32 YCBajambe,
TE je MPOy4aBame OBE KaTeropuje Of U3y3eTHE BAXKHOCTH U 33 IPUMEHY Y
yuemy IpUYKOT Kao cTpaHor jesuka. [lopen Tora, rimarojicku Buja He Tpebda
MOoCMaTpaTH Kao 3ace0Hy rpaMaTHyKy Kareropujy, Beh ra tpeba ycko Be-
3MBaTH 3a 01a0Hp IVIAaroJICKOT BpeMeHa Y TPUKOM (HapOUUTO MpeTepuTal-
HOT), jep je jeAMHO Ha OCHOBY AMCTHHKIMj€ CBPLICHOCT- HECBPIIEHOCT
Moryhe HanpaBUTH MpaBUIaH 01a0Up MPOLIOT BpeMEHa.
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Anka M. Radenovi¢
Summary

VERBAL ASPECT IN SERBIAN AND MODERN GREEK:
BETWEEN SEMANTICS AND PRAGMATICS

In this paper, we tried to define the borderline between semantics and prag-
matics in aspect usage, making it possible to propose some tentative way out of
endless debates on aspectology by contrasting the aspectual systems of Serbian
and Modern Greek language. We also tries to make a clear distinction between
the aspect pairs, between aspect and Aktionsart and the opposition perfective/ im-
perfective aspect in both languages. Taking into consideration that the category of
aspect cannot be separated from the category of grammatical tense, our intention
was to define the tiny line between these two categories and to emphasize the ver-
bal aspect is inseparable from tense.

Key words: verbal aspect, semantics, pragmatics
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LANGUAGE AS A CULTURAL IDENTITY:
A CASE OF RUSSIAN IN LITHUANIA

Language contacts have significant impacts on historical changes of
languages, and this process is known as replication (cf. Heine and Kuteva 2005,
2006). However, replication often refers to one specific subtype of contact-
induced language change, i.e. an assimilating type that can form areal features.
On the contrary to the assimilation, another type, termed here a diversifying type,
amplifies differences among languages in contacts. In this article, we analyse these
two opposing types in the context of the Baltic languages, especially Russian and
Lithuanian. The diversifying type normally exhibits complex areal features and it
also often involves various issues of social identity.

Key words: cultural identity, Russian, Lithuania

1. Introduction

The diversity of linguistic structures can be caused by various factors.
The genetic link is an obvious reason, but there are less obvious causes to
instigate the process of diversification. In this paper, we analyse two spe-
cific mechanisms that affected linguistic diversity in a specific region, i.e.
the Baltic Sea. There have been speakers of different languages in this re-
gion and there are some features commonly shared among them, but there
is also diversity among them. We analyse this linguistic situation in terms of
language contacts and various issues concerning identity. Contact-induced
grammatical changes have been given their deserved attention, e.g. Heine
and Kuteva (2003, 2005, 2006), but issues of identity has not been much dis-
cussed in relation to language contact. It is fair to claim that it is rare to find
cases where social identity of speakers affected the grammatical structure of
the language, but when such cases are found, it has a significant impact on
areal features (Toyota 2010). In addition, this paper also analyses shifts of
identity and its consequence on linguistic structures.
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This paper first looks at background of contact-induced changes,
known as replication, including two subtypes, an assimilating type and
a diversifying type. This section is explained with typological data. Then
we move onto a specific case of the Baltic Sea: we examine the synchron-
ic grammatical diversity and explain why such differences can be found.
These features can be explained in terms of different kinds of contacts,
especially a forced occupation. Based on the presence and absence of the
occupier, Lithuanian speakers have shifted how they formulate their iden-
tity. This shift is closely examined.

2. Linguistic diversity, areal feature and contacts

Linguistic diversity can be measured by different criteria. For in-
stance, one can use genetic linkage or certain areas in the world to show
how close or diverse languages can be. In a seminal work on linguistic
diversity, Nichols (1992: 166-168) presents that alignment is most stable
genetically, and word order areally. This type of generalisation holds true
in many cases, but naturally there are some exceptions.

Let us take a look at the definite articles. There are various ways
to make a specific reference in discourse and both definite and indefinite
articles are one of the grammatical tools. It is rather difficult to make a
generalisation concerning an areal feature of articles, but there are four
areas in the world where the definite article is likely to be found, i.e. East/
West Africa, Europe, Papua New Guinea and the Western Coast of North
America, as demonstrated in Figure 1. Darker-shaded dots represent the
presence of the definite articles or demonstratives used as the definite arti-
cle. A common generic link among all these languages in these four areas
does not really exist. However, what is common among them is that these
areas have seen much intense contacts, either among indigenous languag-
es for trading or between European languages and indigenous languages
through colonisation. Toyota et al. (2012) argue that such contacts often
create need to specify referents in order to enable smooth communication.
They further argues that the definite article is more likely to be found in
an environment where speakers have mutually intelligible languages, such
as different dialects or genetically closely connected languages. This is,
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as they claim, because speakers want to make sure that their statement is
properly understand in partial intelligibility, and a grammatical device to
formulate a clear reference is useful in such environment.

The distribution of definite article is far from being universal, but the
force behind its emergence seems to be related to a discourse factor par-
ticularly found in intense contacts. It is easy to identify sources of articles
(cf. Heine and Kuteva 2002), but instances like this can show how im-
portant contacts can be in historical development of languages. Contacts
are often considered a homogeneous phenomenon, but as often argued in
anthropology, there are two subtypes of contacts, which are discussed in
the following section.

Figure 1. Distribution of definite pronouns (Dryer 2008)

3. Language contacts

Various issues concerning language contacts have attracted many re-
searchers, ranging from pidgin-creole studies from the late 60’s/the early
70s’ (Hyme 1971, Bickerton 1975, among others) to modern approach-
es on contact-induced grammaticalisation (e.g. Heine and Kuteva 2005,
2006). There is no doubt that contacts have enormous impacts of language
change, and this kind of impacts is found in four corners of the world.
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However, how this impact is analysed can interestingly vary according
to different disciplines, namely between linguists and anthropologists. It
seems that linguists are interested in common features after contacts, often
realised as areal typology or sprachbund. In this way, contacts induce a
new construction near identical or comparable among languages in con-
tacts, as best represented in contact-induced grammaticalisation known as
replication (e.g. Heine and Kuteva 2003, 2005, 2006), but this type of
mixture can be obvious in creole and pidgin languages too, and cases such
as an A mixed language, Michif, is an extreme example of contact between
an Algonquian language Cree and French, where the nominal paradigm
(including agreement with adjective) is French, while the polysynthetic
verbal system is Cree (cf. Bakker 2005, 2006).

Note that similar changes can be also found in contacts among dif-
feret dialects of a same language. A clear case is the formation of Pres-
ent-Day English (Cf. Toyota forthcoming). Many languages of Europe
have diverse dialects, but English has seen various social events that forced
migrations of speakers within English to a large extent, e.g. enthronements
of Richard III or James I (ca. the 15" C) and the Industrial Revolution (ca.
the 18" C). The rest of Europe saw something similar around the same
period due to the Renaissance and the Age of Enlightenment, but the in-
tensity of migration was not as great as the ones found within the Great
Britain. These social events led the grammar of Present-Day English so
typologically peculiar due to assimilating different dialectal features into
one standard form.

The replication may not account for rare cases that do not form areal
features as in the case of the word order. However, contacts can still be
responsible for them, since they can create two subtypes, a type that assim-
ilate different features into a single areal feature (i.e. assimilating type) and
another type that amplifies differences in a specific region and emphasise
linguistic diversities (i.e. diversifying type). These two types are examined
in the following sections.

3.1 Assimilating type
Through contacts, it is often the case that certain grammatical features

are replicated, resulting in areal features. Note here that some changes are
achieved by simple copying or borrowing: words for ‘yes’ and ‘no’ in Irish,
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e.g. ve and no, for instance, are borrowed from the English counterparts,
since Irish does not use them (Toyota 2009). This type of simple borrowing
is observed in many cases and it is very common that lingua franca in each
region influences smaller languages in contacts, e.g. Swahili/Arabic words
in other languages in East Africa. Concerning grammatical structures, there
is a more complex assimilation known as replication (Heine and Kuteva
2005). It is based on the basic principles of grammaticalisation, but it is
triggered by contacts. Heine and Kuteva (2003: 533; 2005: 80-84) argue that
there are four basic stages in the process of replication, as summarised in (1).

(1) a. Speakers of language R notice that in language M
there is a grammatical category Mx.
b. They develop an equivalent category Rx, using
material available in their own language (R).
c. To this end, they draw on universal strategies

of grammaticalisation, using construction Ry in
order to develop Rx.
d. They grammaticalise construction Ry to Rx.

This process can be seen, for instance, in the passive construction in
Polish. Polish is unique among Slavic languages since all Slavic languages
use the copula as an auxiliary in the passive, but Polish also use ‘become’
as exemplified in (2). This generic peculiarity is due to the contact with
German, where two auxiliaries, sein ‘be’ and werden ‘become’ (cf. (3)),
are used in the passive construction, differing in aspect (i.e. the former is
used for the stative passive, and the latter, the dynamic passive, cf. Toyota
2008). What differentiates this case from a simple borrowing is that Pol-
ish uses its own verb zostawac¢ ‘become’, not the original German word
werden ‘become’, as an auxiliary. After this replication, Polish can have
the aspectual distinction in the passive between by¢ ‘be’ for the stative pas-
sive and zostawac ‘become’ for the dynamic passive as in German.

Polish (Siewierska 1984: 129)
2) Pokoj  zostal  pomalowany w zeszlym roku
room become paint.PST.PRT.PRFV  in last year
‘The room was painted last year.’
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German

3) Der  Titer wurde  (von der Polizei) verhafet
the  offender became from the police arrest.PST.PRT
‘The room was painted last year.’

3.2 Diversifying type

Anthropologists, such as Barth (1969), argue that contacts increase
awareness of self-identity and as a result, amplification of grammatical
variations is observed. This line of argument is popularly supported among
scholars working on contacts of different kinds, such as material culture
or trading (cf. Hill 1996, Hornborg 2005, among others). This does not ex-
clude linguists: in fact, some linguists have presented data supporting this
line of arguments, e.g. Labov (1963) on English dialects in Martha’s Vine-
yeard or Hays (1993) on Papua New Guinea. Among linguists arguing the
language change along this line are Bourhis and Giles (1977), Silverstein
(1979), Nettle (1999), among others. In his monograph, Nettle (1999: 30)
states that “at various points in history, people have deliberately invented
words that set them apart from other people with whom they do not wish to
identify.” What is noticeable in the case of the diversifying type is that this
process can be achieved by either preserving an earlier structure in spite
of neighbouring languages adopting a new form or developing a new form
which does not exist in neighbouring languages. In either case, the result is
the diversification of structures in a restricted area otherwise showing areal
features. Nevertheless, social identity in language contacts is a relatively
unexplored area of studies, and it is fair to say that such cases are relatively
rarer but they do exist.

Let us take a look at the so-called the Balkan sprachbund (cf. Joseph
1992; Feuillet 2001). This is a rich linguistic area where both the assimi-
lating and the diversifying types of contact-induced changes can be found.
For instance, what is commonly considered as the common features in this
region is the assimilating type of grammaticalisation, but at the same time
the diversifying type can be also found. Examples can be found in various
languages formerly known as Serbo-Croatian. The infinitive is commonly
used in subordination in these languages, except for Serbian depending on
a register. The colloquial register in Serbian uses a common feature in the
Balkan sprachbund (e.g. (4a)), but the formal register avoids it, i.e. (4b)
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is preferable. Historically, the colloquial form (4a) is older and (4b) is a
newer invention, complying to the areal feature in the Balkan sprachbund.
In Bosnian, Montenegrin and Croatian, the infinitive is in fact preferred
and the subordination with the finite clause as in (4a) is the only possi-
bility. This makes Serbian stand out, but in other cases, Montenegrin and
Croatian have diversified from the rest of them. For instance, the name of
the months differs in Croatian, e.g. sijecanj‘January’, veljaca ‘February’,
etc. as opposed to Serbian januar ‘January’, februar ‘February’, etc. In
Montenegrin, an attempt was made to introduce two new consonants in
July 2009, i.e. s and Z, which do not exist in Serbian. These sounds only
existed in a provincial dialect, which was not given a higher social status
prior to the independence in 2007. It is clear that the alternation was in-
tended to differentiate Montenegrin from Serbian. In these cases, changes
are consciously made and no spontaneity is involved.

Serbian
4 a. Ja hocu spavati
I want.1SG.PRS sleep.INF
‘I want to sleep.’ (colloquial)
b. Ja hocu da spavam

I want.1SG.PRS that sleep.1SG.PRS
‘I want to sleep.’ (formal)

These are rather simple cases concerning former Serbo-Croatian,
and it is clear that there are political motivations to differentiate former
dialects from Serbian and turn them into a status of an independent lan-
guage. This action is related to social identity, i.e. speakers of Bosnian,
Montenegrin and Croatian want to identify themselves as not Serb, but
a member of now independent countries. Relating the identity, the Bal-
kan regions can interestingly offer both types of changes, i.e. the preserv-
ing (Bosnian infinitive) and shifting types (Croatian name of the months,
Montenegrin consonants). This is, needless to say, a piece of the iceberg
and there are much diversified differences. There are different factors that
can trigger awareness of identity, such as ethnic background, religion as
well as language. Sussex (1993: 1006) states that “Religious sentiment
has also been a major factor, since the Polish and Croatian Catholics, the
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Ukrainian, Russian, Serbian and Bulgarian Orthodox believers and the
Czech Protestants, have all found support in the identification of language
with religion and country.” It may be difficult to sieve out one specific
factor among various others, but languages can play a role in solidifying a
social identity, which leads to the grammatical changes.

4. A case of the Baltic States

The languages spoken around the Baltic Sea, i.e. Lithuanian, Latvian,
Estonian, Russian, Polish, Finnish, Swedish and German may share some
common features (e.g. Dahl and Koptjevskaja-Tamm 2001a, 2001b), but
contacts among these langauges are isolated cases through the Hanseatic
League influencing partially in some parts, but not the others. For instance,
the loss of the case marking in Swedish can be ascribed to the contacts with
German. Dahl (2004) shows that the language change from Old Swedish to
Modern Swedish started in the Southern part of Sweden, where much con-
tact was made with German through trading in the Hanseatic League. As in
the case between Old Norse and Old/Middle Swedish, Swedish also lost the
case marking in the Southern part, but some Northern dialects still preserve
the residues of earlier case marking to this day. This case reassures us that
contacts were an important factor in shaping the grammar of modern Swed-
ish, but such contacts did not constitute sprachbund or areal features, but we
have much linguistic diversification around the Baltic Sea.

It is interesting that some languages have preserved much archaic
grammatical features in spite of close contacts. Lithuanian is one such lan-
guage. It is known to be the oldest living Indo-European languages, carry-
ing much of residues from Proto-Indo-European (cf. Meillet 1921, 1925).
Indeed, some grammatical features such as the future tense marker -s can
stem directly from Proto-Indo-European desiderative -s- (Fortson 2010:
100). Lithuanian has had contacts with very many different languages, e.g.
Polish, Russian, German, Swedish, Yiddish, among others and there is no
doubt that there was a contact before.

4.1 Diversity in the Baltic States

Languages spoken around Lithuania are particularly analysed
whether contacts created assimilating or diversifying types of replication.
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We take a look at some specific morphosyntactic and semantic features.
The choice of these features is based on a general pattern in replication,
which include (Heine and Kuteva 2003): new future tenses are more likely
created than the past tense; relative pronouns are invented once a language
is in contact with IE languages; languages without articles or evidentials,
once in contact with languages with such devices, tend to replicate them
somehow. In addition, Toyota (2009) argued that contacts can create social
hierarchy, which can affect evidentials and various tactics concerning polite-
ness, covering negation. Also, we have already seen the case of the definite
article earlier in relation to contact of mutually intelligible languages. Thus,
we compare the following features in Lithuanian, Latvian, Russian, Polish
and Belarusian: word order, article, grammatical gender, use of pronoun for
politeness, number of cases, future tense, evidential and negation.

These features can be roughly divided into three parts, i.e. morpho-
logical, syntactic and pragmatic. As for morphological features, the article
is absent except Latvian. It is still premature to say that Latvian has the
definite article, but it uses the demonstratives as the definite article and it
will certainly develop into the definite article, since it is typologically the
most common developmental pattern (Heine and Kuteva 2002). Gender
in Russian, Polish and Belarusian is ternary among masculine, feminine
and neuter, but Lithuanian and Latvian have only two, masculine and fem-
inine. Thus, the presence and absence of neuter divides these languages
into two types. Its historical development is hard to determine, however,
since the earlier Indo-European gender was binary between active and in-
active (Gamkrelidze and Ivanov 1995), but an origin of the feminine gen-
der in the Indo-European languages is hard to determine (cf. Ledo-Lemos
2004.). Thus, it may be the case that the Lithuanian and Latvian gender
system is an archaic Indo-European system preserved in modern languag-
es. It should be noted that as far as the recorded evidence is concerned,
these languages never had a ternary system.

The number of cases is more or less identical in each language be-
tween 6 and 7. However, Latvian has only five, lacking instrument found
in other neighbouring languages. Also Lithuanian had more cases until
ca. the 18™ century, such as allative. The loss of case can be considered as
simplification of grammar. This is also a result of contacts, but in addition
to fixing the word order into a certain type, e.g. by having a fixed order, it
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is easier to identify the subject from the object and there is no need for the
case, except for genitive. Genitive is required since it involves two nom-
inals, whereas other cases are commonly used in relation to verbs, i.e. its
grammatical relationship is between verbs and nominals. Some languages
lose the case completely, but often preserve the genitive. Nevertheless,
some cases seem to have been lost in the Baltic languages, but not so in the
Slavic languages, and it is possible to see the contact has a possible cause
for the loss of the case.

The future tense is marked by inflection in both Lithuanian and Lat-
vian, but the other three languages use the auxiliary verbs, and evidenti-
ality is overtly expressed in Lithuanian and Latvian for the second-hand
evidential (cf. Aikhenvald 2004), expressing uncertainty concerning the
source of information. The other languages do not mark evidentiality
overtly. Both future tense and evidential can be closely related as in the
case of the Papuan languages, but this does not seem to be the case in
the Baltic languages. As mentioned earlier, the morphologically-marked
future tense is a preservation of archaic desiderative marker -s-, but evi-
dential is created relatively recently, after the 15" century. As also found
in two South Slavic languages, Bulgarian and Macedonian, the active par-
ticiple, conjugated according to tense, yields evidentiality in Lithuanian,
as demonstrated in (5). It suggests that there were specific motivations for
developing evidential, which is discussed later in relation to colonial occu-
pation and suppression and in this case, the Ottoman emtpire.

Lithuanian (Ambrazas 2006: 264)

5) Bene  nuo Zmonos jis atsiskyres esqs
perhaps from wife he separate. ACT.PST.PRT be.ACT. PRS.PRT
‘Perhaps he is separated from his wife.’

Syntactic features involve word order and negation. The word or-
der is generally SVO among these languages, except for Belarusian. The
Belarusian word order is relatively free and it is organised based on in-
formation structure. As mentioned in relation to the loss of case marking,
the word order is a useful tool to specify the arguments in a clause and
by setting a rigid order, languages do no longer have to rely on the case.
In this sense, Belarusian is still developing into a rigid order system like
other neighbouring languages. As for the negation, Russian, Polish and
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Belarusian have a simple system of adding a negative marker to an af-
firmative clause, which can be termed as a symmetric negation. However,
Lithuanian and Latvian have both symmetric and asymmetric systems, i.e.
grammatical means to include more than a single negative marker. Con-
sider the examples in (6) from Lithuanian. (6b) is a symmetric negation
in comparison with (6a), i.e. the addition of the negative marker ne- is the
only difference between them. However, (6¢) contains a complex negation
system, involving an infinitive clause with a negative marker. Lithuanian
is rich in negation and this forms an asymmetric pattern of negation.

Lithuanian (Ramoniené and Pribusauskaité 2006: 292)

(6) a. AS vakar jo macinau

I yesterday him saw.1SG
‘I saw him yesterday.’

b. As vakar Jjo ne-macinau
I yesterday jim NEG-saw.1SG
‘I did not see him yesterday.’

c. As vakar Jjo né matyti  ne-macinau
I yesterday him NEG  seeINF NEG-saw.1SG

‘I saw no sign of him yesterday.’

Pragmatic feature is concerned with politeness expressed in pro-
nouns. It is common among the Indo-European languages to make a dis-
tinction between second person singular and plural pronouns in terms of
politeness, often known as the T-V system after the French second person
pronouns, tu (SG) and vous (PL). All of these languages also make polite-
ness expression based on the singular-plural distinction of pronouns, where
the plural form address to a singular referent signals politeness. However,
Lithuanian has a more complex system: it has the binary tu (SG) and jiis
(PL) distinction as in the other languages in the area, but in addition to
this, there is a polite pronoun tamsa used specifically for formal and re-
spectful speech. This form is perhaps somewhat archaic now or commonly
used among the older generations, but it has not been wiped out from the
language. What is important here is that there was an urge among the Lith-
uanian speakers to come up with a special form like this pronoun to cope
with social pressure.

These features are summarised in Table 1. By comparing them, it
is clear that the Blatic languages Lithuanian and Latvian differ consid-
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erably from the Slavic languages. This can be a generic trait, but even be-
tween Lithuanian and Latvia, the article, the number of cases and pronouns
for politeness can differ. However, note that the Baltic languages are more
conservative with other aspects of grammar, such as inflectional suffixes or
lexicons, and Russian and Polish have gone through more changes in basic
parts of grammar, such as tense and aspect. Thus, in terms of changes, these
languages have developed into different directions based on different outer
forces, if there are any. It seems that changes in the Slavic languages are
more spontaneous changes, while the Baltic languages are more affected
by contacts. Details of differences are discussed in the following sections.

Table 1. Selected features in the Baltic and neighbouring languages

Lithuanian  Latvian Russian Polish Belarusian
Atrticle Absent Demonstrative Absent Absent Absent
Gender Two Two Three Three Three
Number of  6-7 5 6-7 6-7 6-7
cases
Future tense  Inflection Inflectional Auxiliary  Auxiliary  Auxiliary
Evidential 2"-hand only 2™-hand only Absent Absent Absent
Negation Mixed Mixed Symmetric Symmetric Symmetric
Word order SVO SVO SVO SVO No domi-

nant order

Pronoun and Multiple Binary Binary Binary Binary

politeness

4.2 Diversity in terms of contacts

The diversity found in these languages, especially in Lithuanian and
Latvian, can possibly reveal what type of contacts there have been among
these five languages. First of all, mutual intelligibility in contacts played
a role in the Baltic languages, especially in Latvian, e.g. the presence of
pseudo-article and the slight simplification of the case marking. The intel-
ligibility has not been discussed much in terms of contacts, but it can have
significant impacts on how languages are formulated, and changes often
result in simplification of grammar. Intelligibility is not the only cause for
simplification, since it can be also observed in creolisation. However, the
main difference between intelligibility-induced changes and crealisation is
that partial intelligibility turns the grammar hearer friendly, so that hearers
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can process information more easily. In this context, articles, both definite
and indefinite, are useful, since they clearly signal whether hearers should
be familiar with the identity of referents or not.

The next point is the social hierarchy. In the contact situation, it can
be claimed that evidentials are created through power struggles, and so-
cial groups under occupation or pressure often develop some strategies to
express uncertainty, i.e. the second-hand evidential, but not the first-hand
evidential referring to the certainty of information. It is true that this is not
the only source of evidentiality. Some languages in the world, such as the
Papuan languages, are highly sensitive to evidentiality and develop an elab-
orate system on their own. Their grammar is formulated based on the rea-
lis-irrealis distinction, as seen in the tense system of future and non-future
type. However, this is not the case among the Indo-European languages.
Evidential is found only in South Slavic languages Bulgarian and Macedoni-
an among the Indo-European languages apart from Lithuanian and Latvian.
These South Slavic languages have experienced the Ottoman occupation
and this was the period when the evidential was created (Toyota 2009), con-
trary to earlier understanding that it was copied from Turkish. The parallel
can be found in the Baltic languages, and the presence of evidential suggests
earlier contacts created a social hierarchy and the social status of Lithuanian
and Latvian speakers could have been lower than that of people with whom
they had contact. Furthermore, sensitivity to politeness, especially being in
an inferior position, is also an effect of social hierarchy. Lithuanian has an
elaborate system of politeness, and they have created a lexical item specif-
ically used for politeness. This suggests that occupation and control could
have been more severe in Lithuania than in Latvian.

Based on these two factors, it is considered that contacts in Latvia
were more equal to their counterparts and there was less pressure or oppres-
sion. Contacts were perhaps more for trading. In case of Lithuania, on the
other hand, contacts were related to occupations and people had to struggle
for their right and survival. The contact of this kind created social hierar-
chy and speakers were forced to be sensitive about politeness and avoiding
responsibility. This resulted in diversity in grammar even among the two
Baltic languages as demonstrated in Table 1. Those who were in the ruling
position, i.e. Russia and Poland, share more or less the same grammatical
structures as far as the features in Table 1 are concerned, although Poland
had been influenced by other contacts, especially with German (cf. (2)).
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5. Identity-related issues and isolation in the Baltic languages

In spite of its known grammatical conservatism, Lithuanian and Lat-
vian have changed slightly and their changes are made in a certain direction,
1.e. as seen in Table 1, their characteristic features are often associated with
occupation or suppression. Lithuania has been in close contact with neigh-
bouring countries, especially Poland since the 15" century after forming the
Polish-Lithuanian commonwealth with increasing threats from Russia, and
the influence of Polonisation became more evident in different aspects of
Lithuanian culture. Through the turbulent time during the two World Wars,
Lithuania shifted their occupiers among Poland, Russia and Germany, until
Russia took the whole control under the name of the USSR.

As the diversifying type of contact-induced changes suggests, lan-
guage can be used as a tool to strengthen speakers’ social identity, and
what is interesting here is that Lithuanian did not really use language as a
sign of identity, although Russian and Polish seem to have used language
as a marker of identity by enforcing the use of their national language in
a newly-gained territory. This may explain why Russian and Polish de-
veloped more spontaneously without much effect from contacts. Another
possible explanation for the spontaneous development is the isolation, es-
pecially in the case of Russian: to start with, Russia was not a part of the
Roman Empire and it did not undergo influence of major socio-cultural
changes in the Western Europe, such as the Renaissance around the 15%
century and Enlightenment around the 18" century, and especially in the
latter case, Russian has a planned isolation, most notably represented by
the Counter Enlightenment by Catherine the Great (reigning from 1762-
1796), who banned anything that can support the Renaissance and Enlight-
enment movement in fear of uprising or revolution.

Concerning isolation, it is worth examining a case in Lithuania more
closely. Lithuania has a very fine set of dialects, as shown in Figure 2.
What is interesting here is that these dialects have not had much contact
with each other until recently through media. There has not been any social
events that stimulated a large scale migration of people within the country
and affected language contacts and the most dialects are intact from social
influence such as standardisation, and rural people still live in a traditional
life style. There was deportation of the Lithuanians to Siberia, but this
did not affect the dialects within Lithuania. In practice, areas with much
linguistic contacts were different sub-dialects of Akustaitian dialect, es-
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pecially the eastern and southern ones around Vilnius, which experienced
much multilingualism with Polish and Latin earlier and then Russian.
These areas also used to host numerous monolingual Russian (and to a let-
ter extent, Polish) speakers, too. This means that Lithuanian speakers had
to learn other languages. This complex internal dialectal difference can be
comparable to the diversity of dialects in the Middle English period in the
Great Britain. There were a handful of noble people who spoke French as
well as English, but the majority of the people spoke English, but dialectal
divergence was so great that speakers from the northern and southern parts
could not communicate well. As argued in Toyota (forthcoming), dialects
mixing can be considered as language contacts and partial intelligibility in
dialectal contacts can create a special kind of changes through contacts, as
observed in Great Britain after the 15™ century. In case of English, there
were many social events that allowed speakers to migrate in different di-
rections, e.g. the enthronement of Richard III and James I brought people
from Yorkshire and Scotland to London, and the Industrial Revolution ac-
celerated the northward migration (Lancashire and Yorkshire) from the
south in search of jobs.
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Figure 2. Lithuanian dialects (after Girdenis and Zinkevicius 1966)
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The case of Lithuanian shows an interesting mixture between con-
tact-influenced features and conservatism based on isolation. Lithuanian
has shifted its attitude towards language and after occupation, and it was
only after the occupation, especially by the USSR, language can be used
as a sign of identity, formulating a complex picture of linguistic usage in
Lithuania (see Piller 2001 and Schneider 2003 for complexity involved in
dialectal identity). A detailed sociolinguistic work on Lithuanian dialects
by Alitikaité (2007) reveals an interesting mixture of dialects and identity.
She chose two generations, one who experienced the Soviet occupation
and the other, born after the independence. The older generations (over
60) tend to consider themselves as Lithuanian rather than speakers of a
particular dialect in their native regions. For this generation, the social
identity is considered given and they do not feel strong urge to express it
overtly. On the contrary, the younger speakers (age around 16-18) even in
rural areas tend to express their native regional identity overtly although
they do not possess characteristic features of each dialect (e.g. Figure 2).
This is mainly due to that fact that younger generations are more exposed
to media and have much experience in dealing with standard Lithuanian,
for instance, at school. This was not possible for older generations in their
youth and therefore, they maintain their regional dialects. It is possible
that the younger generations are forming a new set of dialectal boundaries.
This result indicates that isolation in the earlier Lithuanian society under
the USSR control aided to maintain dialectal differences, but the dialectal
identity was not so important. This may explain why changes observed
earlier under occupation are concerned with politeness and avoiding re-
sponsibility in order to deal with the oppressor. After the independence in
1990, people shifted their attention to their regional identity. By that time,
harmonisation of dialectal differences had already been under its way and
dialectal identity may not be so clearly visible, although speakers might
feel like expressing identity. In this context, dialectal differences in the
absence of the oppressor are considered to have become more prominent.

6. Diversifying type in Lithuania
What is observed in the history of Lithuania is the shift in the meas-

urement of unity after the independence. The presence and absence of the
USSR is unarguably an important factor in the Lithuanian society, includ-
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ing creating various issues of identity even after they left Lithuania. How-
ever, the newly gained regional identity can lead to the diversifying type of
changes, i.e. younger generations may invent new forms or discard some
of the older forms in face of the paucity of their linguistic means to express
their identity. This type of changes can be seen elsewhere in Europe, i.e.
different states in the former Yugoslavia. Such cases exemplify the impor-
tance of social identity in linguistic community and the case of Lithuania
can also be another example.

7. Conclusion

This paper has examined languages around the Baltic Sea in terms of
social identity focusing on the Baltic languages. Lithuania has experienced
contacts of different kinds, and they have been rather inferior in the rela-
tionship since the 15" century, and after the two World Wars, the country
was under the URRS control. Lithuanian speakers had a sense of identity,
but as a collective Lithuanian identity against the common oppressor. Lan-
guage was not used as a sign of identity, based on the fact that their lin-
guistic features are changed in order to show sensitivity to politeness and
avoidance of responsibility (cf. Table 1). Interestingly, language became a
tool to express identity after the independence in 1990, but this time, the
regional dialect is used as a base to express their regional identity within
Lithuania. What is noteworthy here is that speakers cannot overtly express
regional differences linguistically anymore, due to the media access and
school education. Thus, the presence and absence of the USSR in Lithua-
nia tipped the linguistic equilibrium in the Baltic States and raised an issue
of social identity through language.

The case in Lithuania in the past is rather unique and the shifts ob-
served concerning identity is very subtle. Furthermore, in spite of the cur-
rent regional identity issues, speakers are no longer able to express region-
al differences as overtly as before. Thus, there is a discrepancy between
the shift in identity and linguistic changes. The outcome of this shift, both
linguistically and in terms of identity, is yet to be seen, but it is likely that
changes can turn into a diversifying type and one may be able to find new-
ly created differences in dialects of each region (cf. a case in the Balkans
in (4)). Since this is a type of replication, it is possible to see the effects
within several generations.
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Rezime

JEZIK KAO KULTURNI IDENTITET:
SLUCAJ RUSKOG JEZIKA U LITVANIJI

Medujezicki kontakt ima veliki uticaj na istorijske promene u jezicima, a
ovaj process je poznat kao replikacija (cf. Heine and Kuteva 2005, 2006). Repli-
kacija se €esto odnosi na neki specificni tip jezicke promene uslovljene kontak-
tom, na primer asimilicija koja moze formirati neke arealne osobine. Nasuprot
asimilaciji, drugi tip, ovde nazvan diversifikuju¢im tipom, umnozava razlike medu
jezicima u kontaktu. U radu se analiziraju ova dva suprotna tipa u kontekstu bal-
tickih jezika, posebno ruskog i lintvanskog jezika. Diversifikujuci tip uobicajeno
pokazuje slozene arealne osobine i ¢esto ukljucuje socijalni identitet.

Kljuéne reé¢i: kulturni identitet, ruski, Litvanija
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IIpuxa3 / Review

Baaguna Croxkanuh

Musaom KopayeBuh:
Cmun u je3uk cpnckux nucaud,
Beorpana: 3aBon 3a yuoenuke, 2015, 303 ctp.

1. JIMHrBOCTMJIMCTUKA WJIM JICCKPUIITHBHA CTHIIMCTHKA OOeexana
MoYeTaK MOZECpHE CTHIUCTHUKE. IbeH ucTopujar Kpo3 eBpOICKY U CPIICKY
KyATYypy TpHUKa3ao je y cBojuM panoBuma — Ciliuicke guiype u IuUHI80-
citunuciuuxa v Ananusa Lllaniuhese iiecme ,,Beue na lllkowy” u pas-
sojnu uyiiesu aunisoctiunuctiuke kog Cpoa - Munom Koauesuh. Mana
ce Kao rmoceOHa JIMHTBUCTHYKA JAUCIUILINHA, Ca JaCHO JETEPMUHHCAHUM
npeaMeToM aHaimse, opMupa Tek modetkoM 20. BeKa, 3a4eIy CTHIUCTH-
Ke Ha3upy ce y antnukoj ['pukoj, kox Apucrorena. O6muk roBopa (lexum)
6uhe myro oOyxBaheH TeopujoM CTHICKUX (urypa (HayKoM O oparycy),
koja he mapTunmMnuparé y peTopuny u noetunu. HaydHy CTHIIMCTHKY Y
cpbuctuky yBoau bornan I[Tonmosuh 1914. ronune. OBo je nepuon Oyhema
JMHTBOCTHIIMCTUIKUX Hjeja kox Cpba, 011 KOjHX je 3HaYajaH cliydaj yapy-
KHBama banjeBe JeCKpUNTHBHE CTUIIMCTUKE ca TeHeTHYKOM. CTHIIMCTHKA
je y Hamioj JuHrBUCTHIM TOKOM 20. Beka ayro Omia HOPMAaTHBHO-TIPOC-
KPUTITUBHOT THUIIA, 114 HHUjE MOIJIa TTOKAa3aTH CaB CBOj IMOTCHIIM]jAJI, IITO je
MIPOMEEHO Yy TIOCTEeIBIM JIelleHrjaMa Ipouutor croieha, kaga ce Teo-
PHjCKE MOCTAaBKE MOYNIbY NPUMEHUBATH Y KIbHKEBHUM TEKCTOBHMA, T1a
OHa J1001ja IeCKPUNITHBHU KapaKTep.

2. IIporpecuBHOM pa3BOjy CTHJIMCTUKE y CPOMCTHIIM TOTPHHOCE
JMHTBOCTHJIMCTUYKA UCTPAKMBamka M JOCTUTHyha HammMXx cTpydmaka u3
oBe obmactu. [locrmenmux aeneHnja ce CBOjUM IMPEJaHUM PaJoM HCTH-
gye npodecop Munom KosaueBuh. CBOjy JenaTHOCT Y OBOj JHUCIUTUIH-
HU TIOMEHYTH JIMHTBHCTA 3allOYMIbLE jaCHUM OnpelhuBameM JIMHTBOCTH-
JMCTUYKHUX IM0JMOBA, y CBOJUM HMHUIIMjaTHUM IyOJMKalHjaMa, OCHOCHO
yTBphUBamEM MeTaje3uKa JEeCKPUNTHBHE CTHIMCTHKE. Pesynarartu oBor
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MOJyXBaTa OMOTYhmiM cy My MHKPOKOHTEKCTYAJIHH NMPHUCTYPI aHAINU3U
CPIICKE KEIKEBHOCTH.

3. Cidun u jesux cpickux iducaya NPeACTaBiba MOCIEIHE Y HUZY
nena y kojuma ce KoBaueBuh 0aBM aHaIM30M CTHIEMAaTHYHO-CTHIIOTCHE
CTPYKType KIbM)KEBHOYMETHHUYKHUX TEKCTOBA. AYTOp M3[Baja €CTETCKHU
HajpelieBaHTHHUje CTHIICKE OCOOCHOCTH MHUCala ¥ MPUCTYIa UM aJeKBaT-
HOM JIMHTBOCTHJIMCTUYKOM MeTofoM. IlocTymak omcepBanuje ykipyuyje
CTPYKTYpPAJIHO PalluwIalkbUBAbEe CTUIEMa U MOCMATPame HEroBor (QyHK-
uoHucama y oapehenom xonrekcty. KoBaueBuh cruiemom HaszuBa cBa-
Ky CTHJICKH CTPYKTypupaHy (opMy je3uuKe jeAMHUIlE, KOja je HOoCHIIall
IEHE CTHJIMCTHYKE U CTPYKTYpHO-CTHIMCTHUKEe MH(popmaruje. Hacraje
MOCTYNKOM CEMaHTHYKOI, CTPYKTYPHOT WU CTPYKTYPHO-CEMaHTUYKOT
oHeoOHMyajema onmreynorpedne jeaunuie. Cee cTuicke Gurype cy cTu-
nemu. HbuxoBe KapakTepUCTHKE Cy IETepMHHHMCaHE Mojenuma durypa,
KOjU ¢y YTBpheHHM joul y aHTHUYKO] peTopulid. MHANBUAYaIHOCT IECHUKA
oryena ce y lbMXOBOM OKUBJbaBamwy y zeiy. KopaueBuh y cBOjuUM JHHIBO-
CTUJIMCTUYKHUM paJoBUMa Mpe3eHTyje oaroBapajyhu ¢puryparuBHu Mozen
U BETOBY (DYHKLMOHAIHY BPEAHOCT y o1ipel)eHOM KibHKEBHOYMETHUYKOM
TekcTy. [Iucar, cXomHO KOHTEKCTY, ofabupa peTopHuKy GUrypy KojoM ce
CITy’KH, @ FbeHa CTHJIOTEHOCT 3aBHUCH O]l YMEITHOCTH CTBapaolia 1 UcKasyje
wberopy uHAMBUAYanHOCT. [lomto ce y 300pHuKky Citiun u je3ux cpickux
ducaya y3umajy y OO3Hp je3HMYKO-CTHIICKE KapaKTePUCTHKE T0jEIMHHIX
MUcalna pa3IuuuTHX €roXa, TOCTUTHYTH PEe3yITaTH yia3e y JOMEH IeHe-
THYKE CTUIICTHUKE.

4.Ciuiun u jesuk cpiickux uucaya je 300pHHUK pajgoa koje je Kosa-
yeBuh M3/1arao Ha HAayYHUM CKYTIOBHUMA U OKPYIJIUM CTOJIOBHMA, UJIH KOJU
Cy 00jaBJbEHHU Y HEKOM O] TEeMAaTCKHX 300pHUKA. [leceT HayyHUX TEKCTOBa
MOJIJbEHO j€ TIpeMa MpeaIMeTy UHTEPIIpETallije Ha CTUIIMCTUKY MTOe3Huje U
CTHJIUCTHUKY TIPO3€, IITO je U TpaduiKu 00eNIeKEeHO. Y CBAKOM Off IbUX Ha-
Ja3u ce jemHak Opoj pagosa, pa3IuguTor oouma. JIok ce moeTCKuM JIeiu-
Ma MpHJIa3u ca MUKPOCTHIIMCTUYKOT TUIaHa, TPO3HU TUCKYPC ce, 300T mhe-
roBor oOuma, u3y4aBa 13 MePCIEeKTUBTHUBE LIETHHE KEbHKEBHOYMETHUIKOT
ocTBapema (MaKpOCTWIMCTUYKH IaH). Onabup nucana HUje yCIOBJbEH
KIbWKEBHOMCTOPHJCKOM €TI0XOM HHUTH CJEJH XPOHOJOMIKH pPaclopen y
300pHHUKY. AHalu3upaHa Jiena o0yXBaTajy MEpuoJ OJ POMaHTH3MA [0
caBpeMeHE KIbIDKEBHOCTH, ITO MPEACTaB/ba BpeMe HHTEH3UBHOT pa3Boja
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CTaHJAPAHOT CPIICKOT je3MKa BYKOBCKOT THra. DOKyC HCTpaKuBama je
UIaK Ha MUCIUMa HOBHj€ TeHepaluje, jep je BUILE O]l MOJIOBHHE 300pHUKA
nocseheHo BLUXOBOM cTBapanamTBy. OBaj MOCTyIaK ayTopa Beoma je 3Ha-
YajaH, jep mokasyje 60raTcTBO CTHIMCTUYKUX MOTYhHOCTH Koje mocenyje
CaBPEMEHH CPIICKH jE3HK.

5. PagoBuMma npeTxoaM yBoJHA HalIOMEHa ayTopa y K0joj oOpasiake
OTIPaBIAHOCT MPUMEHE CTUIEMATHUYHO-CTHIIOTEHOT MOZea CTHIINCTHYKE
aHalu3e, Kao0 U HEONXOJHOCT HEHOI KOMOMHOBama ca HEKUM HECTUIIH-
CTMYKUM KpuTepujymuma. OuHamHu aeo 30opHuka caapxu bubnuorpad-
cKy 3abenemiky, Munexc umena, Llutupany nureparypy, kao u [lonatke o
ayTopy.

6. IIpBu pan ogHocu ce Ha crBapanamtso [letpa IlerpoBuha Hhe-
rolla, 41joj je JMHIBOCTUIMCTUYKO] aHAJIHM3H ayTop M paHHje MPHUCTYIIA0.
Paznor Tome cBakakBo je y 6orarctBy HberomieBor jesuka, Koju je JeMOH-
cTpupao Heciyhene MoryhHOCTH y ynoTpeOu jeTHOT je3UYKOT EHTUTETA.
Osgor nyta KoBaueBuh ykasyje Ha pUrypaTHuBHO-KOXE3MOHE Mapajiesin3Me
y BberomeBoj necmu Mucao, Koju Cy IMaHEHTHU YUHUJIAI Y Fb€HO] CTHIIH-
cTHuKoj Haarpaamu. [Ipuxsarajyhu JakoOcOHOBO Tymaueme MOETCKOT je-
3uka, KoBaueBuh 3akspydyje 1a ce ,,iapajenn3aM jaBjba KOHCTPYKIIMOHUM
HayesoM (opMaliHe U CEMAaHTHUKE CTPYKType [OBe] mjecMme y LjeuHu U
HBEHUX KOMIOHeHata . OBaj MPUHIIMIT pean3yje ce pa3HOBPCHUM H3pa-
’KajHUM TOCTYTLMMa, IPEBACXOAHO CUHTaKcocTuieMama. [lopen cuHTak-
cnukux (urypa 3a xoje KoBaueBuh kake 1a HacTajy UCKIbYYHBO OIEpa-
LI1jOM TIepMyTallije KoMIoHeHaTa (aHacTpoda, xurnepoaToH, mposernca),
y MIECMU Cy MPUCYTHE U OHE KOje y3 MOCTYIaK TPaHCMYTaIlje KOMOHHY]Y
MOCTYTIAK aJ[jYHKIIH]je, OMHOCHO JoAaBama —aHadopa,enudopa, Mme30¢o-
pa, Me3oaHadopa; enuszeykca, ernaHanenca, xujazam. CHHTaKCHYKH Tapa-
JIeIM3aM ycaryalieH je ca CEMaHTHYKHIM IMapaielin3MOM, KOjU Ce peanusyje
penyIIMKaMjOM jJeIMHUIIA KOje CTYMajy y pa3iuduTe JIEKCHUKE OTHOCE.
AyTOp y 3aKJbYUKy EKCIUIMIUpA J1a C€ MPUHIMII Hapanean3mMa, OJHOCHO
€KBUBAJICHTHOCTH, JOCJIEHO ,,0CTBAPYje U HAa CTPYKTYPHO-CUHTAKCHYKOM
U Ha CTPYKTYPHO-CEMAHTUYKOM IUIaHy ~ TIecMe y LEeJIMHU, U3 Yera Mpouc-
THYE HEHO 3HAYCH-E, /10 KOTa Cy JOILIH KIbIKEBHU KpUTH4yapu. JIMHrBo-
CTHJIMCTUYKA aHAJIM3a CTPYKTYPHO-KOXE3UBHUX OAHOCA y necMu Mucao,
Kojy je Hberom Hamucao y 19. Beky, y BpeMe KyITypHE PEBOIYLHjE KOX
Cp0a, moTBphyje Aa je oHmalIbU CPIICKU HAPOAHU je3UK MMao MoryhHocT
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n3pakaBarmba KyJITypHOT MUIIUBEHA, TE j€ C IPAaBOM YIIIa0 Y OCHOBHUILY Hhe-
TOBOT CTaHAAPIHOT UIMOMA.

7. Apyru pan 6aBu ce TymauemeM mnoeTrcke meradope kox bpan-
ka MubkoBrha. OBaj HeocUMOOIUCTa, 33 KOra je KpUTUKA YTBpAWIA /1a
usrpalyje cBojy Metau3uKy y TECHOj MOBE3aHOCTU C TIOETUKOM, Yy TecC-
HUYKOM OCTBapewy Kpuitiuka meiliaghope n3naxke CBOje MOUMAE OBOT
KIbIKEBHOT TEPMUHA. Y MPBOM MOIIaBiby cBOT pana Munom Kosauesuh
CIPOBOJIY JIMHTBOCTHJIMCTHYKY aHAJINU3Y CTPYKTYPHO-KOXE3UBHUX OHOCA
y 0BOj ecMu. Y cienehem npaBu TUCTUHKIN]Y U3Mel)y TOETCKOT je3nKa U
ocTanux 00IMKa je3NUKOT n3pakaBama. [lomro ce meradopa cmarpa uma-
HEHTHUM YHMHHUOLIEM MIECHUYKOT je3UKa, y cieaehem onespKy ce KOHIIM3HO
U3JaKy OCHOBHE TeopHje MeTtadope. TeMaTcKo-ceMaHTHYKa aHaAIN3a Tec-
Me obOpasnaxe Koja 0]l HaBEJCHUX TeopHja JISKHU Y OCHOBU MusbkoBuhe-
BOT MOMMama OBE CTHICKE durype. Y mnocneameM noniasiby Kosaueruh
M3BOJIM 3aKJbY4aK O BaXHOCTH MeTadope Kao HajOUTHHjer CBOjCTBA HE
caMO TOETCKOT je3MKa Hero M je3rKa Kao JAPYroCTENeHOT MOJENaTHBHOT
cucTeMa YOIIIITe.

8. Y tpehem pany Munom KoaueBuh nmpukasyje jenny necmy Aue-
ka Bykanunosuha y nuckypcHoj aHanusu. Hajmpe ce yka3yje Ha OCHOBHE
KpUTEpHjyMe TUCKYPCHE aHaIIN3€e, KOjU CY HETIOIBOJbHBH I10]] CTUIIUCTH-
Ky. AyTop oOpasziake 0ACcycTBO au(epeHujanmje nsMel)y mojMoBa TeKCT
U JTUCKYPC, OJHOCHO Mpolieca TUCKYPCHE M TEKCTyallHE aHAJIU3€ y CBOM
pany. Ilpenmer mHTepnperanmje npeacraBba BykanuHoBuheB MOeTCKH
TEKCT Jyipuma onraium, Hoeickum eevepuma, KOju ce IeTSPMUHUIIE Kao
3aTBOPEH, CTHJIMCTUYKU MAapKUpPaHU IUCKYpC. JIMHMBOCTMIMCTUYKA aHA-
JM3a OBE MECMe OCTBapyje ce, MpeMa peurMa ayTopa, Kpo3 cariieiaBambe
IEHE je3NYKO-CEMaHTHYKE U jJe3NYKO-(popMalHe CTPYKType, Koje cy Melyy-
coOHO KoMmIUIeMeHTapHe. V3 ’me mpoucThude 3akibydak /a Cy OCHOBHHU
MIPUHIUIH U3TPa/Ibe KOXE3MOHE U KOXEPEHIIN]CKE CTPYKTYPE OBOT MOET-
CKOT JieJla €KBUBAJICHTHOCT U MapajennsaM, yume ce apupmuiie Jakooco-
HOBO TyMaueme MoeTcke QpyHKIuje jesuka. KoBaueBuh ncruue na je aHa-
JM3a TiecMe MOTBpAMIA ,,MHOTE J0 CaJia U3pEUeHe CY0BE O CYIITHHCKUM
KapakTepHucTukama noesuje Asneka BykagunoBuha”, Koju ce mpeBacxogHo
OZIHOCE Ha TMIECHUKOBO yIyle/ame Ha cTBapaitamTBo Momunina Hacracuje-
Buha. ToMe JONpUHOCH 00jEeKTUBHOCT HETOBOT MIPUCTYIIA 00paIH Jieia U
MOY3/1aHOCT TO/IaTaKa 0 KOJUX JOJIa3H.
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9. UeTBpTH paj MpeacTaB/ba IUHTBOCTUIUCTHYKY aHATU3Y jeMHE
[Ipunnunose necme Ymupare. Y yBomnom aeny KoaueBuh ykasyje Ha
YCIIOBE M OKOJTHOCTH H»EHOT HACTaHKa, KOjU Cy HEPaCKUIMBO MOBE3aHU
ca caap)KajeM MecMe M UCTUYy MaTpUoTHU3aM Kao HeHY JIOMUHAHTHY Ka-
paKTepUCTHKY. 3Ha4a] CBOT UCTpakWBadkor momyxsara Mumom Koaue-
BUh BHIIM Yy TOME IITO CE€ OBOM MOETCKOM JTUCKYPCY HHj€ y MPOIUIOCTH
mocBehnBasio TOBOJHHO MAXKHE Y JIMHIBUCTHYKUM U KEHKEBHUM KpPYyTO-
BHMa. 3aTO OH CBOjy aHAJIM3Y JIETAJbHO NPUMEYje U Ha TUIaHy CTHIIeMa-
TUYHOCTHU U Ha IJIAHY CTUJIOTEHOCTH. MI30METPHUHOCT U XeTePOPUMHOCT
cTpoda MpecTaBibajy jelaH ol KOMIIO3UIIMOHUX Hauesa mecMme, KOju je
ycarialieH ca lbeHOM TeMaTCKOM cTpyKTypoM. To je camo jemaH of cerme-
HaTa Koju cy, o KoBaueBnheBoM MUIIIBEHY, HOCUOIM CTHIIOT€HE (YHK-
[I{j€ Y OBOM MTOETCKOM TEKCTY.

10. ITecma Ilpunyuni Hopha Cnanoja, koja je IpeaMET aHAIHU3E Y
MIETOM pajly, TEMaTCKO-MOTHBCKH j€ TIOBE3aHa ca MOETCKUM JIeJIOM UHTEep-
MPETUPAHUM Yy TPETXOAHOM TekcTy. L{nib mene obOpase je ma ce yTBpau
ofHOC M3Mehy MOETCKUX W UCTHHHUTUX elieMeHaTa y 1oj. Pan ce cactoju
U3 J1Ba MOIJIaBJba. Y MPBOM C€ U3HOCE UCTOPH]CKE YUNEHCHULIE U IMYHOCTH,
Ha koje Cnanoje ynyhyje metonumujom. J[pyro ce oqHocu Ha yTBphuBame
MOETCKE UCTHHE Y 1H0j. OHO 3almounkbe HaBOhEeHEM TeT IIaBHUX MOJIe-
J1a UCTUHE KOja MOCTOj€ Y KIbMKEBHOCTH, M KOj€ UMIUIUIIUPA TIOCMaTpaHH
noetcku auckypc. [IpucycTBo ¢puryparuBHOT MoJieNa UICTUHE JTOKa3yje ce
CTPYKTYPHO-CUHTAKCUYKOM M CTPYKTYPHO-CEMaHTHUYKOM aHAJIU30M IIeC-
Me. JIoMHMHaHTHUM KOXE3UBHHUM MPHUHIIUIIOM ayTOp IETEPMUHHUIIIE TTPHH-
U KOHTPACTHOT TMapajeiin3Ma, OIXHOCHO KOHTPAaCTHE EKBHBAJICHTHO-
CTH, UUMe ocTaje JociuenaH JakoOcoHoBoM yuewy. Ha kpajy, KoBaueuh
3aKJbydyje J1a je UCTHHUTOCT Y 0B0j CIiamojeBoj mecMu JBOCTpyKa: pede-
peHnyjanHa u noercka. OHe ce ,,pa3uiiaze HAYMHOM CBOj€ MPE3CHTAIH]E,
Jep ce He n3pakaBajy UCTHM je3UKOM .

11. TlpeocTanux meT pajoBa MPeICTaBIbajy aHAIN3Y MPO3HUX TEK-
cToBa. Y mpBoM of kX, KoBaueBuh ce 6aBu cTuiieMaTHYHONINY padyeHU-
e Pagosana bemor Mapkosuha y 30upum npuva JKueuana januja. OBaj
paj ce cacToju M3 MIECT MOCEOHO HACIOBJFEHHUX OJIeJhbaka. Y YBOIHOM Ce
MPUCTYIIA cariiefaBamby CTPYKTYPHUX, YKAHPOBCKUX W JIMHIBUCTUYKUX
ocobeHocTH 30mpke, kao u yommre noetuke bemor Mapkosuha, y k0joj
3HauajHy (yHIM]y MMa HAuYWH CIy)KeHa je3UKoM. AyTop ce IpuxBara
o0aBe3e Ja ykake Ha BpeaHOCT MapkoBHhEBHUX CHHTAKCOCTHIIEMA, OJI-
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HOCHO Ha J€3MYKO-CTHMJICKY CNEUM(UYHOCT HETOBUX peYeHHua. Y Ipy-
TOM TIOIVIaBJbY MTOCMATPajy C€ OCHOBE PEYCHUYHE CTUIEMAaTHYHOCTH, Ofl-
HOCHO HAauMHHM HUXOBOT CTPYKTYpHOI OHeoOuvajema. Ty cmanajy ,,Tpu
JIOMHUHAHTHA CTPYKTYPHO-CEMaHTHYKa THUMA OHEOoOMYajera’, OAHOCHO
,, TPY HauWHa OCTBApEHa CTHIEMATUYHOCTH (hOPMATHE W/UIIN 3HAYCHCKE
CTPYKType peueHuIe” , o1 Kora je CBakoM rnocseheno noceGHO MoriaBIbe.
Hajocobenuju HauYMH HUXOBE CTHWIIMCTHYKE HAATPAIbe jecTe yrnorpeda
PEUCHUYHHUX HEOJIOTH3aMa, KOje ayTop Ha3uBa PEUCHHUYHUM Oen3MuMa.
On ce Hajmpe orpahyje on MUIJBEHa /1a HEOJIOTH3aM MOXKe OUTH camo
JIEKCUYKH U CHHTAarMaTCKu, U Je(UHHUIIIE TI0jaM CTPYKTYPHO-CEMaHTUYIKOT
Heosoru3ma. benusam npeacraBiba HHANBUYATHO-ay TOPCKH HEOIOTU3aM
benor Mapkosuha. Kao najbpexkBentHuju 6enmsam Musom KosaueBuh
u3aBaja crneuudpuuny ymnorpelOy 3ameHunukor npuiora TAMO, 3a koju
Kake J1a ra mucai ,,y ’bberOBOM CTaHAapAHOj€3HUKOM 3HAUCHY U (PYHKIIU]jU
PHjETKO KOPHUCTH |[...] AJH ra 3aT0 BPIIO, BPJIO YECTO KOPUCTH Y MpUHAeCil
UCKa3HUX (peyeHuyHux) nogmogena n'y GyHKIHjU pa3dHjama XpOHOTHIIA
panu yKpluTama [BHJy NPUIOBjEJaYKUX Tadaka IVIEJUINTA, YHME Ce
OCTBapyje HapaTOPCKH JIOTOBOP, Kao 'TOBOp y roBopy’”. pyru HauumH
MOCTH3ama T0jayaHe M3PakajHOCTU PEUeHUIIE jecTe ynoTpeda cTuiema-
THU4YHE Jiekcuke. OHa ce MpeBacXOAHO OHOCH Ha JIGKCUUKE HEOJOTM3Me
benor MapkoBuha, anu 1 Ha HECTaHIAPAHY JIEKCUKY (pa3rOBOPHH jE3UK,
TIMjalieKTU3MH) M apXau3Me KOjU Cy IPUCYTHH y TEKCTy. AyTop yKasyje Ha
rpauyuKo pelIene KOjuUM ce MHcall CIIy>KUO MPH BUXO0BO] YIOTpeOH U Ha
¢byHKUHMjy KOjy ocTBapyjy. [letn omespak ynyhyje Ha pen peun Kao OCHOB
CTMJIEMAaTHYHOCTU PEUCHHIIE ,,YHYTap KOTa c€ Kao HajJOMHUHAHTHHUjHU TO-
CTYNIIM M3](Bajajy IMOJI0XKa] INIAr0JICKe SHKJIMTHKE M MOCTYINaK MepMyTa-
1yje arpudyTa y OKBUPY CYNCTAaHTUBHE KOHTPYSHTHE M HEKOHTPYEHTHE
cuHTarMe”. Y 3akJbyuKy C€ CyMHpPajy pe3yiITaTH UCTpakuBamba M J1aje ce
Kparak npukas paga. Munom KosaueBuh ce y o6paau ciry>xuo cBojuM 00-
raTUM CTBAapaJlaykKUM HCKYCTBOM, Y KOME IOKa3yje 3aBHHO MO3HABAHE
pa3IUYUTUX OONACTH JTUHTBHCTUKE U KibMKEeBHOCTU. bern Mapkosuh je
creun(UIHUM HACIOBOM CBOje 30MpKe XTEO J1a UCTAaKHE OMTHOCT je3uKa
Kao CTPYKTYPHOT eJeMeHTa Jiena, mTo je yrnpaBo KoBaueBuh kao mobap
JMHI'BUCTA MOTA0 /12 YOUH U aIeKBATHO OIIHUIIIE.

12. JIO)XMBJbEHOCT j€ je3NYKO-CTHIICKA IOMUHAHTA Y TMPUIIOBEAAY-
koj npo3u Besbka IlerpoBuha, ma je oHa mpenMeT JTMHTBOCTUIMCTHUYKE
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aHanu3e y ceaMoM paay oBe kmure Munoma KoBayeBuha. Ona ce ocobu-
TO M3pakaBa JiBaMa TUIIOBUMA J€3NYKHUX jeJUHULA: MOP(HOCHUHTAKCUUKHM,
e Crajajy ,, JMYHHU TIIAroJICKu OO ca CEMAaHTUKOM JIOKHBJHEHOCTH
(aopuct, nmnepgekar u mryckBammepdekar); ¥ CTUINCTHYKO-CHHTAKCHY-
KHUM, KOj€ YMHE ,,KOHCTPYKIHje MOKHMBJbEHOT Tyher roBopa” (ympaBHU
TOBOp U CIO0OJHM HEyNpaBHH roBop). Pag ce cactoju u3 neBeT onesba-
Ka, jep ce CBaKOM CerMeHTy aHanu3e nocsehyje noceOHa naxma. Y yBoa-
HOM JIeJIy ayTOp IOJa3H O] OMIUTHX KapaKTePUCTUKA MPHUIIOBEIHE MPO3e
Besbka [lerpoBuha, koje cy ycTaHOBJbEHE y TIOCTHIIM, J1a O peann3ainjom
JeTyKTUBHOT METOMOJIOLIKOT MOCTYIKa MOCBEA0YNO O HHXOBOM IPHCY-
CTBY y HMHTEPIIPETUPAHOM MaTepHjaly M HPUCTYHNHO 00panu jeaHe ox
wuX. M3naramy o criennUIHOCTH jeIMHULIA KOje Cy HOCHOIH JI0KUBJIbE-
HOCTH, IPETXO/IN CarlieIaBakbe lBbUXOBE BPEAHOCTH y CTAaHAAPIHOM HIHO-
My ¥ BUXOBOT Mel)ycoOHor onHoca. Jlakiie, mosiasu ce o ONIITeno3HaTuX
ynbeHuIa, na KopaueBnheB HayuyHH METO/ KapaKTEpHUIIE Pa3I0KHOCT U
00jeKTUBH3aM.

13. Pay o TpuMa NpUNoOBEAAYKHM CTUIICKO-j€3UYKUM KapaKTEePUCTH-
kama Panka [laBnoBuha nounme yrno3HaBambeM ca OBUM MHUCLEM U HEro-
BUM OOTaTHM CTBapaJIITBOM. Y MCTOM, YBOJIHOM IOIJIaBJbY, YKa3yje ce U
Ha mpeaMeT obpasie, OJHOCHO CTUIICKO-je3UYKa CBOjcTBa Koja he 6utu aHa-
nu3upana y aeny. CBako of BUX Be3yje ce 3a ofpel)eHu Mpo3HU JUCKYPC,
Kao merora JoMuHaHTa. [1oCTHIIA) OBOM HCTpa)XKMBamy j€CTe MUTKOCT
[TaBnoBuheBe peuenuiie, Koja joun yBek HUje noomina oaroapajyhy paspa-
ny. Y npBoj npurnoBenu bubauoiiexap u Krpula jaBiba c€ peuTepannja Kao
KOXE3MOHO KOMITO3MIIMOHO Hayeno mpuue. [lenaHTHO m3BeneHa aHainza
OBE CTUJICKO-j€3MYKe OCOOMHE CTBapa MIy3Wjy HMOHOBHOI YWTama Jeia,
jep KomaueBuh naje pasznoxHa objanimera 3a MOCTYNKE jyHakKa, YHMMe
oMoryhaBa a ce IPOHUKHE y TICHXOJIOIIKO CTAambe JIMKA U Ja CE€ YUTaall
MOUCTOBETH ca muM. Jlpyra ocobuHa koja ce Hamehe kao JOMHHaHTHA Y
[TaBnoBuheBoM orrycy, jecTe Kymynaiyja Ka0 OCHOB KOHTPCTHOT KOMIIO-
3unmoHor Hauena. OHa je mpucyTHa y npunoBenu Yogjex c wepeitiom, T
j€ CyIpOTCTaB/LEHOCT yCIOCTaB/beHa u3Mel)y KOJIEKTUBHOT jyHAKa U I10je-
IUHLA Y Aeny. M3rpaama BUXOBUX MOPTPETa MOCTUTHYTA j€ KyMYTHPambeM
Pa3HOBPCHHUX CHHTAKCUYKHUX JEIUHMIIA: IPOCTUX INIATOJICKUX MpEeInuKaTa 1
MPEIUKATCKUX arlo3uTUBa. Y mpurnoenn Kavun naTepdepeHirja TUIona
tyher roBopa jaBiba c€ Ka0 OCHOBHO CTPYKTYPHO HaueJO BEJUKE CTHIIO-
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rene BpeaHoctd. OBO CBOjCTBO TekcTa, kako npumehyje Kosauesuh, ca-
IJIaCHO je XaJylUUHAlWj1 Kao ,,TEeMH MPEICMPTHUX MPOKHUBIbAHA™ ITIABHOT
jyHaka. CBaKkoj HaBeJICHO] CTUIICKO-j€3U4K0j ocoOuHM nocseheH je moceo-
HU ozesbak. [Ipena3 mehy muMa je mpuponaH U JIOTHYaH U 3aCHUBA CE Ha
MIPUCYCTBY HaBeJeHUX 0coOnHa y Oap 1Be oOpaleHe mpurmoBeTke.

14. Tlpernocneamu paj nocseheH je OucemMuju Kao JOMHUHAHTHO)]
KapakTepucTUIM jesuka u ctuia ['opana [lerpoBuha y pomany Hciiog iia-
ganuye koja ce mycia. AHaIU3a MOYHIHE KAHPOBCKUM U CTPYKTYPHUM
ofipehemeM Kb KEBHOT Jiea. 3aTUM Ce M3JIakKe HAauuH MPUCTYIIaba Moja-
BU Koja je npeamet paaa. OH noapa3zyMeBa HHTEPIPETALN]y TIIABHUX JIH-
KoBa, ocoburo mamnaraja Jlemokparuje, Oyayhu na je peropuka HEroBor
MMEHA 3ByYHa U HCHA JIBO3HAYHOCT Yy JIeTy NPEACTaB/ba OCHOBHY CEMaH-
THUYKY JIOMUHAHTYy poMaHa. KoBaueBuh ce 3aap:kaBa Ha MOjMy JIGKCHUKE
JIBO3HAYHOCTH YOIIITe U ckpehe Makiy Ha HEHO 3Ha4ajHO MPUCYCTBO
y neiny. Jlekcema ,,ieMOKparrja” 0COOUTO je MHTEpPEeCaHTHaA, jep ce Ouce-
MHja KOCH ca jeIHO3HaYHOIINYy TepMUHA, KOjJUMa OBa ped y CTaHAapIHOM
je3uKy mpunaaa. AHanu3a HbeHa JBa 3Hadewma (,,BIACTHTO MME Mararaja
U BpCTa JAp>kaBHOT ypehema”) U muxoBe MHTEp(depeHuuje, y ucka3uma
KOjU Cy JBOCMHCIICHH, JIaje TMOBOJ 3a ofpehuBame WISjHUX UYWHUIAIA
y TeKcTy. BHIe3HayHOCT je MOCTHrHyTa, IpeMa ayTOPOBOM MUIILBEHY,
,»PA3TUUUTHM je3NYKHM TEXHMKaMa U MOCTYIIMMA, Hajuenthe OHUM IITO
CTOj€ y MOJUI031 HU3a MOJUCEMUYHHUX CTHICKUX (Urypa W/WIM MOCTyTa-
ka”. OOpaau OBe peuu MPHCTYIIA CE U CalVIeaBabeM beHe yIoTpede Kpo3
UCTOpPHU]y ApYIITBA, 0coOuTO Y TUTOBOj Jyrociasuju, U3 yera NpoucTUIe
3HauajHa Mnopyka gena— ocyna TUTOBOT coljanu3Ma, KOju KapaKTepuIie
arcoylyTUCTHYKA BlaJaBuHa nojenunna. Hecpehna cynbuna jynaka, koja
j€ Ipoy3pOKOBaHa BUXOBUM OIHOCOM ca IamnarajeM, MeTadOpruKy mpe-
CTaJba Y3aJyJIHOCT MOKYIIaja /1a Ce€ y JyTOCIOBEHCKO M CPIICKO APYIITBO
yBeJle IEMOKparuja.

15. Iocneamu pan y oBoM 300pHUKY 'O goceiikama u HAu8HOCIU-
Mma u3z geuujei ceeiia’ Josana Josanosuha 3maja, TMHTBOCTUIMCTHYKY OC-
BETJbaBa MPO3HHM J1€0 3MajeBOr oryca. Y YBOAHHUM IacycuMa XpPOHOJIOMI-
KU C€ M3NIaKe TMperies myOonuKalpja oBux kpahux GopMu XyMOPUCTUIKOT
Kapakrepa, y3 apupmalujy necHuka Kao OJUIMYHOI MO3HaBaola Jieuujer
nyxa. Munom KoBaueBuh mma 3a nmsb 1a pa3oTKpHje je3HMYKO-CTUIICKE
MeXaHU3Me TBOpOE NEUUjuX JOCETKH, ,,0MHOCHO CTPYKTYpPHO-CEMaHTHY-
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Ky CHenu(UYHOCT AjedjuX y OKBUPY JOCJETKH YOMIITE”, MITO MOCTUXKE
BUXOBUM ynopehuBameM ca adopusMrMa, BUIIEBUMA M IIajaMa OApac-
nux. BbuxoBa 0cOOEHOCT 3aCHMBA Ce HA HAMBHOCTH JICUM]jET IOUMama CBe-
Ta, OMHOCHO H-ETOBOj MPUPOTHOCTH M HEYCHJBEHOCTH, KOjO] j€ Y OCHOBHU
aHAJIOIIKY HAYMH MUILJbEHA. XyMOP j€ OMIITa KapaKTePUCTHKA JOCETKH.
OHO 1ITO AeTePMUHUILIE XyMOD JI€UHjUX HCKa3a JeCTe IBHX0BA CIOHTAHOCT
1 OJICYCTBO MHTCHIIMOHAITHOCTH, U y Ie(DUHUIIM]aMa XyMOpa MOXKE C€ MO~
BECTH MOJ TEOPUjy MHKOHTPYEHTHOCTU. Y AECUMJUM JOCETKaMa Cy INpH-
CYTHH OCOOHUTH je3MYKU MEXaHU3MHU KOJU UM J1aJy CTaTyC TOCETKH, a KOj!
Cy 3aCHOBAHHU Ha JIEKCHYKO-CEMaHTUYKUM KaTeropvjama HeOJIOTHYHOCTH,
MOJICEMHje, CHHOMUMHU]jE, XOMOHUMH]j€, XOMOTOHH]€ U TapoHumuje. bu-
XOB XyMOPUCTHYHH e(eKaT MPOUCTHYE U3 Jpyraduje ynorpede HCTHX JIeK-
ceMa KOJl OJIpaciuX U JIelle, OHOCHO Pa3JInYUTOT pa3yMeBama 00jeKTHBHE
peaHOCTH.

16. JIMHrBOCTUJIMCTUYKH DPAJOBH KOjU Cy OOyXxBaheHH KH-HIOM
Citiun u jesaux cpickux ducaya TPENCTaBIbajy 3Ha4YajaH JOMPUHOC Jec-
KPUTITUBHO] CTHJIMCTHUIIN CPIICKOT je3uKa. Y3umajyhu y o03up aujaxpoHu
U CHHXpOHHU 1u1aH, Muom KoBaueBuh nokasyje KOJIHMKO Cy U3pakajHe MO-
ryhHoCTH cprickor je3uka 6orare. CBakOM AMCKYpCY MpUiIa3H Ma)XJbUBO U
MOCTYIIHO, Y3 IPUMEHY XEYPHUCTUUKOr mpuctyna. KimKkeBHe U JIMHIBH-
CTMYKE TEPMUHE a/IeKBaTHO TYMa4yH y CAMOM TEKCTY WM (ycHOTama, mo-
HEKa/1 1 IUpe, Kao y cirydajy Metadope u cio00JHOT HeypaBHOT TOBOpA.
AyTOp 4ecTo BOJM JMjalior ca 3HaYajHUM MMEHUMa U3 Hayke, ykasyjyhu
Ha IPEAHOCTH M HEJOCTATKe HUXOBUX IIEIUIITA, Y3 UCTULIAHE COIICTBE-
HOT MUIIUBEHA, KOje je pe3yiITaT 3Ha4ajHOT MCKYCTBAa U MapJbHUBOT paja.
Caaka TBp/ma je jacHO 00pa3iiokeHa. YHETO je 00ube mpumMepa u3 Kibu-
KEeBHOYMETHHUKHX TEKCTOBA Koja cy mpenMeT obpazae. Ha kpajy cBakor
TEKCTa CyMHpajy €€ 3aKJbydlld A0 Kojux ce nonuio. CBU pagoBH yHETH
y KEBbUTY IPUMEpPHU Cy J00pUX HayYHOUCTpPAaXHMBAUKHX Jena. JlompuHoce
pa3Bojy caBpeMEHE CPIICKE KIbIKEBHOCTH, jep ce y BbHUMa U3/Bajajy aeia
KOja C€ MOTY CMaTpaTH y30PHHM.
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CuHTaKCHYKe OJUITMKE HAyYHOT CTHJIA PYCKOT M CPIICKOT je3MKa Y
obmactu Texuuke / Aunpej M. CrojanoBuh. — 430 nucroBa.

1996.

15. JAUHOBUh-CTOJAHOBUWh, Hanexna

JIMHTBHCTHYKA aHAIM3a HAYYHOT CTHJIA PYCKOT M CPIICKOT je3uKa
y o0nacTu eneKkTpo-TeXHUKe : JeKkcuuku HuBO / Hanmexna Jlamnouh-

CrojanoBuh. — 458 nucroBa.
Onbpamena 1997.

2002.

16. AJAYKOBUR, JoBan

Pycusmu y caBpeMeHHM jyKHOCIOBEHCKHM U 3aIlaHOCIOBEHCKUM
KIbIDKEBHUM JE3UIU-Ma @ TpeMa KBaJU(PHUKATOpy y JEKCHKOrpadcKum
u3Bopuma / Joan Ajaykosuh. — 851 nucr.

Onbpamena 2003.

2004.

17. BEJIOKAITMh LIKYHIIA, Bepa

Jlekcuyke OIUTMKE PYCKOI M CPIICKOT TOCJOBHOT je3uka / Bepa
benokanuh-IIkynna. — 283 nucra.

Onbpamena 2005.

2007.
18. IIEJAHOBWR, Ana
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®pazeonoruja ,,] OpcKor BUjeHIa* M leroBUX PyCKHUX MpeBoja / AHa
[TejanoBuh. — 282 nucra.

2010.

19. WJIMh, Buonera

JlakyHa Kao JIEKCHUKOTpa(CKH U MPEBOAMIAYKY MPOOJIeM Ha IUIaHy
pyckor u cprckor jesuka / Buonera I1. Mnuh. — 228 nucrona.

20. MAPUR, bupana

CuHTakcuyka JepuBaIfja y CaBPEMEHOM pPYCKOM KHH)KEBHOM
je3uky y nopehemy ca cprckum / busbana Mapuh. — 445 nuctoBa.

21. MAPKOBUMN, /lejan

Kon¢pponTannona aHaau3a KOMITjyTePCKe JIEKCUKE Y PYCKOM j€3HKY
y nopehemy ca cprckum / [lejan C. Mapkosuh. — 320 nuctoBa.

22. MAPOJEBUW'h, Munena

[IpenukatuBHE peuyd y pYCKOM je3UKy U IHMXOBU CPIICKH

€KBUBAJICHTH : MOP(O-CHH-TAKCUUKH, JIEKCUKOTPA(PCKH, MPEBOAMIAYKI
acriekt / Munena MapojeBuh. — 315 nucro-Ba.

2013.

23. TEP3U'h, CBetirana

W3pakaBame eTaTUBHOCTH U CYTIEPIATUBHOCTH Y PYCKOM M CPIICKOM
jesuky / Cetrnana Tep3uh. — 483 nucra.

On6pamena 2014.

24. BYKUREBUR, Becna

Kareropuje Buzia u BpeMeHa riiaroja y pyckoM je3uKy y rnopehemy
ca CpIICKUM : ca JIMHTBUCTHYKOT M MpPEBOJIWIAUKOr acrekra / Becna B.
Byxuhesuh. — 209 nucrosa.

2014.

25. JIEIIOJEBUR, Jenena b.

CyncranTiBH3alMja Kao TBOPOSHH MPOIIEC ¥ MMEHUIIE HSMMEHUYKUX
JIEKJTMHAL]a Y PYCKOM M CpIICKOM je3uky / Jenena b. Jlenojesuh. — 361 ctp.

Onbpamena 2015.

26. MEJIEHUIIA, Jlyka ***

He3ameHnYkM TpWIIO3M ca TPOCTOPHUM 3HAYCHEM Y PYCKOM H
cprickoM je3uky / Jlyka Menenuna. — 285 ctp.
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Cphan P. [lerpoBuh

27. MIIAJIEHOBUW'R, Maja 3.
I'pamaTnuky craryc ¥ CHMHTaKkcH4Ke (YHKIHMjEe PYCKUX PEUd ecillb,
Helll ¥l ga Vi ’bUXOBHU CPIICKU eKBUBaJieHTH / Maja 3. Mianenosuh. —272 ctp.

Onbpamena 2015.
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